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Dissertatio philosophica 


de 


Orbitis Planetarum. 


(Pro licentia «dorendi. Jenae 1801.) 


Vermiſchte Schriften. 1 





Ouum praeter corpora coelestia, omnia alia quae natura 
gignit, quamvis in suo genere perfecta speciem Universi 
exprimant, in prima naturae vi, quae est gravitas, sibi non’ 
sufficiant, et vi totius oppressa pereant, corpora autem coe- 
lestia glebae non adscripta et centrum gravitatis perfec- 
tius in se gerentia, Deorum more per levem aära ince- 
dant: animali illi, quod systema solis appellamus, non 
alia est sublimior puriorque rationis expressio, neque quae 
philosophica contemplatione dignior sit. Et laus illa, quae 
a Cicerone Socrati tribuitur, quod philosophiam de coelo 
detraxerit, et in vitam domosque hominum introduxerit, 
vel parvi habenda, vel ita interpretanda erit, ut philoso- 
phiam de vita et domibus hominum bene mereri non posse 
dicamus, nisi a coelo descendat, omnemque operam in eo 
ponendam esse, ut in coelum evehatur. _ 

Tali tantaeque rei tractandae dissertationis angustia 
parum commoda, elementa ejus tantum tradere permittit, 
in quibus ponendis ita versabor, ut primarias eas notiones 
discutiam, a quibus scientiae astronomicae physica pars 
vulgo pendere solet, deinde quid vera philosophia de 
compage systematis solaris, quantum ad orbitas planeta- 
rum praecipue pertinet, statuat, exponam, denigque quid 
vel in quantitatum determinandis rationibus mathematicis 
philosophia valeat, praeclaro ex antiqua philosophia petito 


exemplo demonstrem. 
1* 








a I. Disertatio philosophica 


Qui ad hanc Physices partem accedit, eam coeli po- 


tins mechanicam, quam physicam esse, legesque quas 


scientia astronomica exhibet, ab alia scientia, a Mathema- 
tica potius originem ducere, quam ex ipsa natura vere 
petitas, seu a ratione constructas esse, facile videt. Post- 
quam enim maximi nostri Kepleri felix ingenium leges, 
quibus planetae in orbibus suis gyrantur, invenerat, eas- 
dem Newton non physicis sed geometricis rationibus de- 


'monstravisse et nihilominus Astronomiam Physicae dedisse 


perhibetur, vim gravitatis, quam eandem cum vi centri- 
peta sive attractiva esse vult, neutigquam in hanc physices 
partem introducens (omnes enim ante eum physici ratio- 
nem planetarum ad solem, veram rationem i. e. vim rea- 
lem ac physicam esse statuerunt), sed quantitatem vis gra- 
vitatis, quam experientia in corporibus terrae nostrae par⸗ 
tem facientibus monstrat, cum guantitate moluum coele- 
stium comparans, et ceterum omnia rationibus mathemati- 
cis, geometria et calculo efficiens. De qua cum Mathesi 
Physices conjunctione praecipue monendum est, ut cavea- 
mus, ne rationes pure mathematicas cum rationibus phy- 
sicis confundamus, lineas quibus geometria ad construen- 
das theorematum demonstrationes utitur, temere vires aut 
virium directiones putantes. Totum quidem mathemati- 
cum non mere ideale aut formale sed simul reale et 
physicum esse censendum est; rationes enim quantitatum, 
quas Mathesis exhibet, eam ipsam ob causam, quod ratio- 
nes sunf, naturae insunt, et si intelligantur, naturae leges. 
Verum ab ipsa totius ratione sejungendae sunt ejusdem 
analysis atque explicatio, quae a perfectione naturae re- 
cedit, quoniam, matheseos parte geometrica a tempore, 
arithınetica autem a spatio abstrahente, illa totum geome- 
tricum solius spatii, hac totum arithmeticum solius tem- 
poris principio conslituente, formalium totorum cogno- 
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scendi rationes a veris rationibus naturae, in quibus tem- 
pus et spatium conjuncta sunt, separantur; sublimiore 
aulem geometria, quae geometriae calculum analyticum 
jungit, at ex ipsa necessilate temporis spatiique unitorum 
raliones emetiendi orta est, separationem nonnisi negative 
per notionem infinili -tollente, neque utriusque veram 
synthesin proponente, et in negotio suo a formali geo- 
meiriae et arithmeticae methodo neutiquam .discedente. 
Quapropter ne quae ad rationes cognoscendi mathesi 
proprias atque formales pertinent, cum physicis rationi- 
bus confundamus, iis quibus mathematica tantum est rea- 
litas, pbysicam realitatem tribuentes. 

Newton quidem non solum opus celeberrimum, quo 
leges motuum descripsit, earumyue exemplum in syste- 
mate mundi proposuit, philosophiae naturalis principia 
mathematica inscripsit, sed et iterum iterumque monet, 
se voces Altractionis, Impulsus vel Propensionis cujuscun- 
que in centrum indifferenter et pro se mutuo promiscue 
usurpare; has vires non pbysice sed mathematice tantum 
considerando, cavendumque esse lectori, ne per hujus- 
modi voces cogitet, illum speciem vel modum actionis 
causamve aut rationem Physicam alicubi definire, vel cen- 
tris (quae sunt puncta mathematica) vires vere et phy- 
sice tribuere; si forte aut centra trahere aut vires centro- 
rum esse dixeri. Qualem autem Newton Physices ha- 
buerit notionem, vel et hoc solo patet, quod attractienes 
fortasse, si physice loquamur, verius dici Impulsus inquit; 
nos autem impulsum ad wmechanicam neque ad veram 
physicam pertinere censemus, de. qua harum scientiarum 
differentia infra plura dicentur; nunc autem monemus, si 
mathematicas rationes expendere vellet, mirandum esse, 
quod omnino virium nomine- usus sit; ad mathematicam 
efim quantitates phaenomeni, vis autem cognitio ad pby- 
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sicam pertine. Verum ubique virium proportiones se 
definire putans, ex physica et mathematica commixtum 
aedificium exstruxit, in quo quid ad physicam scientiam 
pertineat, eamque vere auxerit, difficulter separatur. 


Keplero quidem, qui gravitatem communem corporum 
esse qualitatem, attractionemque lunae fluxus refluxusque 
maris causam, et irregularitates motus lunaris a conjuncta 
eolis terraeque vi oriri cognovit, si, qui puriori philoso- 
phiae et scientiarum amore sensuque praeditus esset, con- 
fusionem illam, quam ex virium, gravitatis, centripetae et 
centrifugae positione oriri videbimus, ferre potuisset, im- 
mortalium legum, quas invenit, purae et mathematicae 
expressioni speciem physicam subornare facillimum erat; 
legem enim, quam dedit, areas, quas corporum in gyros 
actorum radii vectores emetiuntur, temporibus esse pro- 
portionales, transmutare poterat in hanc speciem physicae 
legis, gravitatem esse in ratione arcuum ad aequales sec- 
tores pertinentium, et quum totae circulorum areae A, a 


sint ut Radiorum quadrata, 1:2 erunt ut, r? :; R°; 


et deinde n et rn quantitatem motus, et si velis, quanti- 


tatem vis centripetae expriwentibus, dicere poterat, vim 
gravitatis sive centripetae esse in ratione inversa radio- 
rum sive distantiarum. Qui autem illam, quam Newton 
propositionis: areas, quas corpora in gyros acta radiis. ad 
immobile centrum virium ductis describunt, temporibus 
esse proportionales, demonstrationem dedit, pro vera de- 
monstratione habere velit, ejus facilitati non invidendum 
est; ea enim demonstratio arcus aeque äc areas tempori- 
bus esse proportionales efficit; verum neutiquam arcus 


sed areas tantum temporibus esse proportionales efficien- 
dum erat. | — 
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In iis, quae ad mathematicas demonstrationes multum 
faciant, sensu physico ‚plerumque destitutam referendam 
esse censeo celebrem illam virium resolutionem; nam 
quando mechanica motus directio ex oppositis virium plu- 
rium directionibus vere oriri polest, inde directionem vis 


‚vivae ex Oppositis viribus proficisci non modo non effici- 


tur, sed illa ratio mechanica, qua corpus a viribus ipsi 
alienis urgeatur, a vi viva plane aliena censenda est. Sed 
ubi Newton, qui lJucem, quam natura simplicem esse vo- 
luit, in partes dissecuit, ita alias simplices vires resolvit, 
lineasque quibus ad theoremata de illarum quantitatibus 


_ struenda utitur, vires appellat, physici jure mirantur, quo- 


modo per tractationem phaenomeni mathematicam tanta 
virium multitudo oriatur, quas natura ignorat. ‚Quum hac 
resolutione et inde constructo parallelogrammo virium 
omnis fere mechanicae et Astronomiae scientia nitatur, 
ipsa scientide in se perfectae et phaenomenis naturae 
consentaneae magnitudo hypothesin illam probare vide- 
tur, ita ut hoc principium, quamvis, 'si solum spectetur, 
probabili ratione careat, quando multiplex illius usus ap- 
paret, maximam sibi fidem conciliet. Veram autem ratio- 
nem, qua id, quod vis quaecunque efficiat, per quadra- 
tum, et omnes, quae ad eam referuntur, quantitates, per 
rationes, quae ex constructione quadrati profluunt, expo- 
nendum sit postea videamus; hic annotasse sufficiat, reso- 
lutionem phaenomeni simplicis per lineam sive rectam 
sive curvam expositi in alias lineas postulatum esse ma- 
thematicum, quod multiplici commodo ad mathematicam 
redundante se commendet, cujus principium autem ab alia 
scientia pendeat; neque de principio ex ejus usu et con- 
sectariis statuendum esse, neque lineis, in quas ex illo postu- 
lato directio vis per lineam exposita resolvitur, ob commodum 
mathematicum physicam significationem tribuendam esse. 
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Nec vero alia vis centripetae, quantum a gravitate ' 
discernitur, et vis centrifugae origo apparet, quam illa ex 
resolutione directionis motus in lineas mathematicas ducta. 
Pars enim infinite parva circuli parallelogrammo ıncludi- 
tur, ita ut sit ejus diagonalis, lineae autem laterales sint 
tangens eique in ultima ratione aequalis chorda sive si- 
nus, et sinus versus eique in ultima ratione aequalis se- 
cans, quibus ita tribuitur realitas physica, ut altera pro 
vis centrifugae altera pro centripetae efficacia ponatur. 
Videamus primum de realitate vis centrifugae. 

Illud quidem apparet, necessitatem lineae tangentis 
geometricam neutiquam efficere necessitatem vis physicae 
tangentialis. Geometria quidem pura circuli veram for- 
mam non mutat, neque ipsam peripheriam cum radio, sed 
lineas ex ratione peripheriae ad radium ‚determinatas 
comparat et cognoscit; geomelria autem quae circulum 
calculo subjicere et peripheriae ad radium rationem nu- 
meris exprimere conatur, ad hypothesin infinitorum late- 
rum polygoni regularis confugit, ita tamen ut nolione in- 
finiti et ultimae rationis ipsum polygonum et rectas lineas 
simul tollat. Quid, si geometria ipsa a qua resolutio cir- 
culi in linearum rectarum multitudinem proficiscitur, hanc 
notionem pro mere hypothetica tractat, evanescentlibus 
lineis rectis cum parallelogrammo ad infinitam parvitatem 
redacto, quomodo ab illa realitas earum linearum physica 
proficisci poterit? 

Deinde si, nulla geometriae habita ratione, de ipsa 
vis centrifugae physica realitate quaeramus, a philosophia 
quidem illa experimentali, quam Newton seu potius omni 
aevo omnis Anglia ‚longe optimam imo vero unicam et 
solam esse censuit, ne attendamus philosophicam vis cen- 
trifugae constructionem; hypothesin vis illius per expe- 
rientiam solam firmare possunt et volunt ; exemplis autem, 
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quibus id efficere conantur, nihil tristius esse potest; af- 
ferunt praesertim Newton et qui eum secuti sunf, lapi- 
dem, qui in funda circumactus a circumagente manu abire 
conetur, et conatu suo fundam distendat, et quamprimum 
dimittatur, avolet; alio deinde vim centrifugam exemplo 
globi plumbei illustrant, qui data cum velocitate secun- 
dum lineam horizontalem a montis alicujus verlice vi 
pulveris tormentarii projectus pergeret in linea curva ad 
distantiam duorum milliarium, priusquam in terram deci- 
deret; et augendo velocitatem augeri posset pro lubitu 
distantia, in quam projiceretur et minui curvatura lineae, 
quam describeret, ita ut tandem caderet ad distantiam 
graduum decem vel triginta vel nonaginta; vel denique 
ut in terram nunquam caderet, sed in coelos abiret et 
motu abeundi pergeret in infinitum. Posterius exemplum 
reclilinei motus notionem, praebet, quam sine exemplo 
unus quisque fingere potest, utrumque eam ab actione 
projiciendi depromit, unde brevissime ad illam notionem 
pervenitur, vim centrilugam definiendo: ut sit vis, quae 
corpus in lineam rectam projicit, neutrum autem exem- 
plum talis vis ne vestigium quidem in natura monstrat. 
Sed ipsa fortassis philosophia a priori ea deducit, 
quae experimentalis methodus, philosophiae nomen sibi 
sumens, false et infelici cum successu ex experimentis 
cognoscere aggreditur, coeco quodam studio simulacrum 
verarum philosophiae notionum ‚sensibus quaerens. Ft 
obversari illi insciae putanda est oppositio virium attrac- 
tivae et repulsivae atque ad hanc motus theoriam adhi- 
beri. Verum philosophia hanc virium differentiam mate- 
riae ita tribuit, ut earum conditionem faciat gravitatem 
sive ipsam identitatem. A qua ratione quantum absit mo- 
tus planetarum constructio, inde patet, quod vis illa cen- 
trifuga in motum rectilineum directa, nulla penitus corpo- 
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ris centralis habita ratione, corpori tribuatur alteri, unde 
etiam nullum eorum conjunctionis principium esse, neque, 
quum illae vires contradictorie oppositorum characterem 
ferant, cur non in linea recta sed sub angulo, qui lineam 
oppositionis rectam in duas dirimit, opponantur, explicari 
potest. Sed eas vires mere ideales esse, neque ullo 
modo vires physicas eo, quod communi principio carent, 
in confesso est; ne ergo haec philosophia experimentalis 
phaenomenon ex viribus plane nihil commune habentibus 
et a se alienis construere tentans ad verae philosophiae 
vires oppositas provocet; earum enim ratio plane diversa 
est; philosophia vera philosophiae experimentalis princi- 
pium repudiat, quod a mechanica naturam in materia 
mortua imitante et viriam absolute diversarum in cor- 
pore quodam synthesin efficiente petitur; ea autem, quae 
ad imitationem naturae pertinent, in naturae ipsius cogni- 
tione penitus abjicienda sunt, neque casui et arbitrio in 
pbysica locus dandus; sol autem et planetae cometaeque, 
si eorum motus ex virium centripelae et centrifugae ra- 
tione explicatur, nulla necessitate sed mero quodam casu 
se invenisse dicendi erunt. 

Quamvis autem vis ad centrum tendentis et vis tan- 
gentialis notiones ex geometrica ratione physica Hauserit, 
neutiquam ea methodus ex absolute oppositis phaenome- 
non construendi pro methodo geometrica habenda est; 
neque enim geometria ex lineis sub angulo recto aut alio 
quocunque co&untibus circulum aut aliam curvam con- 
struere tentat, verum circulum aut aliam curvam, de qua 
quaestio est, supponit ut datam, atque ex his datis reli- | 
quarum linearum rationes inde determinatas docet; quam 
pbysica scientia methodum veram perfecte imitari debe- 
bat totum ponendi ex eoque rationes partium deducendi, 
neutiquam vero ex oppositis viribus, id est, ex partibus 
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totum componendi. Qui autem fieri possit, quin astrono- 
mia illa pbysica ad leges suas Matheseos ope perveniens, 
Mathesin vere sequatur? Revera ubi de vi centrifuga, de 
vi centripeta, de gravitate loqui sibi videtur, de toto 
phaenomeno semper verba facit; neque solum ut geome- 
tria, quae lineam aliquam radici summae duorum quadra- 
torum aequalem esse dicit, non de aliqua quacunque sin- 
gula linea loquitur, sed de hypotenusa, id est, parte per 
Totum, quod triangulum rectangulum est, determinata, 
partem eam autem a Toto ut a reliquis partibus discer- 
nens: sed per vis centripelae, centrifugae et gravitatis 
quantitaten unum idemque totius motus phaenomenon ita 
determinatur, ut perinde sit, utrum ex gravitatis, ex vis 
centripetae an ex vis centrifugae quantitate problema ali- 
quod solvas, et illae vires distinctae mera nomina sint, 
quibus rectius carebamus; ex qua ejus distinctionis inani- 
tate omnis illa in explicandis phaenomenis confusio et 
perplexitas oritur. Manifestam in eo deprehendes contra- 
dictionem, quod illud, quod vi centripeta, per sinum ver- 
sum, illud, quod vi centrifuga efficitur, per tangentem ex- 
ponatur, simul autem utraque vis sibi mutuo aequalis di- 
catur; neque ad contradictionem istam tollendam confugi 
potest ad primam nascentium et ultimam evanescentium 
rationem,. in qua ratio arcus, sinus versi et tangentis sit 
ratio aequalitatis, ita ut hae lineae pro se invicem usur- 
. pari possint; prima enim et ultima ratio tum est ratio ae- 
qualitatis, si nulla sit, si neque arcui neque sinui verso 
neque tangenti neque differentiae earum virium, de qua 
agitur, locus sit: vis centrifuga centripetae tum demum 
aequalis est, quando per unius et alterius quantitatem re 
vera totius motus quantitas exprimitur, et earum virium 
ratio, earumque differentia et nomina cassa sunt. 

Quod igitur ad inanitatem differentiae atlinet, primum 
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quidem vim centripetam eandem esse ac gravitatem in 
confesso est, in earumque identitate evincenda Newton 
unice elaboravit; phaenomeni motus corporum coelestium 
igitur constructio illa physica, quae totum phaenomenon 
gravitati tribuit, et gravitatis duos factores vim centripe- 
tam et centrifugam ponit, quum alter factor vi toti ae- 
qualis ponatur, nulla est. Deinde vis centripetae lex, qua 
est in ratione inversa distantiarum, quum quantitatem to- 
tam motus in illa ratione esse velit, eam, quae vi centri- 
fugae tribuitur, directionem tangentialem includit et simul 
continet, motus enim icircularis a sola propensione ad 
centrum non effici, sed ex directione centrali et tangen- 
tiali esse compositus statultur; quum autem tota motus 
quantitas vi centripetae tribuatur, et ejus quantitate de- 
terminetur, patet eam non opponi vi centrifugae sed to- 
tum phaenomenon per eam exprimi; atque eam ob cau- 
sam in constructione geometrica id, quod vis centripeta 
effhicit, per aream totius trianguli, cujus unus factor est li- 
nea tangentialis, sive per sectorem exponitur. Quam ne- 
cesse autem sit, ut in mathematica ratione altera vis alteri 
aequalis sett vere totum ponatur, inde patet, quod virium 
oppositarum tota quantitas non eo solum mensuranda sit, 
quod altera vere cffecit, sed quod etiam effecisset, oppo- 
sita non impediente, addendumque in aestimatione utrique 
id, quod altera effecit; et vera vis centripetae quantitas 
non solum per sinum versum, sed et per tangentem, sive 
per eorum productum, lineam diagonalem exponenda est, 
ut vera vis centrifugae quantitas non per tangentem so- 
lam sed etiam per sinum versum, sive eorum productum; 
unde etiam vis centrifuga in ratione inversa distantiarum 
esse statuitur; et sive vi centripetae sive centrifugae tri- 
buas phaenomenon, problematis cujuscunque eadem sem- 
per resolutio erit. 
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Ex lege, qua utraque vis est in inversa ratione di- 
stantiarum, apparet, eas vires non esse in ea oppositione, 
quali physica mechanica ad construendum motus pha&ho- 
menon eget; oppositarum enim virium altera crescente 
altera diminuitur; ex sinu verso autem et linea tangenti 
simul auctis et diminutis intelligimus, tum per unam atque 
alteram vim totum phaenomenon describi et determinari, 
tum eas a tertia quadam vi pendere, quae earum est ve- 
rum principium et identitas, vel potius neque vim centri- 
petam neque centrifugam definiri, ‚neque phaenomenon 
ex his factoribus construi, sed quantitatem totius motus 
phaenomeni poni. 

(Juantopere oppositio ı vis centripetae et centrifugae 
et earum expositio per sinum versum et tangentem vero 
sensu careat, maxime in explicanda velocitatis unius ejus- 
demque corporis in ellipsin revoluti diversitate perspici- 
tur; in ellipsi enim quum sagittae, quae vim centripetam, 
et tangentis, quae centrifugam exponit, non ubique eadem 
ratio sit, diversitas velocitatis ex turbato virium aequili- 
brio explicari solet; verum ut in utraque quidem media 
distantia eadem sagittae et tangentis ratio eademque ve- 
locitas obtinet, in Aphelio contra et in Perihelio eadem 
quidem est sagittae et tangentis, sed diversissima veloci- 
talis ratio. — In qua re et illud maxime mireris, quod, 
quamvis omnia mathematicis demonstrationibus nitantur, 
alii quidem, ut supra diximus, vim centrifugam in inversa 
duplici distantiarum ratione esse contendant, alii etiam in 
triplici ratione. 

In hac ut unius ejusdemque planetae ita omnium 
corporum in orbem se gyrantium diversarum velocitatum 
explicandarum methodo innotescit illa empiriae sibi sem- 
per constans ratio, ipsa in orbem revoluta: diversae enim 
velocitates planetarum ex diversitate intensionis virium, 
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diversa autem intensio virium, ex diversa velocitate co- 
gnoscitur. 

""Dicamus etiam de alio celeberrimo usu, ad quem vis 
centrifuga adhibetür; ex ea enim phaenomenon illud ma- 
joris in minoribus latiludinibus geographicis penduli tar- 
ditatis explicari, et minor ibi gravitas a philosophia illa 
cognosci sole. Cujus phaenomeni explicatio ex minore 
sub aequatore et crescente in ratione quadrati sinus lati- 
tudinis gravitate ita datur, ut sub aequatore vis centripeta 
non aequalis dicatur gravitati, sed minor parte z4z, quae 
vi centrifugae tribuitur; haec autem pars ita invenitur, ut 
corporis ad distantiam pedum 19695539 a centro singulis 
diebus horarum 23° 56° 4“ uniformiter in circulo revoluti 
arcus, quem tempore minuti unius secundi describit, pe- 
dum sit 1436, 2 ejusque sinus versus pedum 0, 0523 sive 
lin. 7,54; quum autem in terra nostra lapsus corporis in 
una minuta secundae in latitudine parisiensi sit pedum 
fere 15,5, sive lin. 2174, et vis centripeta per spatium, 
quod' corpus in dato tempore cadendo percurrit, cogno- 
scatur, et per sinum versum exponatur, inter priorem igi- 
tur et hunc sinum versum tanta sit differentia ut ille sit 
hujus pars „I5: ille vi centrifugae tribuitur, quam alias 
per lineam tangentem exponi videmus. Quum supra alte- 
ram cum altera vi pro lubitu commutari, easque legibus 
nihil mutalis promiscue pro se invicem usurpari posse in- 
tellexerimus, nihil obstat, quin illum minorem sinum ver- 
sum pro vis centripetae efficacia sumamus et gravitati ad- 
damus, auctamque illa parte gravitatem non diminutam, 
causam penduli sub Aequatore retardati et pondera cor- 
porum sub minoribus latitudinibus crescere, non diminui 
dicamus; atque phaenomeni mensura et explicatio pariter 
efficietur. Quum tardius sub minoribus latitudinibus ho- 
rologium oscillatorium moveri experientia doceat, atque 
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oscillationes a gravitate lapsum corporis efficiente deri- 
ventur, minorem esse gravitatem ob retardatum penduli 
ejusdem longitudinis et ponderis motum volunt. Corporis 
autem penduli motus non purus est lapsus: sed ne rec- 
tam lapsus lineam statim producat, impeditur pondus, sus- 
pensum neque a puncto suspensionis sed a latere dejec- 
tum; unde directio lineae verticalis in lineam curvam 
mutatur si velis a vi centripeta et centrifuga, a qua di- 
rectionem’ horizontalem seu tangentialem produci dicamus, 
provenientem. Quidni ergo retardatas sub aequatore 
oscillationes inde explicemus quod differentiae a linea 
lapsus verticali effectae, sive motui horizontali et.si velis 
vi centrifugae majus sub aequatore impedimentum obstet, 
quod in nulla alia re quam in fortiori propensione erga 
lineam verticalem ponendum, ji. e. in majori sub minori- 
bus latitudinibus vi centripeta, quae lineam verticalem 
fortiori nisu teneat, et sublatam restituat, citiusque direc- 
tionem ipsi contrarram vincat? — Denique haec praeclare 
cum figura terrae consentire dicamus, ad aequatorem, 
cujus diameter axi brevior est, altioris; unde pendulum, 
quia sub minori latitudine suspensum majori massae pro- 
pius est, fortius attrahitur, et majori pondere ad terram 
et lineam verticalem tendit, neque in differentiam ab hac 
linea ea cum facilitate abire potest, quacum corpus in 
altioribus parallelis a minori massa attractum, motum ad 
latus suscipit. 

Longius est eam, quam Newton inter vim motricem 
et acceleratricem facit, distinctionem discutere, qua utens 
inter alia illud tegere videtur, quod in famosissima legis 
vis centripetae ad motum lunae, et planetarum eorumque 
satellites adplicatione nullam massarum rationem habeat; 
unde etiam legem illam gravitatis, puram motus phaeno- 
meni, non vis legem esse apparet; id enim, quod a vi 
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efficitur, non a sola vis lege, sed etiam a massa pendeat 
necesse est, neque phaenomena soli vis legi consentanea 
esse possunt. Alii quidem in explicanda illa legis cum 
motu lunari comparatione massae lunae terraeque ratio- 
nem adhibent; deinde massas planetarum differentes 1,&- 
lam legis, quam ad solam vim pertinere volunt, mutatio- 
nem eam ob causam efficere suspicantur, quod massae 
planetarum cum solis massa comparatae perexiguae sint; 
eandemque ratiorem satellitum cum planetis, circum quos 
gyranlur, com»ar»forum esse putant; ex velocitate autem 
satellitum ejusque ad distantiam ratione, densitatem pla- 
netae, ut solis ex eadem planetarum ratione metiuntur. 
Eodem modo, quo vim centripetam et centrifugam 
commutari mutuo in explicandis phaenomenis posse osten- 
dimus, diminutio gravitatis cum ejusdem incremento com- 
mutari, et phaenomena quae ex decrescente vi gravitatis 
explicantur, ex aucta eadem explicari lexque illa, qua vis 
gravitatis. in reciproca duplici ratione distantiarum esse 
dicitur, ita inverti poterit, ut eam in directa duplici ratione 
distantiarum esse dicamus. Si enim in majori distantia 
gravitas minui dicitur, alter tantum ejus aestimandae fac- 
‚tor, qui est velocitas, consideratur; quae quum in majori 
distantia sit minor, gravitatem esse minorem dicunt; verum 
vis magnitudinem simul ex magnitudine distantiae, in quam 
agit, aestimare debemus; et quae in duplam distantiam 
agit, quadruplo majorem praedicare. Si itaque ut vulgo 
vis gravitatis lex exprimi solet, ex solius velocitatis magni- 
tudine considerata diminui vel augeri ea vis dicitur, di- 
stantia quidem ad rationem incrementi et decrementi de- 
terminandam neutiquam vero ad praedicandam ipsam in- 
crementi et decrementi notionem adhibita: aequo jure 
velocitatem in praedicanda magnitudine negligamus, vim 
quae in majorem distantiam agit, majorem, eamque in di- 
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recta esse distantiarum ratione dicentes. Ut in vecte, cu- 
jus duo factores sunt distantia et pondus in inversa ra- 
tione, -gravitas crescentibus distantiis augeri aut diminui, 
pro.lubitu diei potest; majoris enim distantiae, ut aequi- 
lw,ium sit, minus pondus est, quod Newton vim motricem 
appellat, minor ergo gravitas; aut majoris distantiae major, 
est gravitas, idem enim pondus in majori distantia, majori 
vi est. | 

Ex quibus omnibus primum efficitu. , inanem esse vis 
centrifugae et centripetae distinctione bed leges quas 
virium centripetae et: centrifugae esse perhibent, revera 
esse leges motus mathematicas, physica virinm specie et 
nomine contaminatas: deinde male vi gravitatis ineremen- 
tum aut decrementum tribui, et in gravitatem ipsam ne- 
que quantitatem neque aliquam ratidnem quantitativam 
ad quamcunque aliam rem, neque ad spatium et tempus 
cadere. Gravitas una eademque dicenda est, quae in 
forma duorum factorum, spatii et temporis, sive etiam 
spatii, ut ita dicam, quiescentis et spatii motu in tempore 
genili existit: omnis autem quantitativa differentia ‘et ratio 
ad hos factores pertinet, quorum altero diminuto alter 
augetur, neque eorum aliqua ratio aut proportio esse pot- 
est, nisi in uno. eodemque positorum; eorum autem ab- 
soluta identitas variari, augeri aut diminui nequit. — Pa- 
tet inde, quanto purius fuerit Kepleri ingenium et indoles, 
qui nihil aliud quam horum factorum, qui vere augeri et 
diminui possunt, rationem posuit, neque harum rationum 
puram et vere coelestem expressionem per. quantitates 
gravitatis, cujus nulla est quantilas, determinandas inqui- 
navit. ' Illam autem, quae a Newtone incepta est, mathe- 
matices et physices confusionem, grandis mathematica 
strues magnusque et felix Matheseos in Astronomia prae- 
sertim usus eruditis commendavit; plebi autem vis gravi- 
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tatis cognita placuit, minus, quia a communi mundi vi, 


_ quam unam eandemque Keplerus et alii philosophi sta- 


tuerunt, quam quia a vi vulgari, ut lapides in terra pro- 
jici ita corpora coelestia in orbes revolvi praesertim per 
tritissimam illam pomi coram Newtone delapsi historiam, 
edocta securitatem adversus coelum hausit, eblita scilicet, 
universae generis humani, deinde Trojae miseriae prin- 
cipiis pomum adfuisse, malum etiam scientiis philosophieis 
omen. 

Quum itaque astronomiae scientia, quantum ad Ma- 
thesin pertinet, plurimum Newtoni debere censenda sit, 
ita physica species, qua malhematicas rationes induit, ab 
iis separanda, et quid ei. veri insit a philosophia explo- 
randum. Philosophiae autem illius experimentalis, quam 
Angliae indoles, atque ita Newton, Locke et reliqui qui 
eam indolem scriptis expresserunt, solam intelligunt, exem- 
plum äfferam, quod hue pertinet; theorema enim Cartesii, 
Aristotelis, aliorum quod pondera corporum a formis ma- 
teriae pendere asserit, Newton. ut refutaret, ei pondera 
non in ralione formae sed quanlitatis maleriae esse pro- 
baret, haec experimenta instiluit: auri, argenti, arenae, 
tritici etc. aequalium ponderum bina in duas, ut aëris re- 
sistentiae inaequalitatem demeret, aequales pyxides inji- 
ciens pendula constituit, quoad longitudinem, pondus, 
figuram et a@ris resistentiam omnino paria. Quid per 
pendula quoad figuram, longitudinem et a@ris resistentiam 
paria innotescit? aequalitas aut differentia ponderum; quum 
pondera corporum pendulorum igitur aequalia fecisset, 
feliciter invenit, aequalia esse eorum corporum pondera, 
philosophos illos, qui unius ejüsdemque materiae. diversas 
tantum formas statuunt, tali experimentandi et philoso- 
phandi ratione refutatos putans. Ex quo uno exemplo, 
quid sibi pbhilosophia vera velit, penitus ignorare illam 
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philosophiam:' 'experimentalem, intelligitur; ex ejusdem 
prineipio''etiam' vera vis centripetae et centrifugae origo 
explicatur., In mechanica scientia, quum a vita naturae 
aliena sit, materiae nulla alia primitiva notio esse potest, 
quam mors, quam vim inertiae appellant i. e. indifferen- 
tiam erga quietem et motum; haec materia nihil aliud est, 


quam objecti sive absolute oppositi abstractissima notio: 


unde omnem, quam in materia deprehendunt varietatem, 
etiam illam, quae motu cognoscitur, aliunde ipsi addunt: 
et gravitatem quidem materiae universae qualitatem esse 
ex experimentis et inductione cognoscunt; ex secunda 
philosophandi regula, quam Newton statuit, effectuum na- 
turalium ejusdem generis eaedem sunt causae, ut descen- 
sus Japidum in Europa et in America; deinde ex regula 
tertia qualitates, quae corporibus competunt, in quibus 
experimenta instituere licet, pro qualitatibus corporum 
universorum habendae sunt. Experientia ergo materiam 
gravem esse docente, quum ejus, quae «st in lapide, qui 
in terram cadit, gravitatis ralionem ab ea, quae in astris 
et primum corporibus ad solis nostri systema perlinenti- 
bus neque in terram cadentibus est, diversam esse pateat, 
aliam eamque vim centrifugam hujus phaenomeni causam 
esse statuunt. Philosophiae huic naturam, deinde gravi- 
tatis et impulsus in infinitam lineam horizontalen, quem 
vim centrifugam esse contendit, originem ignoranti per- 
mittendum quidem est, Deo omnia tribuere, sed postulan- 
dum, ut recte de Deo ejusque agendi ratione philosophe- 
tur, et naturam ignorans Deum vere cognoscat. Ejus au- 
tem actio heque externa aut mechanica neque arbitraria 
aut fortuita est; vires ergo, quas Deum materiae dedisse 
dieunt, materiae vere inesse staluendum est, et iis mate- 
riae naluram constitui, quae principium virium vpposita- 
rum immanens et internum sit; verum mechanica ab häc 
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notione refugit, neque Deum neque veram vim neque 
quid sit internum et necessarium intelligens, sed inertem 
ınateriam ab externo semper impulsu, seu quod idem est, 
a viribus materiae ipsi alienis moveri dictitans: quum igi- 
tur in causis externis versetur, neque nafuram ratione 
concipiat, nequit pervenire ad principium identitatis, quod 
ein se ipso differentiam ponat, et philosophiae tandem 
redditum tum philosophiam ipsam restituit, tum mechani- 
cam a physica separavit, physicamque, quae per solum 
dynamicae nomen a mechanica non sejungitur, philoso- 
phiae reddidit: atque ex hoc principio systematis plane- . 
tarum elementa intelligamus, brevibusque proponamus. 

Gravilas materiam ita constituit, ut materia sit objec- 
tiva gravitas; una eademque est materia, quae se ipsam 
in polos dirimens lineam cohaesionis format, et in serie 
evolutionum per differentem rationem factorum, diversas 
species fer. — Ah hac gravitatis reali differentia distin- 
guamus alteram idealem, sive potentiarum temporis et 
spatii; duplicitate enim posita, duplex duplicitas, altera 
polorum, altera potentiarum, sive quatuor en po- 
nendae sunt. 

- Dicamus primum de linea cohaesionis, quam gravitas 
conslituens, et se ipsam in omnibus punctis simul mutua 
factorum in se invicem ratione diversis ponens, seriem 
nodorum centrorumque sui ipsius producit, quorum unum- 
quodque, reliqua quidem rationum multitudine non caret, 
sed eas in principii ipsi proprii potestatem redactas sua 
lege et individua organisatione continet. Systema solis, 
quod talem lineam exprimit, reliquis majus est, quoniam, 
linea cohaesionis ibi disrupta unumquodque cortpus cen- 
{rum gravitatis non quidem absoluta sed majori potestate 
quam alia corpora in se gerit; neque enim est- corpus, 
quod quauıvis in se totum sit, non ab aliis pendeat, et 
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pars atque organon majoris systematis sit; corporibus ita- 
que coelestibus non perfecta sed maxima competit liber- 
tas et gravitatis independentia. Neque ergo casu quodam 
ex infinito spatio planetae rectilineo cursu vagati, solis 
forte vicinitatem praetereuntes, sub ejus legem et inde in 
orbitas circulares coacti sunt; neque .illa hypothesis vis 
centrifugae eos a sole detinet, sed unum cum sole primi- 
tivum systema formantes vi vera cohaesionis tum conti- 
nenlur tum arcentur. 

A puncto autem indifferentiae, ‘quod ubi ut in ma- 
gnete, et deinde in vecte, qui naturalem magnetismi lineam 
in materia mortua imitatur, exprimilur, medium est, diver- 
sum est centrum virium: indifferentia enim quum sit neu- 
tra, nullam vim exereet, ad quam conditio differentiae 
pertinet: centra itaque virium intra lineam quidem sed 
non in medio posita sunt, eaque sunt cerpora; nihil enim 
aliud est corpus quam vis physicae, sive verae ideae 
phaenomenon. Newton quidem centrum gravitatis sive 
indifferentiae non in sole ponendum esse ideo censuit, 
quoniam ab attractionibus planetarum aliquantum loco 
movealur: quum enim ad explicandum corporum coele- 
stium motum nihil sumat, nisi mutuas corporum attractio- 
nes, qua hypothesi centrum aliquod non immediate poni- 
tur, ad demonstrationes autem propositionum de metibus 
curvilineis pervenire non possit, nisi posito orbitarum 
centre, in libri J. sect. Xl. in qua ad molum cerporum 
viribus centripetis mutuo se petentium accedit, corporum 
altractorum et attrahentium actiones esse quidem mutuas, 
ut neufrum quiescere possit, ambo autem attractiene ista 
mutua quasi circum gravitatis commune centrum revolvi 
sumit, atque ad legum Coroll. quartum provocat, in quo 
autem nibil aliud, quam commune gravitatis cenlrum cor- 
porum duorum vel plurium ab aclionibus corporum in 


* 
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se mutuis non mutare statuın suum vel motus vel quietis, 
nequaquam autem necessitatem centri veri et realis aut 
corporis, centralis reperis; commune igitur illud centrum 
gravitatis est punctum mere mathematicum, solemque cen- 
{rum virium aut illi centro proximum esse, non necessi- 
tati, sed casui, qui maximam ei dedit massam, tribuendum 
erit: et immensitas massae solaris, ad cujus notionem den- 
sitas perlinet, iterum hypothesi, qua omnis vis a massa 
pendet, nititur. Verum autem virium centrum esse neces- 
sario lucis fontem, et in ea re solis veram vim et virtu- 
teın ponendam esse, physica philosophia docet. — Hoc 
centrum virium non in medio positum esse diximus; nam 
ut per lineam cohaesionis duo externi poli, ita duo interna 
virium centra constituuntur; internam duplicitatem in 
magnelis punclis culminantibus eandemque in ellipseos 
umbilicis cognoscimus, cujus axis principalis vera magne- 
tismi linea est. Puncta haec culminantia ita disposita 
sunt, ut eorum utrumque opposito polo propius, quam 
illi sit, in quem vim suam. exercet, polus internus + M 
ergo inter punctum indifferens et polum externum — M; 
eodemque modo internus — M inter medium et exter- 
num + M sit. Quum autem systema planetarum fracta 
linea cohaesionis sit,- neque unum corpus continuum for- 
met, atque, ut postea videbimus, unum idemque corpus 
utrumque polum efficiat, unum tantum reale virium punc- 
tum culminans est, sol in altero umbilico ellipseos, cujus 
alter coecus et mere mathematicus est: magnetismi igitur 
paturalis linea in formam penduli naturalis transit, ut 
pendulum mechanicum vectem incompletum altero polo 
amisso efficit, quem corpus pendens gravitati succumbens 
procreare nequit. Hac rectilinea et virtuali non autem 
rigida corporum serie. pro basi totius systemalis posita 
corpora ad se invicem referri, et systema quidem sed 
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non unum corpus formando, naturae, quae vim hic in li- 
neae forma existentem forma corporis indui vult, non sa- 
tisfieri videmus. | 
Differentia reali polorum et linea cohaesionis ita in- 
tellecta, ad alteram differentiam, idealem sive potentiarum, 
subjecti et objecli transeamus.' — Si materia ita concipi- 
tur, ut sit spatium repletun, forma caret, spatinmque et 
materia nihil aliud est, quam abstracta objectivi notio: ut 
materiae physica et realis notio intelligatur, ponenda est 
etiam sub forma subjectivitatis, punctumque in spatio po- 
nendum, quod abstractio quidem est a spatio, sed ita ut 
simul ad illud referatur: in materiae ut repleti et, ut ita 
dicam, densi spatii eamque ob causam quiescentis notione, 
resistentiae quidem contra aliam materiam in eundem lo- 
cum urgentem notio inest, sed mere negativa et inanis; 
spatio enim repleto omne mutationis atque resistentiae 
principium sublatum est, quod itaque aliunde petendum. 
Ut realem materiaın intelligamus, spatii abstractae notioni 
contraria sive subjectivitatis forma addenda est, quam 
voce magis latina mentem, et si ad spatium,, referatur» 
punctum appellemus.. Quo modo punctum, aut sub diffe- 
rentiae ipsi propria forma, tempus, alque spatium elementa 
constituunt materiae, quae quidem non ex iis conflata, sed 
eorum principium est. Ex hac interna et primitiva Oppo- 
sitarum potentiarum orientis et 'vccidentis, — poli enim 
quiescunt — identitate et differentia necessilas mutationis 
atque motus intelligitur; nihil enim est mutatio aliud, 
quam aeterna identitatis ex differentia restitutio et nova 
differentiae productio, contractio et expansio. Potentia- 
rum autem altera, mens, quae se ipsam producens, facta 
spatii abstractione, tempus est, quantum hanc sui produc- 
tionem ad spatium refert, lineam constituit: et linea mens 
quidem se ipsam sed in forma subjectiva producens, et 
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in se reclusa est: perfectam autem et naturalem formam 
sibi sumit in contrarium, sive spatium transiens et planum 
constituens, quod, quia nullam aliam quam ipsam mentis 
et extensionis differentiam posuimus, omni alia differentia 
caret, atque quadratum est. | 

A quo temporis in spatium transitu, reflexio aliena 
esse videtur, in mathematicis quidem a rebus ipsis abstra- 
hens, numerosque et mensuras earum, neque res’ ipsas 
incommensurabiles, quales tempus et spatium esse ipsi vi- 
dentur, eomparare putans. Quamvis autem geometria et 
calculus rerum ipsarum obliviscatur, et lineas et numeros 
tantum tractet, iis, quae per operationes calculi aut de- 
monstrationes geometricas inveniuntur, significatio ad res 
ipsas pertinens tribuitur, ut non quantitates solum 'sed res 
ipsas comparatas esse pateat. Deinde in alia forma illo 
incommensurabilium in se mutuo transitu mathesis utitur, 
lineam in planum, planum in corpus extendens; hanc 
identitatem incommensurabilium. infiniti. nomine plerum- 
que tegit, planum ex innumeris lineis etc. constare di- 
cens; porro multorum numerorum rationes infinitis ‚serie- 
bus exprimens absolutam reflexionis diversitatem exces- 
sisse et incommensurabilia comparasse fatetur: praesertim 
autem altior quae vocatur geometria, planum ad lineam, 
utruinque ad infinitam exiguitatem i. e. ad punctum redi- 
git; analysis autem ex punctlis lineam sed infinitam con- 
struit. Neque quomodo ex puncto linea, ex linea planum 
etc. fiant, aliter concipitur quam accersita notione motus, 
i. e. anlea tempore et spatio identice ponendis. Quum 
lineam esse mentem se ipsam in sua ipsius forma subjec- 
tiva producentem transilumque ejus in speciem sui vere 
objectivam esse quadratum vidissemus, productum contra, 
quod ad naluram nalurataın pertinet, est cubus; spatii enim 
omni mentis abstraclione facta se ipsum producenlis {res 
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sunt dimensiones; corpusque quod fit, est quadratum, 
corpus autem quod est, cubus. Corporum itaque a se se- 
junetorum ratio quum sit linea, i. e. relatio subjectiva, 
forma objectiva carens, quando eam differentiam tollunt 
in unum corpus, altero in alterum cadente, se constituen- 
tia, lineam mutant in quadratum; lex itaque lapsus est 
ratio quadrati distantiae, sive lineae in quadratum com- 
mutatae. | 

In qua re alii differentiae locus est, ut differentia 
corporum duorum aut vere tollatur, aut maneat i. e. ut 
ex iis aut unum corpus reale fiat, aut ideale; illud effi- 
citur per lapsum liberum, hoc per motum circularem. In 
lapsu simpliciter elementum quadrati per unitatum tem- 
poris summam, sive. per lineam arbitraria quadam mensura 
divisam et numeris expressam, exponitur: in motu autem 
circulari, quo corpus ideale producitur, corporum diffe- 
renlia, atque inde temporis et spatii ex una parte manet, 
quorum illud tempus periodicum, hoc autem distantiam 
corporum efficit: tempus autem periodicum cum spatio, 
quod a corpore percurritur, et angulum cum spatio di- 
stantiae facit, conferendum, eaque synthesis, quae quanti- 
tatem motus efficit, ipsum est quadratum. Duo itaque 
ejus, quam materiem motus vocant et quae totam duo- 
rum circa se moventium corporum rationem exprimit, 
elementa sunt, linea distanliae et motus quadratum: 
unde totius, quod ex duobus his elementis conjungi- 
iur, quanlitas erit cubus sive corpus; et quoniam gravi- 
tas una eademque semper est, cubus omnium ut de his 
loquamur, planetarum idem est; ex quo celeberrima illa 
Kepleri lex facile efficitur. 

Ex his, quae docuimus, lemmata matheseos philoso- 
phica mutuanda sunt, atque inde theorematum universam 
fere mathesin adplicatam fundantium, et ad nostram us- 
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que aetatem veris demonstrationibus, quae mathematice 
fieri nequeunt, carentium demonstraliönes deducendae 
sunt: cujus rei viam notionibus quas exhibuimus tentare 
voluimus. Hac temporis et spatii syntheseos expositione, 
et mentis sive lineae in quadratum transitu nititur vulga- 
ris illa.virium resolutio, cujus mathematica veritas et ne- 
cessitas postulatur, quae physica autem veritate destitui- 
tur. Facilis inde ad mechanicae leges, quae physicas ad 
materiam mortuam transfert, via patet; leges autem ipsae 
a natura, non a mechanica naturam imitante petendae. 
Ad rem nostram redeamus. 
Corporibus igitur coelestibus per cohaesionis lineam 
ratio distantiarum, de qua postea videbimus, determinata 
est: eorum massae a se invicem sejunctae, centra densi- 
tatis raritati aetheris opposita, puncta summae contractio- 
nis Opposita summae expansioni formant; unde physici 
aetheri absolutam elasticitatem et vim repulsivam, attrac- 
tivam autem corporibus tribuunt, ad quae sola vim gravi- 
tatis, et nihil ad aetherem referunt. Hanc oppositionem 
summae densitatis et summae raritatis, ejusque ‘oppositio- 
nis phaenomenon, separationem corporum primitiva natu- 
rae identitas tollere, linea autem virtualis in quadratum 
abire, atque formam et corpus induere studet; qui nisus 
phaenomenon motus est. Quoniam autem illud corporum 
coelestium systema non in unam massam coagulari, neque 
in tristem naturae naturatae statum et corporum sortem 
decidere sed rationis vivam expressionem ejusque imagi- 
nem esse voluit natura, non corpus reale, sed ideale, i. e. 
quadratum moto curvilineo producitur; corpus igitur quod 
eorum linea induit, nihil aliud est, quam illud spatium, 
quod corpora in orbem gyrantia amplectuntur. Unde 
circularem motum si ex opposito definire velimus, subla- 
tum corpus sive reductionem corporis seu cubi per qua- 
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dratum esse et sublimem Kepleri legem hac notione ex- 
primi, dicamus,. | 

In circulo formali aequalis distantiae notio a puncto 
peripheriam efficit: et primitivus ejus character est, ut ne- 
que ulla dianieter neque ullus peripheriae locus reliquis 
infinite multis excellat. _Unde ex primitiva cohaesionis 
linea, si differentia corporum sola neque naturae nisus 
ea in unum corpus conjungendi ponitur, ad motum per- 
veniri nequit: si vero ex vi attractiva corporis centralis, 
et centrifuga corporis in orbem revoluti circulus mecha- 
nice construi possit, quomodo ad diametri alicujus excel- 
lentiam et ad cohaesionis lineam ejusque puncta culmi- 
nantia atque ad ellipsin perveniatur? 

Quamwis in systemate solari corpora disjuncta sint et 
rigida cohaesionis linea sublata in motum abeat, vis ejus 
neutiquam in indifferentia omnium diametrorum formalis 
circuli perditur: sed vim suam, in orbitarum axem se con- 
stituens, et polaritatem in mutatione motus, ab altero polo 
retardati, ab altero accelerati exserit: in Aphelio retardat, 
in quo puncti culminantis sive solis maxima, in Perihelio 
autem accelerat, in quo minima illa, maxima autem insita 
corporis vis est. Huc perturbationes planetarii motus re- 
ferendae sunt, quae infirmioris cujusdam et cito praeter- 
'euntis alque prima cohaesione facile subactae cohaesio- 
nis formationes sunt. 

Denique ut differentiae magnetismi reali idealem qui- 
dem potentiarum differentiam opposuimus, etiam realis 
ipsa differentia sub forma duplicis differentiae existere, 
et realem lineam Occidentis et Orientis formari breviter 
monendum est, eamque item corporum, quae Cometas 
appellamus, quoniam Oriens atque Occidens sub lege dif- 
ferentiae potentiarum est, in immensarum Absidum orbi- 
tis revolutorum. 
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Superest, ut his quaedam de ratione distantiarum 
planetarum addam, quae quidem ad experientiam solam 
perlinere videntur. Verum mensura et numerus naturae 
a ratione alieni esse nequeunt: neque studium et cognitio 
legum naturae alia re 'nituntur, quam quod naturam a ra- 
tione conformatam esse tredamus, et de identitate om- 
nium legum naturae nobis persuasum sit. Illam identita- 
tem rationis et naturae, qui ex experientia et per indue- 
tionem leges quaerunt, ubi forte in legis speciem inci- 
dunt, ita agnoscunt, ut inventa gaudeant, et si alia phae- 
nomena ei parum sint consentanea, de experimentis sub- 
dubitent, et utriusque omni modo harmoniam constituere 
studeant. Cujus rei, ratio de qua loquimur distantiarum 
‚ planetarum, exemplum praebet: quum enim distantiae 
planetarum rationem quandam progressionis arithmeticae 
offerant, quinto autem progressionis membro in natura 
planeta non respondeat, inter Martem et Jovem vere ex- 
istere et nobis quidem incognitus per spatia coeli vagari 
putatur, seduloque quaeritur. 

Quae progressio quum arithmetica sit, et ne nume- 
rorum quidem ex se ipsis procreationem j. e. potentias, 
sequatur, ad philosophiam nullomodo pertinet. Quantum 
in philosephicis numerorum rationibus Pythagoraei ela- 
borarint, notum« est: et inde traditam et in ntroque Ti- 
maeo servatam numerorum seriem afferre liceat, quos 
Timaeus non ad Planetas quidem refert, sed ad quorum 
rationem ‚Demiurgum Universum conformavisse censet. 
Series numerorum est 1, 2, 3, 4, 9, 16, 27: 16 enim pre 
8 quem legimus ponere liceat. Quae series si verior na- 
turae ordo sit, quam illa arithmetica progressio, inter 
quartum et quintum locum magnum esse spatium, neque 
ibi planetam desiderari apparet. 

Horum autem, ut breviter reliqua tradamus, numero- 
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rum quadratoquadratorum radices cubicas (ne unitatem 


omitlamus, v 3 pro ea ponatur) 

1,4. 2,56... 4, 37... 6, 34. . 18, 75. . 40, 34. . 81. 
rationes distantiarum planetarum esse invenies. 

Jovis autem satellites in ratione, qua quatuor priores 
planetae progrediuntur, distare videas, nisi quod quartus 
satelles numerum suum aliquantum excedat. 

In Saturni autem satellitibus diversa quaedam sed 
satis memorabilis ratio obtinet: quatuor enim priorum 
tempora periodica sunt in‘ratione radicum quadratarum 
ex 1, 2, 4, 8 et distantiae in ratione radicum cubicarum 
ex iisdem; et si horarum periodicarum numeros ipsos ve- 


lis, V — 2°, 2", 211, 212, 22, 32, 45, 64 habebis. Quin- 


tus satelles ut quintus planeta formalem progressionem 

mutat; et quum distantiae quatuor priorum fuerint ut ra- 

dices cubicae ex 1,2, 4, 8, i. e. ut 1. 1, 26. 1, 63. 2; ad 
3 . 

quartum igitur V 8 pertineat, ad quintum V 8 pertinet; 


Eu 2 
sive V (16 .: 32) et series cuborum quorum radices ra- 


tionem distantiarum exprimant, sunt 
1, 2, 2°, 2°, (24 22°), 2%, 21? 5 2°°) 


3 25 
sive R i 22 z .. 2?» 
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1. Ueber dag Mefen ber philoſophiſchen Kritiſt über: 
haupt, und ihre Verhältniß zum gegenwärtigen 
en ber Philofophie insbeſondere. 


(Bd. 1. St. 1. 1802.) 


Die Kritit, in welchem Theil der Kunft oder Wiffenfhaft fic 
ausgeübt werde, fordert einen Maafflab, der von dem Beur« 
theilenden ebenfo unabhängig als von dem Beurtheilten, nicht 
von der einzelnen Erfcheinung, nod der Befonderheit des Sub— 
jetts, fondern von dem ewigen und unmwandelbaren Urbild der 
Sache felbfi hergenommen ſey. Wie die Idee ſchöner Kunft 
durch die Kunft= Kritit nicht erſt geſchaffen oder erfunden, fon= 
dern ſchlechthin vorausgefegt wird, ebenfo ift in der philoſophi⸗ 
ſchen Kritik die Idee der Philoſophie ſelbſt die Bedingung und 
Vorausſetzung, ohne welche jene in alle Ewigkeit nur Subjekti⸗ 
vitäten gegen Subjektivitäten, niemals das Abſolute gegen das 
Bedingte zu ſetzen hätte. 

Da die philoſophiſche Kritik ſich von der Kunſt-Kritik nicht 
durch BVeurtheilung des Vermögens zur Objektivität, das in 
einem Werke fi) ausdrüdt, fondern nur durch den Gegenftand, 
oder die Idee felbft unterfcheidet, welche diefem zu Grunde liegt, 
und welche keine andere als die der Philofophie ſelbſt feyn kann, 
ſo müßte (da, was das erſte betrifft, die ae Kritik 
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mit der Kunft- Kritit gleiche Anſprüche auf allgemeine Gültig⸗ 
keit hat), wer derſelben gleichwohl Objektivität des Urtheils ab⸗ 
ſprechen wollte, nicht die Möglichkeit bloß verſchiedener Formen 
der Einen und ſelben Idee, ſondern die Möglichkeit weſentlich 
verſchiedener und doch gleich wahrer Philoſophien behaupten, — 
eine Vorſtellung, auf welche, ſo großen Troſt ſie enthalten mag, 
eigentlich keine Rückſicht zu nehmen iſt. Daß die Philoſophie 
nur Eine iſt, und nur Eine ſeyn kann, beruht darauf, daß die 
Vernunft nur Eine iſt; und ſo wenig es verſchiedene Vernunf⸗ 
ten geben kann, ebenſo wenig kann ſich zwiſchen die Vernunft 
und ihr Selbſterkennen eine Wand ſtellen, durch welche dieſes 
eine weſentliche Verſchiedenheit der Erſcheinung werden könnte, 
denn die Vernunft abfolut betrachtet, und inſofern fie Objekt 
ihrer felbft im Selbftertennen, alfo Philofophie wird, ift wieder 
nur Eins und daffelbe, und daher durchaus das Gleiche. 

Da der Grund einer Berfchiedenheit in der Philoſophie 
felbft nicht im Weſen derfelben liegen kann, welches ſchlechthin 
Eines ift, auch nicht in der Ungleichheit des Vermögens, die 
Idee derfelben objektiv zu geftalten, weil nämlich, philofophifcy 
betrachtet, die Idee felbft alles if, das Vermögen aber, fie dar— 
zuftellen, das zu ihrem Befig binzufommt, der Philofophie nur 
noch eine andere, ihe nicht eigenthümliche Seite giebt, fo konnte 
alfo eine Möglichkeit unendlich vieler und verfchiedener Reflere, 
deren jeder, feinem Weſen nad verfhieden vom andern geſetzt, 
gleiches Recht hätte, fi gegen die andern zu behaupten, nur 
dadurch herausgebradht werden, daf, indem die Philofophie als 
ein Erkennen des Abfoluten beftimmt wird, Ddiefes, es fey als 
Gott oder in irgend einer andern Rüdfiht als Natur, in une 
beweglicher und abfoluter Entgegenfegung gegen das Erkennen 
als fubjektives, gedacht würde. 

Allein auch bei diefer Anficht würde die Berfchiedenheit 
ſich felbft aufheben und verbeffern müflen. Denn indem das 
Erkennen als etwas Formelles vorgeftellt wird, wird es in fei- 
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nem Berhältniffe zum Gegenftand als durchaus paffiv gedacht, 
und an das Subjekt, das diefes Empfangens der Gottheit, oder 
des reinen objektiven Anfhauens der Natur fähig feyn foll, ge= 
fordert werden, daß es überhaupt fich gegen jedes andere Vers 
hältniß zu irgend einer Beſchränkung verfchließe, und aller eiges 
nen Thätigkeit fich enthalte, indem dadurch die Reinheit des 
Empfangens getrübt würde. Durch diefe Paffivität des Auf⸗ 
nehmens und die Gleichheit des Objekts würde ‚dasjenige, was 
als Refultat vorgeftellt wird, das Erkennen des Abfoluten, und 
eine daraus hervorgehende Philoſophie durchaus wieder nur 
Eine und allenthalben diefelbe feyn müffen. 

Dadurch, daß die Wahrheit der Vernunft, - fo wie die 
Schönheit nur Eine ift, ift Kritit als objektive Beurtheilung _ 
überhaupt möglich, und es folgt von felbft, daß fie nur für die- 
jenigen einen Sinn habe, in welden die Jdee der Einen und 
felben Bhilofophie vorhanden ift; ebenfo nur ſolche Werke bes 
treffen kann, in welchen diefe Idee als mehr oder weniger deuts 
lich ausgeſprochen zu erkennen if. Das Gefhäft der Kritik ift 
für diejenigen und an denjenigen Werten durchaus verloren, 
welde jener Idee entbehren follten. Mit diefem Mangel der 
Idee tommt die Kritit am meiften in Verlegenheit, denn wenn 
alle Kritit Subfumtion unter die Jdee iſt, fo hört da, wo diefe 
fehlt, nothwendig alle Kritit auf, und diefe kann fi Fein an— 
deres unmittelbares Berhältniß geben, als das der Werwerfung. 
In der Berwerfung aber bricht fie alle Beziehung desjenigen, 
worin die Idee der Ppilofophie mangelt, mit demjenigen, in 
defien Dienft fie ift, gänzlid ab. Weil das gegenfeitige Aner- 
kennen hiermit aufgehoben wird, erfiheinen nur zwei Subjekti— 
vitäten gegeneinander; was nichts mit einander gemein hat, 
tritt eben damit in gleihem Recht auf, und die Kritit hat fich, 
indem fie das zu Beurtheilende für alles Andere, nur nit für 
Dhilofophie, und weil es doch nichts feyn will, als Philofophie, 
dadurch für gar nichts erklärt, in die Stellung eines Subjetti- 
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ven verfest, und ihr Ausſpruch erfcheint als ein einfeitiger 
Machtſpruch; eine Stellung, welde, da ihr Thun objektiv feyn 
foll, unmittelbar ihrem Weſen widerfpricht; ihr Urtheil ift eine 
Appellation an die Idee der Philofophie, die aber, weil fie nicht 
von dem Gegenpart anerkannt wird, für Ddiefen ein fremder 
Gerichtshof if. Gegen die Verhältnig der Kritit, welde die 
Unphilofophie von der Philofophie abſcheidet, — auf einer Seite 
zu fliehen, und die Imphilofophie auf der entgegengefesten zu- 
haben, ift unmittelbar Feine Rettung. Weil die Unphilofophie 
fi negativ gegen die Philofophie verhält, und alfo von Philo- 
fophie nicht die Rede ſeyn kann; fo bleibt nichts übrig, als zu 
erzählen, wie ſich diefe negative Seite ausfpricht, und ihr Nichts— 
feyn, welches, infofern es eine Erfcheinung hat, Plattheit heißt, 
betennt; und da es nicht fehlen kann, daß, was im Anfang 
nichts ift, im Fortgang nur immer mehr und mehr als Nichts 
erfcheine, fo dag es fo ziemlich allgemein als ſolches erkannt 
werden kann; fo verföhnt die Kritit durd diefe von der erften 
Nullität aus fortgefeste Konſtruktion wieder auch die Unfähig- 
keit, welche in dem erften Ausſpruch nichts als Cigenmädhtigkeit 
und Willkür fehen konnte. 

Wo aber die Idee der Philofophie wirklich vorhanden ift, 
da ift es Gefchäft der Kritik, die Art und den Grad, in weldem 
fie frei ind klar hervortritt, fo wie den Umfang, in weldem 
fie fi zu einem wiffenfhaftlichen Syſtem der lan her⸗ 
ausgearbeitet hat, deutlich zu machen. 

Was das Letztere betrifft, ſo muß man es mit Freude und 
Genuß annehmen, wenn die reine Jdee der Philoſophie ohne 
wiffenfhaftlichen Umfang mit Geift als eine Kaivetät fi) aus⸗ 
drüdt, melde nicht zur Objektivität eines foftematifchen Be- 
wußtſeyns gelangt ;. es ift der Abdrud einer ſchönen Seele, welche 
die Zrägheit hatte, fi vor dem Sündenfall des Denkens zu 
bewahren, aber auch des Muths entbehrte, ſich in ihm zu flir- 
zen, und feine Schuld bis zu ihrer Auflöfung durchzuführen, 
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darum aber auch zur Selbflanfhauung- in einem objektiven 
Ganzen der Wiffenfhaft nicht gelangte. Die leere Form folder 
Geifter aber, die ohne Geift in kurzen Worten Wefen und 
Hauptfadhe der Philofophie geben wollen, hat weder wiſſenſchaft— 
liche, noch fonft eine intereffante Bedeutung. 

Wenn aber die Idee der Philofophie wiſſenſchaftlicher wird, 
fo ift von der Individualität, welde unbeſchadet der Gleichheit 
der dee der Philofophie, und der rein objektiven Darftchung 
| derfelben, ihren Charakter ausdrüden wird, die Subjektivität 
‚oder Befchränttheit, welche fi in die Darftellung der Idee der 
Philoſophie einmifht, wohl zu unterfcheiden; an den hierdurd 
getrübten Schein der Philofophie hat fi die Kritik vorzüglich 
zu wenden und ihn herunter zu reißen. 

Wenn es ſich hier zeigt, daß die Idee der Philoſophie 
wirklich vorſchweht, ſo kann die Kritik an die Forderung und 
an das Bedürfniß, das ſich ausdrückt, das Objektive, worin das 
- Bedürfnif feine Befriedigung ſucht, halten, und die Einge— 
ſchränktheit der Geſtalt aus ihrer eigenen ächten Tendenz nad 
vollendeter Objektivität widerlegen. 

Es ift aber hierbei ein gedoppelter Fall möglich. Entweder. 
bat fi) das Bewußtſeyn über die Subjektivität nicht eigentlich 
entwidelt, die Idee der Philoſophie hat ſich nicht zur Klarheit 
freier Anſchauung erhoben, und bleibt in einem dunklern Hin- 
tergrunde ſtehen, etwa auch weil Formen, in denen ſich viel aus, 
gedrüdt findet, und die eine große Autorität haben, nod den 
Durchbruch zur reinen Formloſigkeit, oder, was daffelbe ift, zur 
höchſten Form hindern. Wenn die Kritit das Werk und die 
That nicht als Geftalt der Idce kann gelten laffen, fo wird fie 
doch das Streben nicht vertennen; das eigentlih wiſſenſchaftliche 
Intereſſe dabei if, die Schaale aufzureiben, die das innere Auf⸗ 
fireben noch hindert, den Tag zu fehen; es ift wichtig, die 
Dannigfaltigkeit der Reflexe des Geifles, deren jeder feine 
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Sphäre in der Philofophie haben muf, fo wie das Untergeord⸗ 
nete und Mangelhafte derfelben zu kennen. 

Dder e8 erhellt, daß die Idee der Philofophie deutlicher 
erfannt worden ift, daß aber die Subjettivität fi der Philoſo⸗ 
phie infoweit, als um ſich felbft zu retten nöthig wird, zu er» 
wehren beftrebt ift. | 

Hier gilt es nicht darum, die Jdee der Philofophie empor» 
zubeben, fondern die Winkelzüge aufzudeden, welde die Sub⸗ 
jeftivität, um der Philofophie zu entgehen, anwendet, fo wie 
die Schwäche, für weldhe eine Beſchränktheit ein ſicherer Halt 
iſt, Theils für ſich, Theils in Rückſicht auf die Idee der Phi— 
loſophie, die mit einer Subjektivität vergeſellſchaftet wird, an⸗ 
ſchaulich zu machen; denn wahre Energie jener Idee und Sub— 
jektivität find unverträglich. 

Es giebt aber noch eine Manier, an die ſich die Kritik 
vorzüglich zu heften hat, nämlich diejenige, welche im Beſitz der 
Philoſophie zu feyn vorgiebt, die Formen und Worte, in wels 
hen große philofophifche Syfteme ſich ausdrüden, gebraucht, viel 
mitfpriht, aber im Grunde ein leerer Wortdunſt ohne innern 
Gehalt iſt. Ein ſolches Geſchwätze ohne die Idee der Philofos 
phie erwirbt fi durch feine Weitläufigteit umd eigene Anmas 
fung eine Art von Autorität, Theils weil es faft unglaublich 
ſcheint, daß fo viel Schaale ohne Kern feyn fol, Theils weil 
die Leerheit eine Art von allgemeiner Verſtändlichkeit hat. Da 
es nichts Ekelhafteres giebt, als dieſe Verwandlung des Ernſts 
der Philoſophie in Plattheit, ſo hat die Kritik alles aufzubieten, 
um dieß Unglück abzuwehren. 

Dieſe verſchiedenen Formen finden ſich im Allgemeinen 
mehr oder weniger herrſchend in dem jetzigen deutſchen Philofos 
phiren, worauf diefes kritiſche Journal gerichtet if. Dabei ha» 
ben fie aber die Eigenthümlichkeit, daß, feitdem durch Kant und 
noch mehr durc Fichte die Idee einer Wiffenfhaft, und beſon⸗ 
ders der Philofophie als Wiſſenſchaft aufgeftellt worden, und 
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die Möglichkeit durch mancherlei philofophifche Gedanken über 
diefen oder jenen Gegenfland, etwa in Abhandlungen für Atlas 
demien, fi als Philoſophen geltend zu machen, vorbei ifl, und 
das einzelne Philofophiren allen Kredit verloren hat, — jedes 
philofophifche Beginnen ſich zu einer Wiffenfhaft und einem 
Syſtem erweitert, oder wenigfiens als abfolutes Princip der 
ganzen Philofophie aufftcht, und daß dadurd eine folde Menge 
von Syſtemen und Principien entficht, die dem philofophirenden 
Theil des Publitums eine Äußere Aehnlichkeit mit jenem Zus 
fiande der Philofophie in Griechenland giebt, als jeder vorzüg- 
lichere philofophifhe Kopf die Idee der Philofophie nad feiner 
Individualität ausarbeitete. Zugleich ſcheint die philofophifche 
Freiheit, die Erhebung über Autorität und die Selbſtſtändigkeit 
des Dentens unter uns fo weit gedichen zu feyn, daß es für 
Schande gehalten würde, ſich als Philofophen nad einer ſchon 
vorhandenen Philofophie zu nennen; und das Selbſtdenken 
meint ſich allein durch Driginalität, die ein ganz eigenes und 
neues Syſtem erfindet, anfündigen zu müſſen. 

Sp nothwendig das innere Leben der Philoſophie, wenn 
es fi zur äußern Geftalt gebiert, ihr von der Form feiner eis 
genthümlichen DOrganifation mitgiebt, fo fehr ift das Driginelle 
des Genies verfhhieden von der Befonderheit, die fih für 
Driginalität hält und ausgiebt; denn diefe Befonderheit, 
wenn fie näher ins Auge gefaßt wird, hält fih in Wahrheit 
innerhalb der allgemeinen Heerftraße der Kultur, und kann ſich 
nicht einmal rühmen, aus dieſer heraus zur reinen Idee der 
Philoſophie gekommen zu ſeyn; denn wenn ſie dieſe ergriffen 
hätte, würde fie dieſelbe in anderen philoſophiſchen Syſtemen 
erfennen, und eben damit, wenn fie ihre eigene lebendige Form 
zwar behalten muß, doch fich nicht den Namen einer eigenen 
Dhilofophie beilegen können. Was fle innerhalb jener Heer- 
firage fih Eigenes erfchaffen hat, ift eine befondere Reflerions- 
Form, aufgegriffen von irgend einem einzelnen und darum un- 
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tergeordnneten Standpuntt, die in einem Zeitalter, das den Vers 
ftand ſo vielfeitig ausgebildet, befonders auch ihn fo mannigfals 
tig an der Whilofophie verarbeitet hat, wohlfeil zu haben ift. 
Eine Verſammlung folder origineller Tendenzen und des mans 
nigfaltigen Beftrebens nad eigenen Formen und Syſtemen bie- 
tet mehr das Schaufpiel der- Dual der Verdammten,, die ents 
weder ihrer Beſchränktheit ewig verbunden find, oder von einer 
zu der andern greifen, und alle durhbewundern, und eine nad) 
der andern wegwerfen müffen, als das Schaufpiel des freien 
Aufwachfens der mannigfaltigften lebendigen Geftalten in den 
philofophifhen Gärten Griechenlands dar. | 
Nas die Arbeit betrifft, eine ſolche Befonderheit zum 
Spyfiem zu erweitern, und fie als das Ganze darzuftellen, fo 
hält diefe Arbeit freilich härter, und die Befonderheit müfte an 
ihr f&eitern; denn wie wäre das Beſchränkte fähig, ſich zu ei— 
nem Ganzen auszudehnen, ohne eben damit fich felbft zu zer- 
ſprengen? Schon die Sucht nach einem beſondern Princip geht 
darauf, etwas Eigenthümliches und nur ſich ſelbſt Genügendes 
zu beſitzen, das ſich dem Anſpruch an Objektivität des Wiſſens 
und an Totalität deſſelben entzieht. Und doch iſt das Ganze 
mehr oder weniger, in objektiver Form, wenigſtens als Mate⸗ 
vialien, als eine Menge des Wiffens vorhanden; es ift fehwer, 
ihm Gewalt anzuthun, und tonfequent feinen eigenthümlicdhen 
Begriff durch dafjelbe durchzuführen; zugleich ift es nimmer ers 
laubt, es beifällig, weil es einmal da ift, ohne Zuſammenhang 
aufzuführen; am genialifähften ficht es aus, ſich darum nicht zu 
befümmern, und fein eigenthümlichftes Princip einmal als das 
alleinige hinzuftelen, um den Zufammenhang mit weldem ſich 
das übrige Wiffen felbft befümmern möge; es ſcheint eher eine 
niedrige Arbeit zu feyn, dem Grundprincip feinen wiffenfchaft- 
lichen objektiven Umfang zu geben. Soll aber diefer Umfang 
Theils nicht fehlen, Theils doch die Mühe erfpart feyn, das 
Mannigfaltige des Wiffens in den Zuſammenhang unter fic 
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und mit der Befchränktheit des Princips zu bringen; fo verei= 
nigt diejenige Manier alle diefe Forderungen, welche proviſoriſch 
philofophirt, d. h. das Vorhandene nicht aus dem Bedürfniſſe 
eines Syſtems des Wiſſens, fondern aus dem Grunde aufführt, 
weil es fcheint, daß es doch auch feinen Gebrauch, den Kopf zu 
üben, habe, denn wofür wäre es fonft vorhanden? 

. In diefer Rüdfiht hat die kritifche Philoſophie einen vors 
züglich guten Dienft geleiftet. Indem nämlich durch fie erwies 
fen worden ift, um es in ihren Worten zu fagen, daf die Ver⸗ 
ftandesbegriffe nur ihre Anwendung in der Erfahrung haben, 
die Vernunft als erkennend fih dur ihre theoretifhen Ideen 
nur in Widerfprüche verwidelt, und dem Wiſſen überhaupt feine 
Objekte durdy die Sinnlichkeit gegeben werden müffen; fo wird 
dieß dahin benugt, auf die Vernunft in der Wiſſenſchaft Ver— 
zicht zu thun, und fi dem kraſſeſten Empirisinus zu ergeben. 
Wenn die roheften in die Erfahrung hineingetragenen Begriffe, 
eine durch die grellften Geburten einer geiftlofen Reflexion vers 
unreinigte Anfchauung, für innere und äußere Erfahrung und 
für Thatfahen des Bewuftfeyns ausgegeben und unter diefem 
Titel Alles zufammengerafft wird, auf irgend woher erhaltene 
Berfiherung, daß es im Bewußtſeyn ſich vorfinde; fo geſchicht · 
dieß mit Berufung auf die Eritifhe Philofophie, welde die Er— 
fahrung und Wahrnehmung zur Erkenntniß für nothwendig ers 
weife, und der Vernunft Fein konftitutives, fondern nur ein re= 
gulatives Verhältniß zum Wiſſen erlaube. Außerdem daf die 
Unpbilofophie und Unwiſſenſchaftlichkeit, wie fie fonft die Phi— 
lofophie frei verachtete, eine philofophifche Form zu ihrer Redht- 
fertigung angenommen hat, hat fie hierdurch zugleich noch höhere 
Bortheile erreicht, nämlid den gefunden Menfchenverftand und 
jedes befhräntte Bewußtſeyn, und die höchſten Blüthen deffel- 
ben, nämlich die jeweiligen höchſten moralifhen Intereſſen der 
Menſchheit mit der Philofophie ausgeföhnt. 

Wenn aber die Subjektivität ohne Rückſicht der Schwie⸗ 
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tigkeit, welche fle findet, fi als ein Syſtem darzuftellen, auch 
darum, weil bereits die kritiſche Philofophie wenigfiens einen 
großen Umfang endlicher Formen verdächtig oder unbrauchbar 
gemacht hat, mit einer Einſicht im ihre Befchränttheit und einer 
Art von böfem Gewiſſen behaftet ift, und ſich ſcheut, ſich als 
abfolut hinzuftellen, wie mag fie ohnerachtet des eigenen beffern 
Miffens und der vorfhwebenden Idee der Philofophie erhalten 
und geltend gemacht werden? — Mit einer als endlid aner- 
annten Form foll nur vor’s Erſte angefangen werden, ſie foll 
nichts .vorftellen als den dem Scheine nad willtürlihen Ans 
fongspuntt, der fih zwar nicht für fich felbft trägt, aber den 
man vor der Hand, weil fich feine Nützlichkeit ſchon zeigen 
werde, gelten, nur proviforifch, problematifh und hypothetiſch 
auf Bitte einftweilen ohne weitere Prätenfion ſich gefallen laffen 
fol; hintennach werde er fih ſchon legitimiren; — wenn wir 
nun von ihm aus zu. dem Wahren gelangen, fo werde die 
Dankbarkeit für das Wegweiſen jenen willkürlichen Anfangs- 
puntt für ein Nothwendiges erkennen, und ihn bewährt finden. 
Allein weil das Wahre Feines Gängelbandes bedarf, um an 
demfelben herbeigeführt zu werden, fondern gleich für ſich felbft 
aufzutreten die Kraft in fi) tragen muß, und weil das Bes 
fhräntte, für was es darin, daf es nicht in fih den Gehalt 
des Beſtehens zu haben, fondern nur etwas Hypothetiſches und 
N roblematifches zu ſeyn, eingeftanden wird, — felbft anerkannt 
ift, denn doch noch am Ende als ein wahres Wahres bewährt 
“werden foll; fo erhellt, daß es hauptſächlich um die Rettung 
der Endlichkeit zu thun war; was hinterher nicht mehr hypo— 
thetiſch ſeyn foll, kann es aud nicht von Anfang ſeyn, oder 
was Anfangs hypothetifch ift, kann hinterher nicht mehr Tatego- 
riſch werden; fonft trete es gleich als abfolut auf, aber da es 
dazu, wie billig, zu ſchüchtern ifl, bedarf es eines Ummwegs, um 
es einzufchwärzen. 
Daß ein folder endlicher Anfangspuntt für etwas einftwei- 
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len Hppothetifches ausgegeben wird, bringt, da er mit dem 
Scheine, ohne alle Prätenfion zu ſeyn, auftritt, nur eine Täu⸗ 
fung weiter herein; er trete beſcheiden als ein hypothetiſcher 
‚oder fogleich alg ein gewiffer auf, fo führt beides zu demfelben 
Refultat, daß das Endlihe als das, was es ift, in feiner Trene 
nung erhälten, und das Abfolute eine Idee, ein Jenfeits, d. h. 
mit einer Endlichkeit behaftet bleibt. | 
Der gewiffe Anfangspuntt, der, um gewiß zu feyn, im uns 
mittelbaren Bewußtſeyn aufgegriffen wird, feheint, was ihm da⸗ 
durch, daß er ein emdlicher ift, abgeht, durd feine unmittelbare 
Gewifheit zu erfegen; und das reine Selbſtbewußtſeyn, da es, 
infofern es Anfangspuntt iſt, als ein reines in unmittelbarer 
Entgegenfegung gegen das empirifche gefegt wird, ift ein ſolcher; 
um folche endlihe Gewißheiten Tann es an und für fi der 
Philoſophie nicht zu thun feyn; eine Whilofophie, die, um an 
eine Gewißheit fi anzufnüpfen, von dem Allgemeingültigften, 
jedem Dienfchenverftande nahen Sage oder Zhätigkeit ausgeht, 
thut entweder mit diefer Nüslichteit etwas Meberflüffiges, denn 
fie muß, um Philofophie zu feyn, doc ſogleich über diefe Bes 
fchränttheit hinausgehen und fie aufheben; der gemeine Mens 
fhenverftand, der damit verführt werden follte, wird es fehr gut 
merken, wenn. man feine Sphäre verläßt, und ihn über fi bins 
ausführen will; oder wenn dieſes endliche Gewiffe als ſolches 
nicht aufgehoben, fondern als ein Fixes bleiben und befichen 
fol, fo muß es wohl feine Endlichteit anerkennen und Unend⸗ 
lichkeit fordern, aber das Unendliche tritt damit eben nur als 
eine Korderung, als ein Gedachtes auf, nur als eine Idee, 
welche als nothwendige und umfaffende, alles beſchließende Ver⸗ 
nunft= dee doch darum noch ein, Einfeitiges if, weil dasjenige, 
das fie denkt (oder fonft irgend das Beftimmte, mit dem anges 
fangen wurde), und fie felbft als getrennt gefegt werden. Diefe 
Arten von Rettungen des Befchräntten, — durch weldye das 
Abfolute zur höchſten Idee, nur nicht zugleich zum einzigen 
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Seyn erhoben wird, und da von bier an erft die Wiſſenſchaft 
der Philofophie anfängt, in dem ganzen Syſtem derfelben der 
Gegenſatz herrſchend und abfolut bleibt, — find gewiffermaßen 
das, was unfere neuere philofophifhe Kultur charakteriſirt, fo 
dag in diefen Begriff ziemlich Alles fällt, was in unfern Tagen 
für PHilofophie gegolten hat. Wenn aud die höchſte philoſo— 
phifhe Erſcheinung der legten Zeit die fire PWolarität des In— 
nerhalb und Außerhalb, Dieffeits und Jenſeits nicht fo weit 
überwunden hat, daß nicht eine andere Philoſophie, mit der 
man fih im Miffen dem Abfoluten nur nähert, und eine ans 
dere, die im Abfoluten felbft ift (gefegt die legtere werde auch 
nur unter dem Titel des Glaubens flatuirt), als entgegengefegte 
zurüdblieben, und wenn auf diefe Art dem Gegenjage des Dua- 
lismus feine höchſte Abſtraktion gegeben, und die Philofophie 
damit nicht aus der Sphäre unferer Reflerionstultur herausges 
führt worden ift; fo ift ſchon die Form der höchſten Abftraftion 
des Gegenfates von der größten Wichtigkeit und von dieſem 
fhärfften Extrem der Uebergang zur ächten Philofophie um fo 
leichter; weil die Idee des Abfoluten, die aufgeftellt wird, eis 
gentlich felbft fchon den Gegenfag, den die Korm einer Jder, 
eines Sollens, einer unendlichen Forderung mit ſich führt, vers 
wirft. Es ift nicht zu überfehen, wie fehr dur die mannig- 
faltige Bearbeitung, welche der. Gegenfag überhaupt, den jede 
Philofophie überwinden will, dadurd erfahren hat, daf gegen 
eine Form deffelben, in der er in einer Philofophie herrſchend 
‚war, fid) eine folgende Nhilofophie richtete, und fie überwand, 
wenn fie fhon bewußftlos wieder in eine andere Form deffelben 
zurädfiel, das Studium der Philofophie überhaupt gewonnen 
bat, zugleih aber in welcher Mannigfaltigkeit der formen fie 
fi) herumzuwerfen fähig. ift. 

Dagegen hat eine andere herrſchende Manier durchaus nur 
nachtheilige Seiten, nämlich diejenige, welche ſogleich die philos 
fophifhen Ideen, wie fie hervortreten, populär oder eigentlich 
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gemein zu machen beftrebt if. Die Philofophie ift ihrer Natur 
nach etwas Efoterifches, für fi) weder für den Pöbel gemadt, 
noch einer Zubereitung für den Pobel fähig; fie iſt nur dadurch 
Philoſophie, daß fie dem Verſtande, und damit noch mehr dem 
gefunden Menfchenverftande, worunter man die lofale und tem- 
poräre Befchränttheit eines Geſchlechts der Menſchen verfteht, 
gerade entgegengefegt if; im Verhältniß zu diefem ift an und 
für ſich die Welt der Philofophie eine verkehrte Well. Wenn 
Alerander an feinen Lehrer, als er hörte, diefer mache Schriften 
über feine Philofophie offentlih bekannt, aus dem Herzen von 
Aſien ſchrieb, daß er das, was fie zufammen philofophirt hät- 
ten, nicht hätte follen gemein machen, und Ariftoteles fich damit 
vertheidigte, daß feine Philofophie herausgegeben und auch nicht 
herausgegeben ſehe; fo muß die Philofophie zwar die Möglich— 
keit. ertennen, daß das Volt ſich zu ihr erhebt, aber ſie muß 
ſich nicht zum Volk erniedrigen. In dieſen Zeiten: der Freiheit 
und Gleichheit aber, in welchen ſich ein ſo großes Publikum 
gebildet hat, das nichts von ſich ausgeſchloſſen wiſſen will, fon- 
dern ſich zu Allem gut, oder Alles für fi) gut genug hält, hat 
das Schönfte und das Befte dem Schickſal nit entgehen kön— 
nen, daß die Gemeinheit, die ſich nicht zu dem, was ſie über 
ſich ſchweben ſieht, zu erheben vermag, es dafür ſo lange behan— 
delt, bis es gemein genug iſt, um zur Aneignung fähig zu ſeyn; 
und das Plattmachen hat ſich zu einer Art von anerkannt ver- 
dienftliher Arbeit emporgefhwungen. Es ift Feine Eeite des 
befjern Beftrebens des menfhlihen Geiftes, welche diefes Schick— 
fal nicht erfahren hätte; es braucht eine Jdee der Kunft oder 
der Philoſophie fih nur bliden zu laffen, fo geht es gleih an 
ein Zubereiten, bis die Sache für Kanzel, Kompendien und für 
den Hausbedarf des Reichsanzeigerifchen Publikums zurecht ge— 
rührt ift; Leibnis hatte durch feine Theodicee diefe Mühe für 
feine Philofophie zum Theil felbft übernommen, und feiner Phi— 
lofophie dadurch nicht, .aber feinem Namen größen Eingang 
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verſchafft; und jest finden ſich fogleih genug dienflfertige Leute 
zu diefem Zweck. Mit einzelnen Begriffen macht ſich die Sache 
von felbft; es ift nichts nöthig, als ihren Namen auf das, was 
man in feinem bürgerlihen Leben längft bat, zu ziehen; die 
Aufklärung drüdt fhon in ihrem Urfprung und an und für 
ſich die Gemeinheit des Verſtandes und feine eitle Erhebung 
über die Vernunft aus, und daher hat es Feiner Veränderung 
ihrer Bedeutung bedurft, um fie beliebt und faßlich zu maden; 
aber man kann annehmen, daß das Wort Jdeal nunmehr die 
allgemeine Bedeutung deffen trägt, was feine Wahrheit in fi) 
bat, oder das Wort Humanität desjenigen, was überhaupt platt 
if. — Der ſcheinbar umgekehrte Fall, welcher aber im Grunde 
mit jenem ganz gleich ift, tritt da ein, wo ſchon der Stoff po= 
pulair if, und Popularitäten, die mit keinem Schritt die 
Sphäre des gemeinen Begreifens überfchreiten, durch philofo- 
phifhe und methodifhe Zubereitung zum äußern Anfehen der 
Philofophie gebracht werden follen. So wie im erflen Fall die 
BVorausfegung gemacht wird, daß, was philofophifch ift, doch zu= 
gleich populair feyn, fo im zweiten, daß, was feiner Beſchaffen⸗ 
heit nad) populair ift, auf irgend eine Weife philoſophiſch wer- 
den könne; alfo in beiden Kompatibilität der Flachheit mit der 
Dpilofophie. | 

Man kann diefe mandherlei Beftrebungen überhaupt auf 
den in allen Dingen ſich regenden Geift der Unruhe und des 
unfteten Weſens beziehen, welcher unfere Zeit auszeichnet, und 
der den deutfchen Geift nad) langen Jahrhunderten der härteften 
Zähheit, der es die fürchterlichſten Krämpfe koſtet, eine alte 
Form abzuftreifen, endlich fo weit gebradht hat, auch philoſo— 
phifhe Syſteme in den Begriff des immer Wechſelnden und 
der Neuigkeiten zu ziehen; doch müßte man diefe Sudt des 
Mechfelnden und Neuen nicht mit der Indifferenz des Spiels, 
weiches in feinem-größten Leichtfinn zugleich der erhabenfte und 
der einzig wahre Ernft ift, ſelbſt verwechfeln; denn jenes unru⸗ 
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hige Treiben geht mit der größten Ernſthaftigkeit der Beſchränkt⸗ 
heit zu Werke; aber doch hat das Schidfal ihr nothiwendig das 
dunkle Gefühl eines Mißtrauens, und eine geheime Verzweiflung 
gegeben, die zunächſt dadurch fihtbar wird, daß, weil die ernft- 
bafte Befchränttheit ohne lebendigen Ernft ift, fle im Ganzen 
nicht viel an ihre Sachen fesen Tann, und darum auch keine 
große oder höchſt ephemerifhe Wirkungen thun kann. 

Sonft, wenn man will, Tann man jene Unruhe aud als 
eine Gährung betrachten, durch welde der Geift aus der Ver⸗ 
wefung der verftorbenen Bildung zu einem neuen Leben ſich 
emporringt, und unter der Afche hervor einer verjüngten Geftalt 
entgegenquillt. Gegen die Tartefifche Philofophie nämlich, welche 
den allgemein um fich greifenden Dualismus in der Kultur der 
neuern Gefchichte unferer nordweftlihen Welt, — einen Duas 
lismus, von weldem, als dem Untergange alles alten Lebens, 
die flillere Umänderung des öffentlichen Lebens der Menſchen, 
fo wie die lautern politifhen und religiöfen Revolutionen über- 
haupt nur verfchiedenfarbige Aufenfeiten find, — in philoſophi⸗ 
fer Form ausgefprohen hat, — mußte, wie gegen die allge 
meine Kultur, die fie ausdrüdt, jede Seite der lebendigen Nas 
tur, fo auch die Philofophie, Rettungsmittel fuhen; was von 
der Philofophie in diefer Rüdficht gethan worden ift, ifl, wo es 
rein und offen war, mit Wuth behandelt worden, wo es vers 
deckter und verwirrter gefhah, hat ſich der Verftand deffelben 
um fo leichter bemächtigt, und cs in das vorige dualiftifche 
Weſen umgefhaffen, auf diefen Tod haben fih alle Wiſſen— 
fhaften gegründet, und was noch wiſſenſchaftlich, alfo wenig— 
fiens ſubjektiv lebendig an ihnen war, hat die Zeit vollends 
getödtet; fo daß, wenn es nicht unmittelbar der Geift der Phi- 
lofophie felbft wäre, der in dDiefes weite Meer untergetaudht und 
zufammengeengt die Kraft feiner wachfenden Schwingen um fo 
ftärker fühlt, auch die Langeweile der Wiſſenſchaften — Ddiefer 
Gebäude eines von der Vernunft verlaffenen Verſtandes, der, 
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was das ärgſte iſt, mit dem geborgten Namen entweder einer 
auftlärenden oder der moralifchen Vernunft am Ende aud die 
Theologie ruinirt hat, — die ganze flache Expanſion unerträg- 
lih maden, und wenigftens eine Schnfuht des Reichthums 
nad einem Tropfen Feuers, nad) einer Koncentration lebendigen 
Anfhauens, und nachdem das Todte lange genug. erfannt wors 
den ift, nad einer Erkenntniß des Lebendigen, die allein durch 
Vernunft möglich ift, erregen müßte. 

Es muß nothwendig an die Möglichkeit einer ſolchen wirk⸗ 
lichen Erkenntniß, nicht bloß an jenes negative Durchwandern, 
oder perennirende Aufſchießen neuer Formen geglaubt werden, 
wenn eine wahre Wirkung von einer Kritik derſelben, nämlich 
nicht ein bloß negatives Zerſchlagen dieſer Beſchränktheiten, 
ſondern von ihr eine Wegbereitung für den Einzug wahrer 
NHilofophie erwartet werden foll; fonft, inwiefern fie nur die 
erfte Wirkung follte haben können, ift es wenigftens immer bils 
lig, daß Beſchränktheiten aud die Prätenſion und der Genug 
ihres ephemerifhen Dafeyns verbittert und abgekürzt wird; und 
wer mag, kann in der Kritit auch nichts weiter als das ewig 
fi) wälzende Rad, das jeden Augenblid eine Geftalt, welde 
die Welle oben hinauf trug, hinunterzicht, erbliden; es ſey, daß 
er, auf der breiten Bafe des gefunden Menſchenverſtandes ru— 
hend, ſeiner ſelbſt ſicher, nur an dieſem objektiven Schauſpiel 
des Erſcheinens und Verſchwindens ſich weidet, und aus ihm 
ſelbſt ſich noch mehr Troſt und Befeſtigung für ſeine Entfer— 
nung von der Philoſophie holt, indem er a priori durch Ins 
duktion die Philoſophie, an welder das Beſchränkte ſcheitert, 
auch für eine Beſchränktheit anficht; — oder daß er mit inni- 
ger und neugieriger Theilnahme das Kommen und Gehen- der 
auffchiegenden Formen bewundernd und mit vieler Bemühung 
aufgreift, dann mit klugen Augen ihrem Verfhwinden zuficht, 
und fchwindelnd ſich forttreiben läßt. | 

Wenn die Kritik felbft einen einfeitigen Geſichtspunkt ge— 
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gen andere ebenfo einfeitige geltend machen will, fo ift fie Bo« 
lemik und Partheiſache; aber auch die wahre Philofophie Fann 
fi gegenüber von der Unphilofophie des äußern polemifchen 
Anfehens um fo weniger erwehren, da ihr, weil fie nichts Po— 
fitives mit diefer gemein hat, und darüber in einer Kritik ſich 
mit ihr nicht einlaffen kann, nur jenes negative Kritifiren und 
das Konftruiren der, nothwendig einzelnen, Erfcheinung der Uns 
philofophie, und weil diefe keine Regel hat und in jedem Ins 
dividuum aud wieder anders ſich geftaltet, auch des Indivi— 
duums, in dem. fie fi aufgethan hat, übrig bleibt. — Weil 
aber, wenn eine Menge eine andere Menge gegen ſich über fies 
ben bat, jede von beiden eine Parthei heift, aber wie die eine 
aufhört, Etwas zu fcheinen, auch die andere aufhört, Parthei 
zu feyn; fo muf eines Theile jede Seite es unerträglic finden, 
nur als eine Parthei zu erfcheinen, und den augenblidlichen, 
von felbft verfhwindenden Schein, den fie fih im Streit giebt, 
nicht vermeiden, fondern ſich in Kampf, der zugleich die wer— 
dende Manifeſtation des Nichts der andern Menge ift, einlaffen. 
Andern Teils wenn eine Menge fi gegen die Gefahr des 
Kampfs und der Manifeftation ihres innern Nichts damit retten 
wollte, daß fie die andere nur für eine Parthei erklärte; fo 
hätte fie diefe eben damit für Etwas anerkannt, und ſich felbft . 
diejenige Allgemeingültigkeit abgefproden, für welche das, was 
wirklich Parthei ift, nicht Parthei, fondern vielmehr gar nichts 
feyn muß, und damit zugleich fich felbft als Parthei, d. h. als 
Nichts für die wahre Philofophie, bekannt. 
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2. Wie der gemeine Menfchenherftant bie Phil: 
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I. Briefe über die Wiſſenſchaftslehre. Nebft einer Abhandlung 
über die von der Wiſſenſchaftslehre verfuchte philofophifche 
Beflimmung des religiöfen Glaubens. Leipzig bei Roch 
und Comp. 1800. 

I. Briefe über den neueften Jdealism. Eine Fortfegung der 
Briefe über die Wiffenfhaftslehre. Leipzig in der Heinr. 

- Müller fhen Buchhandlung. 1801. . 

IH. Entwurf eines neuen Drganons der Philofophie, oder Ver— 
fuh über die Principien der philofophifhen Erkenntnif. 
Bon Wilh. Traugott Krug, Adi. der philof. Fakultät in 
Wittenberg. Tı nrewrov Zorıv Epyov Tov Pılocopovr- 
Tog; — anoßakeıy oinow. Arrian. Meifen und Lübben 

bei 8 F. W. Erbftein. 1801. 


Her Krug’s philofophifche Bemühungen theilen fih von felbft 
nad zwei Seiten, deren eine polemifch gegen den tranfcenden= 
talen Jdealismus gekehrt ift, die andere aber feine eigenen phi- 
loſophiſchen Ueberzeugungen, wie Hr. Kr. es nennt, betrifft. 
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Mas nun das polemifche Verfahren des Hrn. Kr. betrifft, 
fo fol der Standpunkt, den er gegen die Wiſſenſchaftslehre ſich 
giebt, der Standpunkt der Skepſis ſeyn, S. 5 Vorr, und zwar 
fo, wie es der Skepſis zieme, daf Hr. Kr. nicht aus feinen ei— 
genen Ueberzeugungen (warum nicht? wird ſich bei Gelegenheit 
der Briefe über den tranſcendentalen Idealismus und vorzüglich 
des Organons, wo der Verf. feine eigenen Ueberzeugungen dar— 
legt, ergeben), fondern aus der Miffenfchaftslehre felbft argu- 
mentire, und Hr. Kr. meint, daß eine wiſſenſchaftliche Umnterfu= 
hung durch feine Briefe eingeleitet werden fol. In Rüdjicht 
der fubjektiven Art der Aeußerung ift es eine wahre Luft, des 
Hrn. Verf. Nüchternheit, Billigkeit und Rechtſchaffenheit ſprechen 
zu hören. Die Miffenfhaftslehre, fagt er, hat, zwar, bisher, 
ziemlich, fpröde gethban, und ihre Gegner, größtentheils, 
in einem, etwas, unfanften Zone zurecht gewiefen; indeffen, 
it, auch, nicht zu leugnen, daß fie, in manden fällen 
bloß, das Miedervergeltungsredht gebraudt hat, und, wenn 
fie dabei, die Grenzen, dejlelben, hin und wieder, über— 
fhritten hat, dieß, vielleicht, mehr, von der Kraftfülle, wo— 
mit fie den Kampfplag betrat, als von einer feindfeligen Ge— 
finnung herrühren mag. Der Verf. habe bisher einen Antheil 
an diefem Streite genommen, weil er es für Pflicht hielt 
ein Syſtem erft genauer für ſich felbft zu prüfen, che er 
mit einer öffentlihen Prüfung hervortrete.” . Mit dem edlen 
und wohlthätigen Bewußtſeyn diefer erfüllten Pfliht behandle 
er nun die Wiffenfhaftslchre mit der ihr gebührenden 
Achtung, habe ihr nicht gehäffige Folgerungen, fondern Gründe 
entgegengefest, und fürdte, wenn er fih nicht gänzlich in 
feinen Gegnern irre, feine entgegengefegte Behandlung 
denn, er habe von ihnen eine viel zu vortheilhafte Meinung, 
als daß er nicht hoffen follte, auf einen andern Fuß behandelt 
zu werden als u. ſ. w. Sollte er fih aber, doch, in feiner 
Hoffnung betrogen finden, fo werde er feine Unterfudhuns 
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gen, aufgeben;” der rechtfhaffene und würdige Grund. hier= 
von ift, weil aus einer literariſchen Fehde, die mit leidenfdaft- 
licher Hige geführt werde, felten, etwas Kluges, heraus 
tomme, und am Ende den Zufhauern nur ein Standal ge— 
geben werde, das die Wiffenfhaft fammt ihren Pfle- 
gern (unter welde fih Hr. Krug aud rechnet) in öffent 
lien Mißkredit bringe.  —_ 

Im erſten Briefe erzählt Hr. Kr., was er am tranfcenden- 
talen Idealismus zu billigen finde, er erklärt ©. 14, daf er 
das Ich gar nicht fo lächerlich, nod fo undenkbar finde, 
als es Manche zu finden fheinen; was denn, fragt er, Unge— 
reimtes, was einem verfländigen Menfden, ein Lachen 
oder, auch nur, ein Lächeln abnöthigen könnte, darin liege, 
wenn ich das, was ih dur die Abſtrakzion (fo orthogra= 
phirt Hr. Krug) von Allem, was nicht zu mir felbft gehört, 
denke, ſchlechthin Ich nenne? — aud finde er die Fordes 
rung fehr gegründet: „Merke auf dich felbft, kehre deinen 
Blick von allem, was did umgiebt, ab und in dein Inneres.“ 
— Ferner babe er aud nichts dagegen u. f. w., end 
lih könne er aud den Idealism als philofophifche Theorie 
nicht für fo gefährlid Kalten, als er von Vielen fcheint 
gehalten zu werden. Bon diefen Seiten wüßte er dem tran- 
feendentalen Jdealisme (jo deklinirt Hr. Krug, dem Organisme, 
dem Dogmatisme; im Genitiv des Jdealismes, des Drganis- 
mes, des Realismes u. f. w.) nichts entgegenzufegen, ob er 
aber nicht fonft Blößen habe, wird fi im der folge 
zeigen. | 

Dasjenige, worin Hr. Kr. dem tranfcendentalen Idealis— 
mus feinen Beifall ſchenkt, macht den Inhalt des erſten Briefs 
aus; aber diefer dünkelvolle und felbfigefällige Ton der Gerech— 
tigkeit und Nüchternheit, und dieſe Langweiligkeit der Manier 
geht durchs Ganze durch. | 

Was aber Hr. Krug gegen die Wiffenfhaftslchre vorbringt, 
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und was er ©. 79 eine ausführlihe Prüfung nennt, geht 
von ©. 24 — 52, denn im dritten Brief hat er es nur mit 
den Namen des Jdealismes, Dogmatismes und Realismes zu 
thun; es komme zwor in der Hauptfache nicht auf die Namen 
an, aber durch die Entgegenfegung des Dogmatismes ſey, ge= 
wiffermaßen, fhon zum Voraus der Stab über alle und 
jede Gegner der Wiſſenſchaftslehre gebrochen, und eben dadurd) 
werde dem Geifte der unpartheiifchen Prüfung, wozu doc, fo 
oft und fo nachdrücklich, von ihr aufgefordert worden iſt, aller 
Zugang wo nicht verwehrt, doch erſchwert“ — um folche Ge— 
fahr nun abzuwenden, theilt Hr. Kr. den Dogmatismus in 
materialer Hinficht ein in Idealismus, der die Realität der 
Außenwelt leugne, Realismus, wenn er die Realität zugebe 
und behaupte; — aber bei diejer Eintheilung ift gerade der 
tranfcendentale Idealismus ausgelaffen; denn diefer giebt nicht 
bloß zu, — denn von einem Zugeben ift die Rede in philofos 
phifhen Syftemen nicht, — fondern. behauptet die Realität der 
Yußenwelt, ebenfo wohl als ihre Idealität, und der theoretifche 
Theil der Wiffenfhaftslehre geht auf gar nichts anders als auf 
eine Deduktion der Realität der Außenwelt. | 

Die ausführliche Prüfung felbft (S. 24 — 52) der Wif- 
fenfhaftsichre ift gegen einen einzigen Punkt gerichtet; Hr. Kr. 
kann nämlich die Befchränttheit des Ih nicht ertragen: Ich 
fol fi nämlid befhränten, und zwar nicht etwa mit 
Freiheit und Willkür (eine gute Zufammenftellung), fon= 
dern zufolge eines immanenten Gefeges feines eigr- 
nen Wefens; und doch beruhe der Beglaubigungsgrund des 
tranfcendentalen Idealismus auf dem Intereffe der Selbftftändig- 
keit; und auch ich, fagt Hr. Kr, bin mit dem freunde, an den _ 
er diefe Briefe richtet, und mit dem Urheber der Wiſſenſchafts— 
Ichre fehr für meine Selbfiftändigkeit intereffirt; dag ſich Fichte 
mit Hrn. Krug und feinem Freunde als gemeinſchaftlicher In— 
tereffent an Hrn. Krug’s Selbſtſtändigkeit afjociirt habe,’ wie 
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Hr. Kr. hier erzählt, ift dem Publitum fonft nicht bekannt ge= 
wefen. Für das Intereffe diefer Selbſtſtändigkeit ſey es aber 
vollig gleihgültig, ob das Ich durch feine Aufere oder durch 
eine innere Natur nothwendig fo handle, wie es handle. Herr 
Krug vergleicht das Jh, das aus innerer Naturnothwendigkeit 
‚ handelt, und das Jh, das durd eine Natur aufer uns beftimmt 
werde, dieſes mit einer Flöte, die ein Künſtler ſpielt, jenes mit 
einer Flötenuhr, die durch f ich ſ elbſt harmoniſche Töne herz 
vorbringe. 

Hieraus erhelle, aljo wohl auch, zur Genüge, daß es 
mit der Pflichtmäßigkeit der idealiſtiſchen Denkart ſo ernſtlich 
nicht gemeint ſey; mit jeder philoſophiſchen Theorie könne ein 
guter Willen und eine moraliſche Geſinnung verbunden ſeyn. 
(Dagegen ift ihm der Anthropomorphism der Einbiltungstraft, 
der Polytheism, S. 112, ein defto ärgerer Gräuel, er erklärt 
ihn für durchaus unverträglid mit der Moralität). Ungeachtet 
nun das Intereſſe der Selbftftändigkeit dur den tranfcenden- 
talen Jdealismus nit hinlänglid befriedigt fey, fo ſey doc 
für das fpetulative. Intereffe der Vernunft ungemein viel 
gewonnen; bier fey alles Licht und Klarheit, das Ich läßt und 
ficht alles vor feinen Yugen entftehen; aber die Hauptaufgabe 
fey doch nicht gelöft; Hr. Krug fehe nämlid zwei Menfchen, 
einen Europäer und. einen Mohren, und fühle ſich genöthigt, 
fih den Einen mit weißer, den Andern mit fhwarzer Hautfarbe 
vorzuftellen; oder er möchte einen Menfchen aus einer Lebenss 
gefahr retten, aber die Fluthen toben, oder die Flammen wüs 
then u. f. w., in der Unbegreiflihfeit der Schranken bleibe die 
MWiffenfhaftsichre fteden, wie allem Bermuthen nad alle 
Philoſophie. 

Den letzten Brief, worin Hr. Krug über die Einſtimmung 
oder Nichteinſtimmung des kantiſchen Syſtems billiger- und 
Elugerweife meint, es fey wohl am beflen, ſich des Urtheils über 
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dieſe Sache vor der Hand ganz zu eawelten/ — ſchließt Herr 
Krug mit dem Wort: 

ignavum, fucos, pecus a praesepibus arce; 
was wohl noch auf Manchen paßt, an den Hr. Kr. nicht dachte, 
als er es niederſchrieb. 

Ganz gleichen Inhalts iſt die polemiſche Seite der Briefe 
über den neueflen Jdealism, die gegen das fchellingfche Suftem 
der tranfcendentalen Philofophie gerichtet find; — nur fagt der 
Verf. in der Borrede, daß er bier in Anfehung der offenen 
Darlegung feiner eigenen Weberzeugungen einen Schritt weiter 
gegangen feh. 

Zu der Offenheit der Darftellung wirh auch gerechnet wer⸗ 
den müſſen, daß Hr. Krug hier ſeine Einwürfe kecker vorträgt, 
und in dem Syſteim Schellings, — wie ihn Hr. Krug unfern 
tranfcendentalen Jdealiften nennen mag, ift eigentlid) nicht ab= 
zufehen; — unverzeihlihe Intonfequenzen, handgreiflihe Wider- 
fprüde, Nonsens u, f. w. demonftrirt. 

. Ueber die urfprünglide Begrenztheit feheint Hrn. Krug, 
aus der Konftruttion der Handlungsweifen des Ich aus entge= 
gengefegten Thätigfeiten, oder aus der urfprünglichen Differenz, 
einiges Licht aufgegangen zu ſeyn; und über die abfolute Noth⸗ 
wendigkeit, die Vernunft als Subjett und Objekt und damit 
Beſchränktheit zu fegen, läßt fih Hr. Kr. weiter nicht verneh— 
men. Mber defto mehr hält er fihb nun an die Beftimmts 
heit, die als das Unerklärbare und Unbegreifliche der Philoſo⸗ 
pphie eingeſtanden werde. 

Vor's Erſte findet er es widerſprechend, daß in der Phie 
lofophie durchaus nichts vorausgefegt werden foll, und doch das 
Abfolute A— A, als abfolute Identität, und als Differenz, 
woraus alle Beſchränktheit Fonftruirt wird, vorausgefegt werde. 

Diefer Widerſpruch ift genau derjenige, den der gemeine 
Berfiand immer in der Philofophie finden wird; der gemeine 
Verſtand fegt das Abfolute mit dem Endliden genau auf den- 
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felben Rang, und dehnt die Forderungen, die in Rückſicht auf 
das Endliche gemacht werden, auf das Abfolute aus. Es wird 
alfo in der Philofophie gefordert, es foll nichts unbewiefen bins 
geftellt werden; der gemeine Verftand findet gleich die Inkon— 
fequenz, die begangen worden ift, er findet, daß man das Ab— 
folute nicht bewiefen hat; — mit der Jdee des Abfoluten werde 
unmittelbar fein Seyn gefest, aber, weiß der gemeine Verſtand 
einzuwenden, er könne fi fehr gut etwas denken, cine Jdee 
von etwas machen, ohne daf darum nothwendig fey, daß diefes 
gedachte Etwas zugleih ein Dafeyn habe u. ſ. w. So wird 
Hr. Krug der Geometrie vorwerfen, daß fie keine in ſich vol« 
lendete Wiffenfchaft fey, wie fie behaupte, denn fie beweife ja 
das Dafeyn eines unendlihen Raums nicht, in den fle ihre Lie 
nien ziehe. — Oder hält Hr. Krug Gott oder das Abfolute für 
eine Art, von Hppothefe, welche ſich die Philofophie zu Schule 
den kommen laffe, wie die eine Phyſik ſich die Hypotheſe eincs 
leeren Raums, einer magnetifchen, elettrifhen Materie u f. w. 
erlaubt, an deren Stelle eine andere Phyſik wieder andere Hhe 
pothefen fegen kann? 

Die zweite Intonfequenz, die Hrn. Krug anffallt, ift, daß 
verfprohen fey, das ganze Syflem unferer Vorftellungen folle 
deducirt werben; und ob er fhon ſelbſt eine Stelle im tranſcen⸗ 
dentalen Jdealismus gefunden hat, worin der Sinn diefes Ver— 
ſprechens ausdrüdli erläutert ift, fo kann er ſich doch nicht 
enthalten, wieder überhaupt zu vergeffen, daß bier von Philofos 
phie die Rede ift; Hr. Krug kann fih nicht enthalten, die Sache 
. wie der gemeinfte Plebs zu verfichen, und zu fordern, 28 foll 
jeder Hund und. Kage, ja fogar Hrn. Krug’s Schreibfeder des 
ducirt werden, und da dieß nicht gefehieht, fo meint er, es müffe 
feinem Freunde der Freifende Berg und das kleine, kleine Mäus⸗ 
hen einfallen, man hätte ſich nicht follen das Anfehen geben, 
als ob man das ganze Syſtem der Vorftellungen deduciren 
wolle. — | | 
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Komifch ift es, wie Hr. Kr. denn doch fo gnädig ift, den 
Philofophen, der fih das Anſehen eines Meifters in der Philo- 
fophie gebe, jedoch nicht fo fharf beim Worte nehmen zu wol⸗ 
len; fondern er verlangt.nur etwas Weniges, nur die Des 
duktion von einer beftimmten Worftellung, 3. B. dem Monde 
mit allen feinen Merkmalen, oder einer Rofe, einem Pferd, 
einem Hunde oder Holz, Eifen, Thon, einer Eiche, oder aud) 
nur von feiner Schreibfeder. Es ficht aus, als ob Hr. Kr. den 
Jdealiften mit ſolchen forderungen die Sade leicht habe machen 
wollen, daß er vom Sonnen» Spflem nur einen untergeordneten 
Punkt, den Mond, oder als etwas noch viel Leichteres, feine 
Shreibfeder aufgegeben hat. Begreift denn aber Hr. Kr. nicht, 
daß die Beftimmtheiten, die im tranfcendentalen Jdealiemus 
unbegreiflich find, der Natur Philofophie, von deren Unterſchied 
von dem tranfcendentalen Jdealismus er gar nichts zu wiffen 
fheint, fo weit von ihnen — wie von Hrn. Krug’s Screibfes 
der nicht — in der Philofophie die Nede feyn kann, angehören; 
in derfelben Tann er eine Dedukzion (ein Wort, deffen Bedeus 
tung bier fo wenig taugt, als feine Drthographie) von einem 
derjenigen Dinge, die er vorfhlägt, vom Eifen finden. Hat 
denn Hr. Kr. fo wenig einen Begriff von philofophifcher Kons 
firuttion, um zu meinen, daf der Mond ohne das ganze Sons 
nen-⸗Syſtem begriffen werden könne, und hat er eine fo ſchwache 
Vorftellung von diefem Sonnen-Syſtem, um nicht einzufehen, 
da das Erkennen diefes Syftems die erhabenfte und höchſte 
Aufgabe der Vernunft iſt? Wenn Hr. Kr. von der Größe dies 
fer beftimmten Aufgabe, oder. wenn er von dem, was überhaupt 
im jegigen Augenblide zunächſt Intereffe der Philoſophie ift, 
nämlich einmal wieder Gott abfolut vornehin an die Spige der 
Philoſophie, als den alleinigen Grund von Allem, als das ein- 
jige principium essendi und cognoscendi zu ftellen, nachdem 
man ihn lange genug neben andere Endlichfeiten, oder ganz 
ang Ende als ein Poflulat, das von einer abfoluten Endlichkeit 
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ausgeht, geftellt hat, — wenn er hiervon eine ferne Ahnung 
hatte, wie fonnte ihm denn einfallen, die Deduktion feiner 
Schhreibfeder von der Philofophie zu. verlangen? Ein Hund, eine 
Eiche, ein Pferd, ein Rohr, find freilih, fo wie ein Mofes, 
Alexander, Cyrus, Jeſus u. f. w. etwas Vortrefflideres, und 
beide Reihen von Organifationen liegen der Philoſophie näher, 
als Hrn. Krug’s Schreibfeder und die von ihr abgefaßten phi— 
lofophifhen Werke; die Natur Philofophie weift ihn hin, wie 
er die Drganifationen einer Eiche, Roſe, Hund und Kate zu 
begreifen hat, und wenn er Luft und Eifer hat, feine menſch— 
lihe Individualität zu der Stufe des Lebens einer Rofe oder 
eines Hundes zu tontrahiren, um das Icbendige Seyn derjelben 
vollftommen zu begreifen und zu faflen, fo mag er den Verſuch 
machen, aber Andern kann er es nicht zumuthen; beſſer er ver⸗ 
ſuche es, ſein Weſen zu den größten Individualitäten eines 
Cyrus, Moſes, Alexanders, Jeſus u. ſ. w., oder auch nur des 
großen Redners Cicero auszudehnen, ſo kann es nicht fehlen, 
daß er ihre Nothwendigkeit begreifen, und die Konſtruktion die— 
ſer Einzelnen, ſo wie die Reihe der Erſcheinungen des Welt⸗ 
geiſtes, die man Geſchichte nennt, einer Konſtruktion für fähiger 
halten wird; aber von der Forderung der Deduktion ſeiner 
Schreibfeder wird er zu dieſem Behuf ganz abſtehen müſſen, 
und ſich wegen der Unwiſſenheit in ſolchen Dingen über den 
Idealismus auch keinen weitern Kummer machen. 

Hr. Krug glaubt mit dieſer Forderung der Deduktion von 
ſo etwas Beſtimmten einen äußerſt guten Fund gethan zu haben, 
er hält ſich damit gegen den Idealismus für ganz gedeckt, und 
meint, daß durch die Löſung dieſes Problems das neueſte idea— 
liſtiſche Syſtem gegen alle ferneren Einwendungen in Sicherheit 
geſtellt werden könnte; er wenigſtens würde kein Bedenken tra- 
gen, ſogleich das ganze Syſtem mit feiner dedueirten Schreib⸗ 
feder zu unterſchreiben; er iſt aber auch im Voraus überzeugt, 
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dag kein Zdealift in der Melt auch nur den Verſuch dazu 
maden werde. 

Damit man feinen Einwurf ja recht wohl verfiche, fo legt 
er beifpielsmweife von S. 34 an feinen Menſchenverſtand 
recht gemüthlih in einer Reihe naiver Probleme vor, welde 
der tranfcendentale Jdealismus ſchwerlich werde löſen können. 
Soldye Dinge find dann, daf wir genöthigt feyen, uns vorzus 
fielen, daß wir zu einer beflimmten Zeit geboren wurden, daß 
wir zu einer beflimmten Zeit flerben, daß wir auch täglich Nach⸗ 
richten durch Zeitungen von dem erhalten, was fih in der Welt 
da zuträgt, wo wir nit find u. f.w. — Daß wenn die Ors 
ganifation Produkt der Jntelligenz iſt, man nicht einfehe, wie 
der Naturforfcher in Gegenden kommen könne, wo er neue 
Pflanzen entdede, wie er nöthig habe, die Erde zu bereifen u. 
f w., ferner nit, wie die Intelligenz einen Blindgeborenen, 
Krankheit, Tod-produciren könne? — kurz, es iſt ganz unge— 
ſchickt, ſich nicht unter die Fucos zu rechnen, und doch rein aus 
dieſem Tone des gemeinſten Menſchenverſtandes zu reden. — 
Hr. Kr. erklärt, „daß ihn keine falſche Schaam abhalte, ſeine 
Einwürfe vorzutragen, er ſuche aufrichtig die Wahrheit; weil er 
ein Handeln oder Thun ohne ein Seyn ſchlechterdings nicht 
denken könne, ſo bin ich, ſagt er, vielleicht eben darum abſolut 
unfähig zum Philoſophiren, aber ich kann nun einmal nicht 
dafür, daß es fo iſt, und ich will lieber jene. Unfähigkeit einge- 
fiehen, als eine Weberzeugung heucheln, die ih nicht habe;“ — 
‚aber es ift ja die Alternative nicht vorhanden, entweder zu heu= 
heln, oder den gemeinen. Menfchenverfland über die Philofophie 
auszugiefen. — Außer diefen MWiderfprüden im Großen, die 
Hr. Kr. entdedt, daß Alles im tranfcendentalen Jdealisinus des 
ducirt werden folle, und die Hunde und Pferde dod nicht des 
ducirt werden, findet er noch andere, indem er einzelne Stellen 
des Syflems, in welden von ganz verfchiedenen Standpuntten 
die Rede ift, zufammenftellt, und dann über den Widerfpruch 
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wie S. 90 mit den- Worten der Juden ausruft: „Nun was 
brauchen wir weiter Zeugniß, daß unfer Syſtem ein dogmatiz 
fer tranfcendenier Jdealisn fey? wir haben’s ja aus feinem 
eigenen Munde gehört.” In der einen Stelle, die Hr. Krug 
aushebt, ift nämlich von der urfprünglichen Begrenztheit, oder 
davon, daß fih Ih in Entgegenfesung als Subjekt und als 
Objekt fegt, die Nede, wobei gefagt wird, daß ein Spflem, das. 
dieſen Grund aufhebe, ein dogmatiſcher tranfcendenter Idealis⸗ 
mus wäre Die andere Stelle betrifft die Epoche der Entwicke— 
lung des Selbftbewußtfeyns, in welcher Subjektives und Objet- 
tives für das Ich felbft fi trennen; für diefen Punkt der 
Trennung liegt die Grenze weder im Ich, das jest als fubjet- 
tives beflimmt ift, no im Ding, fie liegt, ift dieß ausgedrüdt, 
nirgends, fie ift ſchlechthin, weil fie ift, fie wird in Bezug auf 
das Ich fowohl, als das Ding als fhledhthin zufällig erfchei= 
nen. Hr. Kr. erklärt dieß fo: es gebe gar keinen Grund der 
Begrenztheit. — 

Man ficht aus ſolchen Kläglichteiten, dag Hr. Krug das 
Spfiem, das er gründlich zu prüfen für Pflicht erklärt, che er 
es öffentlich zu beurtheilen wage, nicht einmal obenhin kennt; 
fonft wenn er wußte, daß das Bewußtſeyn konſtruirt werden 
follte, fo fonnte er zum Voraus wiffen, ohne nach einer befon= 
dern Stelle ſich umzufehen, daß eine Handlung der Intelligenz 
vortommen müffe, in welcher die Gränze für Jh und das Ding 
als zufällig, als ohne Grund erſcheint. 

Noch ift, nachdem wir Hrn. Krug’s Prüfungsweife gezeigt 
haben, zu erwähnen, daß am Ende der Briefe über die MWiffen- 
fchaftslehre von ©. 61 bis ans Ende als Anhang eine Abhand- 
lung über den religiöfen Glauben, und diefer ein Anhang, und 
wieder ein Zufag beigefügt if; das Ganze betrifft die fichtefchen 
Auffäge über Religion; da Hr. Kr. hier ausdrüdlich erklärt, 
— mas er überhaupt ohne ausdrüdlide Erklärung thut, — 

daß er den tranfcendentalen Gefihtspuntt, der nur dem Philo— 
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fophen, als ſolchem, eigen feyn könne, und der ſchon ausführlich 
von ihm geprüft (wir finden, daß Hr. Kr. gar nicht von ihm 
gefprodhen hat) worden fey, in dieſer Unterfuhung ganz bei 
Seite liegen laffen wolle, fo haben wir über diefe Herzens» und 
Menfchenverftandsergiefungen vollends gar nichts zu fagen; — 
befonders eindringend find die Ausbrüche feines Feuereifers ge— 
gen die Heiden und ihren fraffeften Aberglauben, der der Relis 
gion des guten Lebenswandels fhnurftrads zuwider fey; fie ge= 
ben dagegen, daß in einem der Aufſätze im philojophifchen 
Journal mit einer, wie Hr. Kr. meint, gewiffen mit der Würde 
des Gegenftandes nicht wohl vereinbaren Kedheit, — gefagt ſey: 
die Religion kann ebenfo gut mit dem Polytheismus und dem 
Anthropomorphismus als ꝛc. befichen; zu welden Abentheuerkich- 
keiten, ruft Hr. Kr. aus, kann nidt die Sucht, durd Para 
dorien zu glänzen, auch einen guten Kopf verleiten! 

Mas Hrn. Krug’s eigene Ueberzeugungen betrifft, fo 
fordert er zu „einer befondern Prüfung derfelben auf, da er 
eben mit einer neuen Fundamentalphiloſophie beſchäftigt 
ift, wobei ihm eine ſolche Prüfung vielleiht zu Statten 
kommen dürfte;” es. gefhicht erft in den Briefen über den 
tranfcendentalen Idealismus und im Organen, daf Hr. Kr. 
damit herausgeht, lat. urceus exit (die eigentlie amphora 
aber foll ein Werk über die ganze Philofophie in 8 Bänden, 
nämlich 7 Bänden Inhalts und einem Bande Sachregiſter 
werden, für weldes Hr. Kr. den Entwurf des Organons als 
einen Kranz aushängt). Um dieſe Ueberzeugungen im Mittel— 
punkt aufzufaſſen, nehmen wir das auf, was Hr. Kr. die Haupt- 
ſache jener Ueberzeugungen, oder fein Syſtem nennt; in unferem 
Bewustfeyn ſey nämlid (Drganon ©. 75) eine urfprüngliche 
tranfcendentale Synthefis zwifchen dem Realen und dem Idea— 
len, und dasjenige Syſtem, weldes diefe tranfcendentale Syn⸗ 
thefis anertenne und behaupte, ohne fie erklären zu wollen, weil, 
um fie zu erklären, man von dem einen oder dem andern an— 
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fangen, mithin die Syntheſts felbft aufheben müßte, — nenne 
er tranfcendentalen Synthetism, welder alfo tranfcendentaler 
Realism und tranfcendentaler Jdealism in unzertrennlicher Ver— 
einigung if. — Dieß find Worte, die nicht übel lauten. Es 
ift nur zu unterfuchen, wie denn Hr. Kr. jene Syntheſis des 
Realen und Jdealen eigentlich verficeht; denn das Wort Syn» 
thefis macht die Sache nicht aus. Die urfprünglicde Synthefis 
nun ift nah Org. ©. 25 das Bewuftfeyn, das Bewuftfeyn 
aber ift nicht das Ich, fondern ift im Ic. j 

Hören wir Hrn. Kr. noch weiter über das Ich, er iſt übers 
all ein warmer Patron des Ich gegen die Gegner der Willen- 
ſchaftslehre, er hat nichts gegen das Ich als Anfangspunkt der 
Philofophie; aller Spott darüber fey kleinlich und abgefhmadt 
u. f. w., er macht Ich gleichfalls zum Realprincip des Erken⸗ 
nens; er erzählt, daß der tranfcendentale Idealismus auf die 
Selbfiftändigkeit des Ih oder der Vernunft fih gründe, 
und daß er fich felbft für diefe Selbfiftändigkeit intereffire; bei 
Hr. Kr. aber trennt fih das Ih von der Vernunft ab; fie 
tommen nur in diefer Erzählung das eine als Erklärung des 
andern vor, fonft wird in den drei Merken, die wir vor uns 
haben, fo weit fie eine Beziehung auf Philofophie haben, auch 
das Wort Vernunft von Hrn. Kr. nit gebraudt, aufer in 
den Briefen über die MWiffenfchaftslchre findet man es ein paar= 
mal im Genitiv vor, oder ©. 45 in ähnlicher Bedeutung; — 
(worauf wir auch Hrn. Kr. deswegen aufmerffam maden, das 
mit ihm nicht in den fieben Bänden der philofophifhen Wiſſen— 
ſchaften begegne, daß die Vernunft gar nicht, oder nur im Ges 
nitiv vorkomme, und alfo im Sadregifter, dem 8. Bande, dieſe 
Sade nicht anzutreffen wäre) Hr. Kr. hat diefe Zuſammen— 
flellung von Ich oder Vernunft aufgehoben, denn die Vernunft 
tonnte nicht zum Ding gemacht werden; daß Ich aber ein Ding 
ift, ift eins der Grund-Principien diefes Synthetismus, das er 
häufig und angelegentlid beweift; (S. 80 über tranfcendentalen 
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„dealismus) wo wir ein Handeln wahrnehmen, müffen 
wir aud ein Handelndes annehmen, d, h. ein Subjekt von ge- 
wiffer Realität fegen, von welchem das Handeln gleihfam 
ausgeht; oder im Organen: es giebt ein Ih, das Subjekt 
der Thätigkeit ift, denn wirkliche Thätigkeit ohne ein Subjekt 
der Zhätigkeit läßt fih nicht denken, wie jeden, verfichert 
Hr. Kr., fein Bewuftfeyn lehren wird, fo bald er den 
Verſuch machen will, fo etwas zu denken. Daf das 
principium essendi des Erkennens, oder das Real- ⸗Princip 
der Erkenntniß ein erkennendes Subjekt ſey, davon giebt Hr. 
Kr. eine Art von Beweis, denn, ſagt er, wäre kein 
Subjekt da, ſo wäre auch keine Erkenntniß da. 

In dieſem Ding nun iſt das Bewußtſeyn, und dieß Be- 
wußtſeyn iſt eine Kollektion von unendlich vielen Sachen. Hr. 
Kr. zählt darunter einen Satz des Widerſpruchs, einen gewiſſen 
praftifhen Sag, nämlid das Sittengeſetz, ferner einen Aler- 
ander, der ein großer Held, einen Cicero, der ein großer Redner 
gewefen, und unendliche viele dergleihen (S. 14), lauter Sadıen, 
die alle nicht in dem Sag Ih —= Ad, oder A— A. enthalten 
feyen, und mannigfaltige Thatfahen des Bewußtſeyns heißen, 
Diefe unendlich mannigfaltigen Thatfahen des Bewußtſeyns 
liegen zwar alle im Ich, in dag fie auf eine undegreifliche 
Meife kommen, aber freilih wie ein Chaos ohne alle Einheit 
und Ordnung: 

Es geht Alles durheinander 
wie Mäufedred und Koriander. 

Da tritt nun eine Vernunft im Genitivus herzu, und bringt 
S. 76 f. eine formale Einheit hinein, ordnet die Verwirrung 
an, und verbindet duch Unterordnung unter ein gewiffes Prin- 
cip als ihren Bereinigungs-Puntt; — nicht als wenn aus 
demfelben alle einzelnen Erkenntniffe ihrem Inhalte nad) ab= 
geleitet werden könnten und follten, — fondern es follen nur 
die einzelnen Erkenntniſſe in ihrer Mannigfaltigkeit darauf als 
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auf eine gewiſſe Einheit bezogen werden, ſo wie ſich in einem 
Gewölbe Alles auf den Schlußſtein als höchſten und letzten 
Vereinigungs=- Punkt bezieht, obwohl diefer Punkt nicht zugleich 
das Fundament des Gewölbes in fi enthalten fann; — und 
vielleicht, meint Hr. Kr., hatte die Wiffenfchaftslehre eben 
die in Gedanken, als fie den Satz Id = Ih an die Spige 
ihrer Unterfuchungen ftellte, und dieg A— A wäre eine fymbo= 
lifhe Darftellung jener Harmonie, der oberfie formale Grund— 
fat der Philoſophie, welcher aber ſchon anderweite materiale 
Grundfäge, Thatſachen des Bewußtſeyns in Begriffe aufgefaßt 
und in Sägen dargeftellt, vorausfegt. — Jenes vielleicht macht 
der BVorfichtigkeit des Hrn. Kr. Ehre, ganz gewiß wollte er «6 
doch nicht verfichern. 

Dan ficht nun au, als Hr. Kr. fi) wegen der urfprüng- 
lichen Befhränttheit gegen den tranfcendentalen Idealismus 
Echte, war es ihm nit um Befreiung von der Beſchränktheit 
zu thun, fondern einen jreibrief für die unendlihe Menge der 
Befchränktheiten des empirifchen Bewußtſeyns darin zu finden, 
und zu zeigen, daf diefes Syſtem um Fein Haar befier fey, als 
| fein Synthetismus, der eine unendlihe Menge von Belhränkts 
heiten des Bewußtfeyns fegt; Hr. Kr. feines Orts (Br. üb. d. 
tranfc. deal.) halte dafür, dag es den Philvfophen keineswegs 
entehre, gleich) von vorn herein eingugeftehen, daß es Dinge gebe, 
die höher als alle menſchliche Weisheit liegen; — aus feinem 
Bewußtſeyn heraus und über daffelbe hinausgehen zu wollen, 
fdyeine ihm gerade fo viel zu feyn, als fein Bewußtfeyn aufhes - 
ben, und es doc im. demfelben Akte, wodurd es aufgehoben 
wird, behalten zu wollen. — Denkt aber Hr. Kr. unter philos 
fophifcher Reflerion etwas Anderes, als die Aufhebung des Be= 
wußtſeyns, und das Behalten deffelben in einem und cbendem- 
felben Att? | 

Zum Princip feiner Spekulation das empivifhe Bewußt⸗ 
ſeyn zu machen, dazu glaubt fih Hr. Kr. alfo mit allem Fuge 
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berechtigt; und ebenfo dazu, daß das, was er in feinem cmpitis 
fhen Bewußtfeyn finde und in demfelben denken müffe, volltom= 
men wahr ſey; er müffe das Ich als Ding denken, und daher 
ſey e8 ein Ding; wir fegen dasjenige als wirklich, was. wir als 
nothwendig hinzudenken müffen, fo verfahren ſchon ſeit Men 
fpengedenten die Phyſiker und Mathematiker in ihren Miffen- 
ſchaften (S. 82), und Niemand bis diefen Tag habe fie noch 
in Anſpruch wegen diefes Verfahrens genommen; ja felbft der 
tranfcendentale Jdealismus verfahre fo an hundert Orten! 
Warum foll es den Gegnern nicht geflattet feyn? ego homun- 
cio non fecerim? — Nur vergift Hr. Kr., daf wenn Mathe— 
matik, Phyſik und Jdcalismus fragen, was gedacht werden müſſe, 
fie fih nicht an das empirifche Bewußtſeyn wenden, worin die 
Hunde und Katzen, Herrn Krug’s Schreibfedern, und der große 
Redner Eicero u. f. w. ihr Wefen treiben. — Nah dem Bis- 
berigen muf der Synthetismus des Hrn. Kr. auf folgende Weife 
gedadht werden: Man ftelle fi einen Krug vor, worin reinhol- 
difhes Waſſer, Fantifches abgeftandenes Bier, aufflärender Sy— 
tup, Berlinismus genannt, und andere dergleichen Ingredienzien 
durch irgend einen Zufall als Thatſachen enthalten find; der 
Krug ift das Synthetifche derfelben = IH; un tritt aber Eis 
ner hinzu, und bringt in jenes Gefodel dadurd eine Einheit, 
daf er die Dinge fondert, eins nad dem andern riecht und 
ſchmeckt oder wie das zu machen iſt, vornehmlich von Anderen 
hört, was da hineingekommen ſey, und nun eine Erzählung 
davon macht; dieſer iſt nun die formale Einheit, oder philoſo— 
phiſches Bewußtſeyn. | 

Dieß ift das Weſen des krugiſchen Synthetismus, und es 
iſt, ſo offen und unverholen es daliegt, nicht ſo leicht herauszu— 
finden, da dieſes Syſtem, wie ein wahres philoſophiſches Syſtem 
es thun muß, die anderen alle gleihfalls in fi faßt: weil 
Seyn und Denten im empirifhen Bewußtſeyn auf eine unbe— 
greiflihe Weife vereinigt find, fo daß eine ächte, nüchterne und 
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beſcheidene Philofophie nicht darüber hinaus foll, hält Hr. Kr. 
fein Syſtem für einig mit dem jacobifhen; die Fantifhen Bes 
griffe a priori fehlen ihm nit; und wie wir gefehen haben, 
ift er auch ein warmer Patron vom Ich des Idealismus. 
Sonft, was die hiftsrifhe Rüdfiht auf das Eigentliche 
diefes Syftems betrifft, fo wird man nothwendig an das ältere 
ganz gleihe Syſtem des Hrn. Schmids (phil. Journ. Jahrg. 
1795, 10. Heft) erinnert (wie aud der Rec. des Org. in der 
jen. Lit.= Seit. bemerft), ein Syſtem, von dem man nidht den— 
ten konnte, daß, nachdem auch der Erfinder deffelben felbft die 
- Yusführung aufgegeben hatte, es aus feiner Vernichtung durch 
einen Andern wieder erwedt werden follte. Es ift ganz -ein- 
getroffen, was Fichte damals (phil. Journ. Jahrg. 95, H. 12) 
fhon vorausfagte, daß diefe Entdedung ohne Zweifel benust 
werden werde; nur fe zu wünfchen, daß diejenigen, die fie be— 
nugen, dem wahren Erfinder die Ehre des Erfindens, und wie 
er lieber wolle, die Ehre des Findens laffen, und fi gegen ihn 
befjer bencehmen, als gegen einen andern berühmten philofophis 
fen Schriftfieller, deſſen Schriften der wahre Urquell ihres 
Kantianismus find, und dem doch nur Wenige die fehuldige 
Dankbarkeit beweifen. — Gegen Reinhold läßt fih Hr. Kr. 
diefen Fehler des Undanks nicht ganz zu Schulden kommen, 
aber doch Reinholden bei weitem nicht volle Gerechtigkeit wie— 
derfahren. Org. S. 33 ſagt Hr. Kr., daß die Theorie, wenn 
ſie das Bewußtſeyn als das Fundament der philoſophiſchen Er—⸗ 
kenntniß aufſtellte, von der Wahrheit gar nicht fo weit ent— 
fernt war, als manche Beurtheiler derſelben behauptet haben; 
aber ſie habe nur darin gefehlt (Hr. Kr. hat den rechten Fleck 
getroffen), daß fie vorausſetzte, die ganze philoſophiſche Erkennt— 
niß müſſe auf eine einzige Thatſache des Bewußtſeyns erbauet 
oder daraus hergeleitet werden. Allein Hr. Kr. thut in Wahr— 
heit der Theorie Unrecht, denn mit der Stoffheit der Borftel- 
lungen, welde in jenem einen Grundfag des Bewußtfeyns aud 
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enthalten ift, muß ja die Menge der Thatſachen des Bewuft- 
ſeyns, fo unendlih mannigfaltig Hr. Kr. ſie nur verlangen kann, 
hereintommen. | j 
Sonft fagte Fichte von diefem Syſtem des Synthetismus 
felbft, daß es vortrefflid den dringendften Bedürfniffen der Zeit 
entfpreche; die kantifche Philofophie habe Auffehen erregt, und 
es ſuchen Viele hinter ihr etwas Befonderes; dur jenes Syſtem 
werden mit einem Male alle Schwierigkeiten weggenommen; 
die Welt ift da fertig ohne alles Zuthun der Vernunft; der 
tritifhe Idealismus erhält eine fo leicht zu fafiende Bedeu— 
tung; es wird durd ihn weiter nichts behauptet, als das Ver 
mögen, unfere Kenntniffe in ein Syſtem zu bringen. 
— Bloß. das bkibt, nahdem wir jegt den Auffchluß erhalten 
haben, wunderbar, wie fo viel Lärmen um nichts habe entfichen 
tönnen, wie Kanı fo mächtige Zurüftungen babe maden kön— 
nen, um den fehr fimpeln Sat darzuthun, daß wir über die 
Dinge in der Welt raifonniren können. — Was damals in 
Rückſicht auf Kant gefhah, hat Hr. Kr. für das fichteſche Syftem 
geleiftet, indem er zeigt, daf Ih — Ah das Princip der ur— 
fprünglichen Jdentität des Jh bedeute, wovon uns nur das 
Bewuftfeyn unferer felbft belehren könne, welches alle meine 
Thätigkeiten begleitet, und wodurd ich fie als meine Thä— 
tigkeit anerfenne,; kurz, daß die Jdentität darin zu fegen if, 
daf alle Thatſachen des Bewußtfeyns in mir und in feinem 
Fremden find. — Doc befheidet fih Hr. Kr., diefe Erklärung 
des Ih — Jh mit einem: Vielleicht, vorzutragen, denn viel- 
leicht könnte Ih — Ih auch etwas Anders ausdrüden follen. 
Den Grundftein zu diefer Fundamentalphiloſophie feiner 
Ueberzeugungen legt Hr. Kr. ausführlih im 3. 8., worin er be= 
weift, daß es nur Ein Real» Princip, das Ih, aber mehrere 
ealprincipien geben müſſe; er beruft fi in der Folge ©. 19 
und 77 darauf, bier die Mehrheit der Principien dargethan 
zu haben; dennoch lautet der Anfang der Schlufanmerkung zu 
| 5* 
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dieſem 8. S. 15 fo: Ih zweifle demnach fehr, daf man 
aus dem magifchen Kreiſe, in den uns die Unterſuchung über 
die Principien der philoſophiſchen Erkenntniß verſetzt, jemals 
durch die Annahme Eines oberſten abſoluten Princips heraus— 
kommen werde, das den geſammten Inhalt und die geſammte 
Form der Philoſophie ausdrücke u. ſ. w. (aus Schell. über d. 
Möglichkeit einer Form der Philoſ. überhaupt). Wenn Hr. Kr. 
ein 8 Bände ſtarkes Merk der philoſophiſchen Wiſſenſchaften 
darauf gründen will, wie kann ihn feine Befheidenheit und 
Nüchternheit fo weit verführen, daß, nachdem er das Princip 
“ feiner Weberzeugungen bewiefen hat, er an dem entgegengefegten 
Princip nur zweifelt? 

Mit einer Hauptthatfache des Bewuftfeyns, der Außenwelt 
nämlich, bringt es Hr. Kr. auch nicht weiter, als daß er ©. 40 
das Refultat zieht, daß wenn die Annahme der Realität der 
Außenwelt zwar nicht direkt bewiefen werden könne, fo laſſe ſich 
doch indireft, d. h. durch Reflerion, auf die gegenfeitige Bes 
hauptung fehr viel zur Rechtfertigung jenes Glaubens fagen; 
nämlich diefer Glaube und VBorausfegung fey jedem Menſchen 
fo nothwendig und natürlid, daß ſich felbft der entfchiedenfte 
Idealiſt nicht davon losmachen könne, denn er glaubt dar- 
an, fobald er nicht fpeculirt. — Und ©. 47 ergiebt fid 
eben hieraus, daß der Glaube an die objektive Welt weit ver- 
yünftiger fey, als die Behauptung des Gegentheils. 

Die dargeflellten einfachen und populären Borftellungen 
von der Philofophie, wie fie ein Synthetismus ift, hat Hr. Kr. 
in fpanifhe Stiefeln realer Brincipien, und formaler Ideal 
princeipien, wie auch materialer Jdealprincipien eingefchnürt, 
Fichte's, Schelling’s Schriften, philof. Journal, feine eigenen 
Werke fleifig citirt, das Ganze in SS. und befondere Anmerkun- 
gen Nr. 1,2, 3 u. f. w. abgetheilt uw. f. f., kurz durch alle 
folde Anttalten der Sache feines gemeinen Dienfhenverftandes 
wieder einen Theil der Popularität und Faßlichkeit entzogen, die 
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fie an und für fih hat, und die ein Hauptverdienft derfelben 
fo fehr ausmadt, daß man, wenn diefer in SS. gebrachte ge= 
meine Menfchenverftand wirklich Philofophie wäre, unfere Zei— 
ten und Sitten zu bedauern hätte, die es nicht erlauben, ſich, 
wie Sofrates that, an jeden vornehmen und gemeinen Drann 
geradezu zu wenden; es müßte Hm. Kr. gelingen, in kurzer 
Zeit das ganze ungebildete Publitum in ein philofophifches ums 
zukleiden; aud für die Skeptiker ift diefe Philofophie vortreff— 
lich, wie Hr. Kr. felbft einficht; wenn id), fagt er, nur die 
Thatſachen meines Bewußtſeyns richtig aufgefaßt und verſtänd— 
lid dargeftellt habe, fo wird kein Philoſoph in der Welt die 
von mir aufgeftellten Principien ableugnen tönnen; felbft der 
Steptiter wird fie zugeben müffen. 

Wenn Hr. Kr. am Ende des Organons (wo wir auch bes 
lehrt werden, daf diefes Organon eigentlich nod nicht das Or— 
ganon fey) anzeigt, daf er, wenn feine Grundfäte den Beifall 
der Kenner zu erhalten das Glück haben follten, ein Syſtem 
der Philoſophie in acht Bänden auszuarbeiten nicht abgeneigt 
ſeyn würde, wie er feinen Freunden bereits in einer Privat: 
Ankündigung zu erkennen gegeben habe; — fo geben wir ihm 
einer Seits nur zu bedenken, daß fih in fieben Bänden allers 
dings eine hübfche Anzahl von Thatſachen des Bewußtfeyns auf: 
ftellen läßt, aber daß nicht abzufchen ift, wie er darein die uns : 
endlich mannigfaltigen Thatſachen des philofophifhen Bewußt⸗ 
feyns, darunter er auch zählt, daß „ein großer Redner, Namens 
Eicero, ein großer Krieger, Namens Alerander, gewefen ſey“ u. 
ſ. w. bringen könne; — anderer Seits, wenn ſieben Bände für 
dieſe Thatſachen nicht ausreichen werden, wo ſoll noch Raum 
zum Philoſophiren über dieſe zum Grunde gelegten Sachen übrig 
ſeyn, da ja der achte Band laut ©. 114 für die Literatur der 
Dpilofophie, und für ein Regifter über die philofophifhen Sachen 
der u. Bände beflimmt ift? 





3. Verhältniß dei Skepticigmug zur Philoſophie, 
Darftellung feiner berfchiedenen Modifikationen, 
und Dergleichung des neueften mit dem alten. 


(30.1. St. 2, 1802.) 
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Kritik der theoretiſchen Philoſophie von Gottlob Ernſt Schulze, 
Hofr. und Prof. in Helmſtädt. I. Band. Hamburg bei 
E. E. Bohn, 1802. ©. 728. Vorr. S. XXXU, II. Band 
S. 721. Vorr. ©. VI. 


I: Jahre, nachdem Hr. Schulze gegen die Fantifche Philoſo— 
phie, vorzüglid in der Form, welde fie in der Theorie des 
Borftellungsvermögens gewonnen hatte, mit Auffehen aufgetreten 
war, umfaßt er nunmehr die theoretifhe Philoſophie überhaupt, 
um fie durd feinen Skepticismug in Flammen zu fieden, und 
bis aufs Fundament auszubrennen. Der ganze helle Haufen 
der neuen Skeptiker verehrt billig Herrn Sch. als Vormann, 
und diefer Sandſack von — vor der Hand vier Alphabeten, den 
Hr. Sch. gegen die Feſtung der Philofophie herbeigefhleppt hat, 
fihert ihm billig diefen erften Plag. ' 

Die Darftellung und Schätzung diefes neueften Stepticis- 
mus macht es nothwendig, uns über das Verhältniß diefes, fo 
wie des Skepticismus überhaupt, zur Philofophie einzulaſſen; 
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nach diefem Verhältniß werden ſich die verſchiedenen Modiſika— 
tionen des Skepticismus von ſelbſt beſtimmen, und zugleich das 
Verhältniß dieſes neueſten Skepticismus ſelbſt, der ſich auf die 
Schultern des alten geſtellt zu haben, und ſowohl weiter zu ſe— 
hen, als vernünftiger zu zweifeln vermeint, — zu dem alten 
ſich ergeben; eine Erörterung des Verhältniſſes des Stkepticis- 
mus zur Philofophie, und eine daraus entipringende Erkenntnif 
des Skepticismus felbft, ſcheint auch darum nicht unverdienftlich, 
da die Begriffe, die fih gewöhnlich über ihn vorfinden, höchſt 
formell find, und fein, wenn er wahrhaft ift, edles Wefen in 
einen allgemeinen Schlupfwintel und Ausrede von der Unphilo- 
fophie in den neueften Zeiten verfehrt zu werden pflegt. 

Don der fubjettiven Quelle des ſchulziſchen Skepti- 
cismus giebt ung die Einleitung eine Geſchichte; fie enthält 
die Ausführung des Gedankens: wenn eine Erfenntnif, die aus 
der Bernunft geſchöpft werden foll, ſich feinen allgemeinen und 
dauerhaften Beifall verfchaffen könne, die Bearbeiter derjelben 
in beftändigem MWiderfpruche mit einander fichen, und jeder neue 
Verſuch, diefer Erkenntniß die Feſtigkeit einer Wiſſenſchaft zu 
ertheilen, mißlinge: ſo laſſe ſich hieraus mit ziemlicher Sicher— 
heit abnehmen, daß der Aufſuchung einer ſolchen Erkenntniß ein 
unerreichbarer Endzweck und eine allen: Bearbeitern derſelben 
gemeinſchaftliche Täuſchung zum Grunde liegen müſſe; auch auf 
die Denkart des Hrn. Verf. über die Philoſophie, — wie ein 
allgemeines Mißtrauen gegen die Hochpreiſungen der Einſicht 
und Weisheit der Vernunft Niemand zu verdenken ſey, habe 
die Beobachtung des Erfolgs, den das Streben ſo vieler durch 
ihre Talente und durch den bei der Aufſuchung verborgener 
Wahrheiten bewieſenen Eifer ehrwürdiger Männer nach einer 
wiſſenſchaftlichen Philoſophie von jeher hatte, einen ſtarken Ein— 
fluß gehabt, und ihr diejenige Richtung gegeben, aus welcher 
dieſe Kritik der theoretiſchen Philoſophie entſtanden iſt; jede 
Neigung, ſeine Kräfte auf die Bearbeitung eines dieſer Syſteme, 
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welches ihm eben die ficherfte Sinweifung auf Wahrheit und 
Gewißheit zu enthalten fhhien, zu verwenden, wurde immer wies 
der, fobald er zur Befriedigung derfelben Anftalt madte, ganz 
vorzüglih durd die Erwägung des Schidfals unter- 
drüdt, welches alle fpefulative Befhäftigung mit den legten 
Gründen unferer Ertenntniß des Dafeyns der Dinge betroffen 
hat; denn das Zutrauen zu feinen Fähigkeiten ſey 
nicht fo weit gegangen, daß er Hoffnung faffen konnte, 
dasjenige wirklich zu erreidhen, wonach fo viele mit den größten 
Zalenten und mannigfaltigften Einſichten verfehene Männer 
vergeblich geftrebt hatten. 

Das heit recht dem Volke zum Munde und aus dem 
Münde des Volks gefproden. — Auf die politifhe Apragmo— 
ſyne zur Zeit, wenn Unruhen im Staate ausbräden a hatte der 
athenienſiſche Gefeggeber den Tod geſetzt; die philofophifche 
Apragmofpne, für ſich nicht Parthei zw ergreifen, fondern zum 
Roraus entfchloffen zu feyn, fih dem, was vom Schidfal mit 
dem Siege und der Allgemeinheit gekrönt würde, zu unterwer- 
fen, ift für ſich felbft mit dem Tode fpekulativer Vernunft bes 
haftet. Wenn ja die Erwägung des Schidfals ein Moment 
in der Achtung und Ergreifung einer Philofophie werden Fönnte, 
fo müßte nicht die Allgemeinheit, fondern im ©egentheil die 
Nichtallgemeinheit ein Moment der Empfehlung feyn, da es be— 
greifli if, daß die ächteſten Philofophien nicht die find, welche. 
allgemein werden, und daf, wenn außerdem, daß ſchlechte Phi⸗ 
lofophien eine Allgemeinheit erhalten, auch ächtere dazu gelan— 
gen, die allgemein gewordene Seite derfelben gerade dasjenige 
ift, was nicht philofophifch ift; fo dag aud an diefen Philoſo— 
phien, die eines fogenannten glüdlihern Schidfals geniefen, 
welches aber in Wahrheit, wem von glüdlihem oder unglüds 
lihem Schidfal überhaupt bier die Rede feyn kann, ‚für ein 
Unglück zu erachten ift, das Nihtallgemeine aufgefucht werden 
müßte, um die Philofophie zu finden. — Wenn aber Hr. Sc. 
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gefehen hat, daß der Erfolg des Strebens fo vieler durch Ta- 
lente und Eifer chrwürdiger Männer in der Befchäftigung mit 
der Erforfchung der, legten Gründe unferer Erkenntniß gleich 
unglüklic gewefen ift, fo kann dieß nur für eine höchſt fubjet- 
tive Art zu fehen gelten; LZeibnig 3. B. drüdt eine ganz andere 
Art zu Sehen in der Stelle aus, die Jacobi zu. einem feiner. 
Motto’s machte: j’ai trouve que la plüpart des sectes ont 
raison dans une bonne partie de ce quelles .avancent, 
mais non pas tant en ce quelles nient. Die oberflächliche 
Anfiht der philofophifchen Streitigkeiten läft nur die Differen⸗ 
zen der Syſteme erblicken, aber ſchon die alte Regel: contra 
negantes principia non est disputandum, giebt zu erkennen, 
daß wenn philoſophiſche Syſteme mit einander ſtreiten, — ein 
Anderes iſt es freilich, wenn Philoſophie mit Unphiloſophie ſtrei— 
tet, — Einigkeit in den Principien vorhanden ift, welde über 
allen Erfolg und Schidfal erhaben, fih nicht aus dem, worüber 
geftritten wird, erkennen laffen, und dem Gaffen entgehen, wels 
des immer das Gegentheil von dem cerblidt, was vor feinen 
Augen vorgeht. Mit den Principien oder der Vernunft ift es 
wohl allen jenen durd Talente und Eifer chrwürdigen Män— 
nern gelungen, und der Unterſchied ift allein in die höhere oder 
niedrigere Abftraktion zu fegen, durch welde fih die Vernunft 
in Prineipien und Syſtemen dargeftellt hat. Das Miflingen 
der fpekulativen Wahrheit nicht vorausgefest, fo fällt die Be— 
fheidenheit und die Hoffnungslofigfeit weg, das zu erreichen, 
was nur die oberflählice Anfiht den ehrwürdigen Männern 
miflungen zu feyn ſich beredet; oder aber jenes Miflingen vor- 
ausgeſetzt, fo ift Feine frage, wenn Beiheidenheit und Miß— 
trauen in die Fähigkeiten das andere Moment zu dem der Er- 
wägung des Erfolgs abgeben könnte, welde Befcheidenheit die 
größere fey, — ſich nicht die Hoffnung machen, dasjenige zu 
erreichen, wonad die talent= und einfihtsvollen Männer ver- 
geblich geftrebt hatten, — oder aber, wie Hr. Schulze fagt, daf 
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ihm geſchehen ſey, auf die Vermuthung zu gerathen, daß irgend 
ein Erbfehler an der Philoſophie haften und ſich von einer 
dogmatiſchen Beſchäftigung mit derſelben (wir werden nachher 
ſehen, daß Hr. Sch. nur ſteptiſches und dogmatiſches Philoſo— 
phiren kennt) auf die andere fortgepflanzt haben müßte. Daß 
Hr. Sch. dieſen Erbfehler entdeckt zu haben ſich zutraut, und 
was er davon entdeckt hat, in dem vorliegenden Werke darlegt, 


beweiſt, daß er von dem Moment der Beſcheidenheit in der Phi— 


loſophie, ob er ſchon davon ſpricht, ebenfo wenig hält, als da- 
von, fo wie von dem Moment des Erfolgs, zu halten ift. 

Die Entdedung des Erbfehlers aller bisherigen ſpe— 
tulativen Philoſophie ift alfo in diefem Werke verheißen; und 
durch diefe Entdedung, welde die bisherige Philoſophie an— 
gebt, fey, fagt Sch. I. Th. S. 610, auch alle Hoffnung eines 
Gelingens der Spekulation abgefhnitten auf die Zukunft, 
weil es thöricht wäre (ja wohl!), eine Veränderung der menſch— 
lihen Ertenntnifträfte zu hoffen. Welche glüdlihere Ent- 
dedung aber als diefe eines Erbfehlers aller Spekulation kann 
dem philofophieluftigen Wolke dargebradht werden, weldes ent= 
weder feine Entfernung vom Spekuliren, die ja Feiner Rechtfer— 
tigung bedarf, doch immer mit dem Gtreite der Philoſophie 
rechtfertigt, und ſich für geneigt ausgiebt, einem Syſtem ſich zu 
ergeben, wenn nur einmal ein philoſophiſches Koncilium oder 
Kolloquium über eine allgemeingültige Philoſophie übereinkäme, 
— oder welches ſelbſt allen philoſophiſchen Syſtemen (und dar—⸗ 
unter rechnet es jeden Gedankenpilz) nachläuft, aber deſſen ins 
tellettuelle Chemie fo unglücklich organifirt ifl, nur zu dem Zus 
fage, der dem edlen Metalle einer Münze beigemifcht ift, eine 
Berwandtfchaft zu haben, und mit diefem allein ſich niederzu— 
ſchlagen, das immer wieder inne wird, daß es nur geäfft wor— 
den ift, und ſich endlich in der Verzweiflung in das Moralifche 
wirft, doch nod mit Beforgniffen von der fpefulativen Seite 
ber — melde glüdlidere Entdedung Tann für diefe ‚beiden 


— 
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Theile gemacht werden, als daß es der fpekulativen Philoſophie 
in. ihrem innerfien Wefen felbft fehle; dem erfien wird der Bes 
weis gegeben, der klügſte gewefen zu feyn, da er auf ſpekulative 
Dhilofophie nichts ‚hielt; der legtere wird dafür, daß er immer 
geäfft worden ift, dadurch getröftet, daß die Schuld von ihm ab 
und auf die Philoſophie gewälzt wird, und feine Beforgniffe 
von der fpetulativen Philofophie ihm genommen. Es ift daher 
kein Wunder, wenn diefer Skepticismus, wo nicht allgemeinen, 
doch ausgebreiteten Beifall ſich verfhafft, und wenn befonders 
über die vorliegende ponderofe Bearbeitung defjelben eine folde 
Freude entficht, von der unfer Notizen-Blatt ein Beifpiel enthält. - 

Hr. Schulze ſchließt aus feiner fkeptifhen Bearbeitung der 
Philoſophie den praftifchen und äſthetiſchen Theil aus, und be- 
fhräntt fie auf die theoretifche Philofophie. — Nah Allem zu 
urtheilen, feheint es, dag Hr. Schulze die theoretifhe Philoſophie 
allein für fpekulative Philofophie, die übrigen Theile derfelben 
aber man weiß nicht für was hält; oder vielmehr man erblidt 
nirgend eine Spur von der Jdee einer fpekulativen Philoſophie, 
welche weder befonders theoretifche, noch prattifche, noch äſthe⸗ 
tiſche iſt. Zu jener Eintheilung der Philoſophie gelangt übri— 
gens Hr. Schulze durch die empiriſche Pſychologie, ungeachtet er 
dieſelbe ſelbſt aus der Philoſophie ausſchließt, aber ſie ſonderbar 
genug doch als Quelle einer Eintheilung der Philoſophie ges 
braucht; an den Thatfahen des Bewuftfeyns nämlich follen 
wichtige Unterfhiede vorkommen, fie feyen entweder Erkenntniſſe 
von Objekten, oder Aeuferungen des Willens, oder Gefühle der 
Luft und Unluft, zu welden aud die Gefühle des Schönen und 
Erhabenen gehören; fie tönnen, fo weit unfere Einficht derfelben 
reicht, nicht auf eine einzige Klaffe zurüdgeführt, oder aus einer 
einzigen Quelle abgeleitet werden (Worte, die wir wörtlich bei 
Kant, Krit. der Urth. Einl. S. XXII. lefen), fondern find durd 
bleibende Merkmale wefentli von einander verfhieden, und 
geben die oben genannten drei Theile der Philoſophie. — 
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Schon hierin weit Hr. Schulze wefentlih von Sertus Empiri- 
tus ab, der in feiner Kritit der einzelnen Theile der Philofophie 
und der Wiffenfhaften nicht felbft die Eintheilung macht, fons 
dern ſie nimmt, wie er fie findet, und fie ſteptiſch angreift. 
Bor allen Dingen haben wir zu fehen, wie der Hr. Sc. 
dieſe theoretifche Philofophie begreift, und wie eigentlich) 
der Feind befchaffen ift, den er zu Boden ſchlägt. Im erſten 
Abſchnitt werden auf eine höchſt methodifche, mehrere Seiten 
. durchgehende Weife die weientlihen Merkmale der theoretifhen 
Philoſophie aufgefucht, und folgende Definition herausgebradit: 
die theoretifche Philoſophie ift die Wiſſenſchaft der oberfien 
und unbedingteften Urfahen alles Bedingten, von 
deffen Wirklihfeit wir fonft Gewißheit haben. — 
Diefe fonftige Gewißheit von dem Bedingten ohne Philoſophie 
werden wir nachher kennen lernen. Die oberften und unbedings 
ten Urfachen felbfi aber, oder beffer das Wernünftige, begreift 
Hr. Schulze audy wieder als Dinge, die über unfer Bewuft- 
feyn hinausliegen, etwas Eriftirendes, dem Bewußtſeyn fehledht- 
bin Entgegengefegtes; von der vernünftigen Erkenntnif kommt 
nie eine andere, als die zum Ekel wiederholte Worftellung vor, 
daß durch diefelbe eine Erkenntnif von Saden erworben werden 
folle, welche hinter den Scattenriffen von Dingen, die uns 
die natürliche Erfenntniß der Menfchen vorhält, verborgen lies 
gen follen; durch Hülfe abftrakter Grundfäge, und Begriffe 
fol das Dafeyn ausfindig gemadt; cs foll ausgekund— 
f haftet werden, was die Dinge, in ihrer wahren und verbor- 
genen Wirklichkeit genommen, feyn follen,; das Werkzeug, 
deffen fi die Philofophie zu ihrer Auskundſchaftung der Dinge 
bediene, feyen Begriffe, abſtrakte Grundfäge, Folgerungen 
aus Begriffen, und die Brüde zu jenen verborgenen Din 
gen wieder aus nichts als aus Begriffen erbaut. — Es if 
nicht möglich, das Wernünftige und die Spekulation auf eine 
rohere Weife aufzufaflen; die ſpekulative Philoſophie wird be» 
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ftändig fo vorgeftellt, als ob vor ihr unüberwindlich die gemeine 
Erfahrung in der unverrüdbaren Form ihrer gemeinen Wirk— 
lichfeit ausgebreitet als ihr eiferner Horizont vorliege, und fie 
hinter diefem die Dinge an ſich ihres Horizonts, als Gebirge 
von einer ebenfo gemeinen Wirklichkeit, die jene andere Wirk— 
lichkeit auf ihren Schultern trage, vermuthe und aufſuchen wolle; 
das Vernünftige, das An-ſich Tann fih Hr. Sch. gar nit an= 
ders vorftellen, als wie einen Felſen unter Schnee; dem Katho= 
liten wandelt fi die Hoftie in ein Göttlih=Lebendiges; hier 
gefchieht nicht, was der Teufel von Chriſtus begehrte, Stein in 
Brodt zu wandeln, fondern das lebendige Brodt der Vernunft 
verwandelt fid ewig in Stein. 

Diefer fpekulativen Philofophie, die eine Erkenntniß von 
Dingen verfuht, welde außer unferem Bewußtſeyn eriftiren 
follen, ſteht die pofitive Seite diefes Skepticismus entgegen; 
denn er hat nicht bloß die negative Geite, die fi damit be= 
ſchäftigt, die Hirngefpinnfle der Dogmatiter, und ihre Werfuche, 
von der Eriftenz hyperphyſiſcher Dinge TERRA zu 
erlangen, zu zerflören. 

Die pofitive Seite diefes Skepticismus beſteht nämlich 
darin, daf er im Allgemeinen als eine Philoſophie beſchrie— 
- ben wird, die nicht über das Bewußtſeyn gehe;-und zwar 
hat (©. 51) die Erifteny desjenigen, was im Umfange unferes 
Bewußtſeyns gegeben ift, unläugbare Gemwißheit; denn da 
es im Bewußtfeyn gegenwärtig ift, fo können wir die Gewiß— 
heit defjelben ebenfo wenig bezweifeln, als das Bewußtfeyn felbft; 
das Bewuftfeyn aber bezweifeln zu wollen, ift abfolut unmög- 
lih, weil ein folder Zweifel, da er ohne Bewußtſeyn nicht 
Statt finden kann, ſich felbft vernichten, mithin Nichts feyn 
würde; was in und mit dem Bewußtſeyn gegeben ift, nennt 
man eine Thatfahe des Bewußtſeyns; und folglid find 
die Thatjachen des Bewußtſeyns das unläugbare Wirkliche, 
morauf fich alle philofophifhe Spekulationen beziehen müffen, 
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und was durch diefe Spekulationen zu erklären oder begreiflid 
zu maden ift. 

An diefe Philofophie, welde die unläugbare Gewißheit in 
die Thatfahen des Bewußtſeyns fest, und genau wie der aller 
gemeinfte Kantianismus alle Vernunfterkenntniß (S. 24) auf 
die formale Einheit, welde in jene Thatfadhen zu bringen ift, 
einfhräntt, kann die Frage nicht gemacht werden, wie fie denn 
es begreife, daß der Menſch mit diefer unläugbaren Gewißheit, 
die er in dem ewigen flieren Wahrnehmen der Objekte findet, 
ſich nicht befriedige, wie fie denn aud jedes Ordnen der Wahr: 
nehmungen aus diefem Wahrnehmen begreifen wolle? Wie der 
Menſch über die Beftialität einer folhen Eriftenz, welde, um 
mit Hrn. Sch. zu reden, in dem Wahrnehmen des realen Seyns 
der Dinge befteht, hinausgehe, und zu einem Gedanken von 
dem komme, was Hr. Sch. Metaphyſik nennt, von einer Er— 
gründung jenes realen Seyns, oder einer Ableitung diefes 
realen Seyns und Alles, was dazu gehört, aus einem Ur— 
grunde, um es begreiflih zu machen? — Diefe Thatfachen- 
Philoſophie hat Feine andere, als die flumpfe Antwort: daf je⸗ 
nes Streben nach einer Erkenntniß, die über das reale, ganz 

gewiſſe Seyn der Dinge hinausliegt, alſo fie für ungewiß cr- 
kennt, — auch eine Thatſache des Bewußtſehns ſey; Hr. Sch. 
ſagt dieß CI. Th. S. 21) fo: Vermöge einer urſprünglichen 
Einrichtung unſeres Gemüths haben wir nämlich ein Ver— 
langen, zu Allem, was nach unſerer Einſicht nur bedingter 
Weiſe exiſtirt, den letzten und unbedingten Grund aufzuſuchen. 
Wenn aber jede Thatſache des Bewußtſeyns unmittelbare Ge— 
wißheit hat, ſo iſt eine Einſicht, daß Etwas nur bedingterweiſe 
exiſtire, unmöglich; denn bedingterweiſe exiſtiren, und für ſich 
nichts Gewiſſes ſeyn, iſt gleichbedeutend. — Ebenſo drückt ſich 
der Verf. S. 72 aus, wenn er von jenem beſtialiſchen Anſtieren 
der Welt und ſeiner unläugbaren Gewißheit den Uebergang 
zum Problem der theoretiſchen Philoſophie macht: obgleich das 
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Seyn von Dingen nad den Ausfprüden des Bewuftfeyns 
ganz gewiß ift, fo befriedigt dieß doc keineswegs die Ver— 
nunft (hier werden wir lernen, ‚worin fie beftceht), weil es ſich 
bei eriftirenden Dingen, die wir tennen, nicht von felbft 
verficht, daß fie find, und daf fie das find, was fie 
find. — Was hat das denn aber nun für eine Bewandtnif 
mit jener unläugbaren Gewißheit der Thatfadhe im unmittelba- 
ten Erfenntniß des Seyns der Dinge; bei der Mirklichkeit, 
8.57, die wir den angefhauten Sachen beilegen, finden ſchlech— 
terdings Feine Grade ftatt, fo daß eine Sache mehr von der 
Wirklichkeit befäße, als die andere. S. 62. Das anfdhauende 
Subjekt erkennt die Gegenftände und deren Eriftenz unmittelbar 
fhlehthin und als Etwas, das auf eine ebenfo vollkommene 
Art unabhängig von den Wirkungen der Vorftellungstraft für 
fi befteht und ift, als wie das erfennende Subjekt für ſich be— 
fieht und if. — Wie foll es bei diefer abfoluten Gewißheit, 
daf und wie die Dinge eriftiren, zugleih ſich nicht von fid 
ftlbft verftehen, daß fie find, und daß fie find, was fie 
find; es wird zugleich eine Erkenntnif, nad welder die Eriftenz 
und Befchaffenheit der Dinge fih von felbft verſteht, und eine 
andere behauptet, nach welcher ſich diefe Eriftenz und Befchaf- 
fenheit gar nicht von felbft verficht. Es läßt fi Fein vollftän- 
digerer Widerſpruch zwifchen dem Worhergehenden und zwiſchen 
diefer Art, das Suchen einer vernünftigen Erkenntniß begreiflic 
ju maden, und kein fchieferer. und gezwidterer Uebergang zur 
Metaphyſik erfinnen. 

Nachdem wir die pofitive Seite diefes Stepticismus be⸗ 
leuchtet haben, gehen wir zu ſeiner negativen Seite über, 
welcher der ganze dritte Theil des erſten Bandes gewidmet iſt. 
Hr. Schulze fühlt es ſelbſt, daß ein Skepticismus, der den That- 
fahen des Bewußtſeyns eine unläugbare Gewißheit zufchreibt, 
wenig mit dem Begriff von GSkepticismus, den uns die alten 
Skeptiker geben, übereinflimmt; wir haben zuerft des Hrn. Sc. 
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eigene Meinung über diefe Differenz zu vernehmen. - Er erklärt 
fi darüber in der Einleitung und dem erften Abſchnitte des 
3. Theils. Für's Erfle erinnert er, daß es ja oftmals der Fall 
gewefen fey, daß derjenige, der zuerft einen Gedanken auf dem 
Wege der Wahrheit gefunden hat, von dem Inhalte, den Grüns 
den und den Folgen deffelben weit weniger verfland, als 
Andere, die nad ihm dem Arfprung und der Bedeutung deſ— 
felben mit Sorgfalt nachforſchten; bisher fey die wahre Abficht 
des Stepticismus mehrentheils verfannt worden u. f. w. Der 
Stepticismus, den Hr. Sch. für den wahren und einen 
vollendetern anficht, als den der Alten, beziche ſich nämlid 
auf die der Philofophie eigenthümlichen Urtheile, d. i. 
welde, wie Hr. Sch. die Endabfiht diefer Wiffenfchaft aus⸗ 
drüdt, die abfoluten oder doch überfinnlien, d. h. außer der 
Sphäre des Bewußtfeyns vorhandenen Gründe des nad den 
Zeugniffen unferes Bewußtſeyns bedingter Weiſe vorhandenen 
Etwas beftimmen. Die nur zur Philofophie aber gehörigen 
Urtheile feyen Fein Objekt diefes Skepticismus; ſie drüden 
nämlich entweder fogenannte Thatſachen des Bewußtſeyns aus, 
oder gründen ſich auf das analytifhe Denken, ihre Wahrheit 
könne daher auch nad dem -Skepticismus ergründet und einges 
fehen werden; hingegen behaupte er gegen die theoretifche Phi⸗ 
lofophie, daß fih von den aufer dem Umfange unferes Bewußt⸗ 
feyns vorhandenen, oder, wie der Verf. auch fagt, in ihm ihrer 
Eriftenz nad nicht gegebenen Gründen des Seyns der Dinge, 
, oder von den Dingen, die außer den eriftirenden Dingen eriflis 
7 ren, gar nichts wiffen laſſe. Hr. Sch. läft felbfi die Einwen- 
dung gegen diefen Begriff des Stepticismus madhen, daß nad) 
demſelben nichts von dem, was die Erfahrung lehrt, umd 
insbefondere nit der Inbegriff der äußern Empfin- 
dungen, auch vom allen Wiffenfhaften nur die Phi— 
lofophie (weil fonft feine es mit der Erkenntnif von Dingen 
außer dem Umfang des Bewuftfeyns zu thun habe) ein Ob- 
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jet der ſkeptiſchen Zweifel ſeyn könne; die alte Skepſis 
bingegen auf beides, und die älteſte wenigſtens auf jenes ſich 
ausgedehnt habe. Hr. Sch. führt hierüber vorzüglih an, daß 
der Anfang und zortgang des GSkepticismus immer nad) den 
Anmafungen der Dogmatiter ſich beftimmt habe; die alten 
Skeptiker geftehen, daß es eine Erkenntniß durd die Sinne, 
und eine Ueberzeugung durch diefelbe vom Dafeyn und gewiflen 
Eigenſchaften für fi beftchender Dinge gebe, nad welcher ſich 
jeder vernünftige Menfh im thätigen Leben zu richten habe. 
— Hierin, daß eine ſolche Ueberzeugung blof auf das thätige 
Leben gerichtet war, liegt unmittelbar, daf fie mit der Philoſo— 
phie nichts zu thun hatte, das fie und das befchränfte, mit 
Thatſachen angefüllte Bewußtfeyn, als Princip einer unläug- 

baren Gewißheit, überhaupt der Vernunft und der Philofophie 
nicht gegenüber, am wenigften gegen fie pochend, geftellt, fon» 
dern nur der fo ſchmal als möglich eingerichtete Tribut war, 
welcher der Nothwendigkeit eines objektiven Beſtimmens gezollt 
wurde; wir würden, fagen die Skeptiter, nicht dieß wählen, 
oder jenes vermeiden, wenn es Dinge betrifft, die in unferer 
Macht ſtehen, aber diejenigen, welche nicht in unſerer Macht, 
fondern nach der Nothwendigkeit find, können wir nicht vermei— 
den, wie hungern, durften, frieren; denn diefe laffen ſich nicht 
durch Vernunft aus dem Wege räumen. Das Bewußtſeyn 
aber, das mit diefen nothwendigen Bedürfniffen zufammenhängt, 
war der alte Skeptiker weit entfernt, zu dem Rang eines Wiſ— 
fens, das eine objektive Behauptung ift, zu erheben; auf das 
Erfcheinende adhtend, leben wir, fagt Sertus, weil wir nicht 
gänzlich unthätig ſeyn können, nad dem gemeinen Lebensvers 
fand, ohne damit irgend eine Meinung oder Behauptung zu 
machen. Bon einer Weberzeugung von Dingen aber, und de= 
ten Eigenfhaften ift im diefem Skepticismus nit die Rede; 
das Kriterium des Skepticismus, drüdt ſich Sertus aus, iſt 
das erfcheinende (YPaivouevor), worunter wir in der That feine 
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Erfheinung (parracıav avrov), alfo das Subjektive, verfichen ; 
denn da fie in der Ueberzeugung (7reıoeı aber nicht von einem 
Dinge) und einem unwillkürlichen Afficirtfeyn liegt, fo findet 
keine Unterſuchung ſtatt; fie ift @lnenzog (der deutſche Aus- 
drud: Zweifel, vom Skepticismus gebraucht, ift immer chief 
und unpaffend). Daß aber die Skeptiker alle Wahrnehmung, 
ftatt ihr unläugbare Gewißheit zuzuſchreiben, für bloßen Schein 
erklärten, und behaupteten, man müſſe ebenſo gut das Gegen- 
theil von dem ausfagen, was man vom Objekt nad) feinem Schein 
ausgefprochen habe, ebenfo gut fagen, der Honig fey bitter, als 
füß; — daf, wie Hr. Sch. felbft anführt, die zehn erſten und 
eigentlihen Wendungen der Steptiter allein diefe Unſicherheit 
der finnliden Wahrnehmung betrafen, davon giebt Hr. Sch. 
den Grund, daf die Empfindungen fchon in den früheften Zei— 
ten der fpekulativen Philofophie für eine Erfdheinung, der 
aber etwas ganz Verfchiedenes zum Grunde liege, von den Dog— 
matitern ausgegeben, und der Erfcheinung felbft eine Ueberein- 
flimmung mit dem, was hinter ihr als eigentlihe Sade 
befindlic feyn foll, beigelegt, ja die Erkenntniß durch Em— 
pfindungen fogar vielmals als eine Wiffenfhaft des hinter der 
Empfindung verborgen liegenden Objekts von ihnen be- 
hauptet worden ſey. Aus diefent Grunde haben die Skeptiker 
diefe Lehren der Dogmatifer von der Gewißheit der finnliden 
Erkenntniß angegriffen und geläugnet, daß vermittelt des Ob— 
jefts in der Empfindung fi von dem mit Zuverläſſigkeit et- 
was erkennen laffe, was hinter diefem Objekte als wahre und 
eigentliche für fi) beftehende Sache befindlic feyn fol. — Es 
drüdt fich hier in Rüdfiht auf die alten Philofophen ganz die— 
felbe traffefte Vorftellung ab, die Hr. Sch. von der Vernunfter- 
Eenntniß hat; die Auslegung aber, als wenn der Stepticismus 
nit die finnliden Wahrnehmungen felbft, fondern nur die hin— 
ter und unter diefelben von den Dogmatitern gelegten Saden 
angegriffen habe, ift durchaus ungegründet; wenn der Skeptiker 
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fagte: Der Honig ſey ebenfo wohl bitter als füß, und fo wenig 
bitter als füß, fo war da fein hinter den Honig gelegtes Ding 
gemeint. — Daf für die Skeptiker Griedhenlands aud die 
Lehrfäge aller Doktrinen, die auf Gültigkeit für jeden 
menfhlihen Berftand Anſprüche machen, ein Gegenftand des’ 
Zweifels waren, zeuge von einer Unbekanntſchaft derfelben mit 
den wahren Gründen ihrer Zweifel; und übrigens ſeyen das 
mals noch nicht wie heut zu Tage die befonderen Quellen 
der Erkenntniſſe jeder Wiffenfhaft und die Grade der in ihr 
möglichen Weberzeugung unterfucht gewefen; viele Doktrinen, 
die jest aller vernünftigen Zweifelſucht Trotz bie— 
ten, wie 3. B. Phyſik und Aftronomie, feyen damals 
nur noch ein Inbegriff unerweislicher Meinungen und grund 
lofer Hppothefen geweſen. — Diefer Zug vollendet den Cha= 
rakter diefes neuen Skepticismus und. feinen Unterfdhied von 
dem alten; aufer den Thatſachen des Bewußtſeyns wären alfo 
auch noch die Phyſik und Afironomie neuerer Zeiten die Wiſ— 
fenfhaften, die allem vernünftigen Skepticismus Trotz boten; 
Doktrinen, welde, das rein Mathematifche derfelben, was nicht 
zu ihrer Eigenthümlichteit gehört, weggenommen, aus einer Er— 


. zählung von finnlihen Wahrnehmungen und einer Amalgama— 


tion derfelben mit den Berftandesbegriffen, von Kräften, Mate— 
rien u. f. w. in einem durchaus Objektivität behauptenden und 
doch rein formalen Wiffen beftehen, deffen ein Theil, die Er— 
zählung von Wahrnehmungen, mit einem wiffenfhaftliden Wiſ— 
fen gar nichts zu thun hat, und darum allerdings auch aufers 
halb des Skepticismus fällt, infofern in dem Ausſprechen der 
Wahrnehmung nichts als ihre Subjektivität ausgedrüdt ſeyn 
fol; — deffen anderer Theil aber der höchſte Gipfel eines dog- 
matifirenden Berftandes if. Was hätten die alten Skeptiker 
zu einem ſolchen Baftard von Skepticismus gefagt, der ſich 
auch noch mit dem grellen Dogmatismus diefer Wiffenfhaften 
vertragen Tann? 
6* 
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Hr. Sch. kommt endlich mit der Unſicherheit und Unvoll— 
ſtändigkeit der Nachrichten von dem alten Skepticismus. — 
Allerdings fehlen ung beſtimmtere Nachrichten von Pyrrho, 
Aenefidemus und anderen berühmten älteren Skeptikern; allein 
Iheils aus dem ganzen Weſen diefes Skepticismus geht ber- 
vor, daß die polemiſche Seite gegen philofophifhe Syſteme, die 
der Steptieismus des Henefidemus, Mietrodorus und Späterer 
hatte, dem Stepticismus des Pyrrho fehlte, dem die zehn erften 
Tropen angehören; Theils dag in den Tropen des Sertus 
Empiritus. uns das allgemeine Weſen diefes Stepticismus fehr 
treu aufbewahrt ift, fo daß jede fonftige Ausführung des Skep— 
ticismus nichts ſeyn Fonnte, als die in der Anwendung vorkom— 
mende Wiederholung einer und eben derfelben allgemeinen Weiſen. 
Uecberhaupt aber verfhmwinden die Begriffe von Stepticis- 
mus, die ihn nur in diefer befondern Form, in der er als rei- 
ner bloßer Skepticismus auftritt, erbliden laffen, vor dem 
Standpunkt einer Bhilofophie, von weldem aus als ächter 
Stepticismus er fih auh in denjenigen philofophifden 
Spftemen felbft, welde Hr. Sch. und Andere mit ihm nur 
für dogmatifche anfchen können, finden läft. Ohne die Be- 
fimmung des wahren Verhältniffes des Skepticismus zur Phi— 
loſophie, und ohne die Einfiht, daß mit jeder wahren Philofo- 
phie der Skepticismus felbfi aufs innigfte Eins ift, und daß es 
alfo eine Philofophie giebt, die iveder Skepticismus nod Dog: 
matismus, und alfo Beides zugleid ift, konnen alle die Ge- 
fhichten und Erzählungen und neue Auflagen des Skepticismus 
zu nichts führen. Das Wefentliche zur Erfenntnif des Stepti- 
cismus, diefes Verhältniß deffelben zur Whilofophie, nicht zu ei— 
nem Dogmatismus, die Anerkennung einer Philofophie, die nicht 
ein Dogmatismus ift, überhaupt alfo der Begriff einer Philos 
fophie felbft, ift es, was Hrn. Sch. entgangen ifl; und wenn 
Hr. Sch. aus den Philofophien, die er fkeptifd vornimmt, die 
Idee der Philofophie nicht herauskriegen tonnte, fo mußte ihn 
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ſchon das Gefchichtliche des alten Skepticismus wenigflens auf 
den Gedanken von der Moglichkeit führen, daß Whilofophie et— 
was Anderes fey, als Dogmatismus, den er allein Fennt. Führt 
doc felbft Diogenes Laertius auf feine Weife an, daß Einige als 
Urheber des Stepticismus den Homer nennen, weil er don den— 
felben Dingen in anderen Verhältniffen anders: fpredhe; fo ſeyen 
auch viele Sprüche der ficben Weifen fteptifh, wie: Nichts zu 
viel, und: Verpflichtung, zur Seite das Berderben (d. h. jede 
. Verbindung mit einem Beſchränkten hat ihren Untergang in 
fi); aber noch mehr- führt Diogenes den Archilochus, Euris 
pides, Zeno, Kenophancs, Demofrit, Plato u. f. w. als Steps 
tifer an; furz diejenigen, denen Diogenes nachſpricht, hatten die 
Einfiht, daß eine wahre Philoſophie nothwendig felbft zugleich 
eine negative Seite hat, welche gegen alles Beſchränkte, und 
damit gegen den Haufen der Thatſachen des Bewußtſeyns, und 
deren unläugbare Gewißheit, fo wie gegen die bornirten Bes 
griffe in jenen herrlichen Doktrinen, die Hr. Schulze dem ver— 
nünftigen Stepticismus für unzugänglid halt, gegen diefen 
ganzen Boden der Endlichkeit, auf dem diefer neuere .Stepticis- 
mus fein Weſen und feine Wahrheit hat, gekehrt, und une 
endlich feeptifcher ift, als diefer Skepticismus. Welches vollen- 
detere und für ſich ftehende Dokument und Syſtem des achten 
Skepticismus könnten wir finden, als in der platenifhen Phi— 
Iofophie den Parmenides? welder das ganze Gebiet jenes Wif- 
fens durch BVerftandesbegriffe umfaßt und zerftört. Diefer pla— 
tonifhe Skepticismus geht nicht auf ein Zweifeln an diefen 
Wahrheiten des Berftandes, der die Dinge als mannigfaltig, 
als Ganze, die aus Theilen beftchen, ein Entftehen und Verge— 
ben, eine Vielheit, Aehnlichkeit u. f. w. erfennt, und dergleichen 
objektive Behauptungen macht, fondern auf ein gänzliches Ne⸗ 
giren aller Wahrheit eines ſolchen Erkennens Dieſer Skepti— 
cismus macht nicht ein beſonderes Ding von einem Syſtem 
aus, ſondern er iſt ſelbſt die negative Seite der Erkenntniß des 
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Abſoluten, und fest unmittelbar die Vernunft als die pofitive 
Seite voraus. Ungeachtet daher der platonifche Parmenides nur 
auf der negativen Seite erſcheint, erkennt 5. B. Ficinus deswes 
gen es fehr wohl, daß wer an das heilige Studium deffelben 
‚gehe, durdy Reinheit des Gemüths und Freiheit des Geiftes ſich 

“ vorher vorbereiten müfle, che er es wage, die Geheimniffe des 
heiligen Werks zu berühren. Ziedemann aber fieht wegen diefer 
Neußerung des Ficinus an ihm nichts als einen: Mann, der im 
Kothe der Neuplatoniter Flebe, und am platonifhen Werte 
nichts als einen Haufen und eine Wolke ziemlich dunkler, und 
für die Zeiten eines Parmenides und Plato ziemlid ſcharfſin— 
niger, einen neuen Metaphyſiker aber anekelnder Sophismen, — 
ein Fehler, der daher rühre, daß von genauen Philofophen die 
metaphufifhen Ausdrüde noch nicht recht befiimmt gewefen feyen; 
wer in metaphufifhen Dingen etwas geübter fey, finde, daß 
Begriffe, die um den ganzen Himmel von einander verfchieden 
feyen, verwechfelt werden; — nämlich jene fonft fharffinnigen 
Leute, Plato und Yarmenides, waren noch nicht bis zu der 
Philoſophie gedrungen, welde die Wahrheit in den Thatfachen 
des Bewußtſeyns, und überall, nur in der Vernunft nicht fins 
det, noch zu der Klarheit der Begriffe, wie fie der Berftand und 
ein bloß endlihes Denken in den neueren Wiffenfchaften der 
Phyſik u. f. w. feffegt, und aus der Erfahrung zu holen meint, 

Diefer Skepticismus, der im, feiner reinen erplicirten 
Geftalt im Parmenides auftritt, ift aber in jedem ächten philo- 
fophifgen Syſteme implieite zu finden; denn er ift die freie 
Seite einer jeden Philoſophie; wenn in irgend einem Satze, der 
eine Vernunfterkenntniß ausdrüdt, das Reflektirte deffelben, die 
Begriffe, die in ihm enthalten find, ifolirt, und die Art, wie fie 
verbunden find, betrachtet wird; fo muß es fich zeigen, daß dieſe 
Begriffe zugleich aufgehoben, vder auf eine folde Art vereinigt 
find, daß fie ſich widerfpredhen, fonft wäre es Fein vernünftiger, 
fondern ein verftändiger Sat. Spinoza beginnt feine Ethik 
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mit der Erklärung: unter Urſache feiner felbft verfiche ich, deffen 
Weſen Dafeyn in fi ſchließt; oder dasjenige, deffen Natur 
nur als eriftirend begriffen werden kann. — Nun ift aber der 
Begriff des Mefens oder der Natur nur ſetzbar, indem von 
der Eriftenz. abftrahirt wird; eins fehlieft das andere aus; eins 
ift nur beftimmbar, fo wie eine Entgegenfegung gegen das an: 
dere ift; werden beide verbunden als Eins geſetzt, fo enthält 
ihre Verbindung einen Widerfpruh, und beide find zugleich ne— 
girt. Oder wenn ein anderer Satz des Spinoza fo lautet: 
Gott ift die immanente, nicht die vorübergehende Urfache der 
Welt; fo hat er, indem er die Urfache immanent, alfo die Ur— 
ſache Eins mit der Wirkung fest, — weil die Urſache nur 
Urfache ift, infofern fie der Wirfung entgegengefegt wird, den 
Begriff von Urfahe und Wirkung negirt; cbenfo herrfchend ift 
die Antinomie des Eins und Vielen; die Cinheit wird mit dem 
Vielen, die Subftanz mit ihren Attributen identifch gefest. In— 
dem jeder ſolcher Wernunftfas ſich in zwei ſich ſchlechthin wider: 
ſtreitende auflöfen läßt, 3. B. Gott ift Urſache und Gott ift nicht 
Urſache; er ift Eins und nicht Eins, Vieles und nicht Vieles; 
er hat ein Weſen, das, weil MWefen nur in Gegenfag der Form 
begreifbar ift, und die Form identifch gefegt werden muß mit 
dem MWefen, felbft wieder hinweg fällt u. f. w.: fo tritt das 
Nrincip des Steptieismus: mavrı Aoyıp Aoyog loog Avrıxeı- 
rar, in feiner ganzen Stärke auf. Der fogenannte Sat des 
Miderfpruchs iſt daher fo wenig auch nur von formeller Wahr: 
heit für die Vernunft, daß im Gegentheil jeder Vernunftſatz in 
Rückſicht auf die Vegriffe einen Verftoß gegen denfelben ent— 
halten muß: ein Sag iſt bloß formell, heißt für die Bernunft, 
er für ſich allein gefegt, ohne den ihm Fontradiktorifch entgegen 
gefegten ebenfo zu behaupten, ift eben darum falſch. Den Sas 
des Widerſpruchs für formell anerkennen, heißt alfo ihn zu— 
gleidy für falſch erkennen. — Da jede ächte Philofophie diefe 
negative Seite hat, oder den Satz des Widerfpruds ewig auf- 
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hebt, fo kann, wer Luft hat, unmittelbar diefe negative Seite 
herausheben, und ſich aus jeder einen Skepticismus darftellen. 
Ganz unbegreiflich ift es, wie in Hrn. Sc. vollends durch 
den Sertus nit aud nur im Allgemeinen der Begriff gekom⸗ 
men ift, daß es aufer dem Skepticismus und Dogmatismus 
noch ein Drittes, nämlich eine Philoſophie gebe; gleih in den 
erftien Zeilen theilt Sertus die Nhilofophen cin in Dogmatiker, 
Akademiker und Skeptiker; und wo er dur fein ganzes 
Wert mit den Dogmatitern zu thun hat, meint er gar nidt 
auch die. Akademie mit widerlegt zu haben. Dieß Verhältniß 
des Skepticismus zur Akademie iſt ſelbſt genug zur Sprache 
gekommen; es hat einen in der Geſchichte des Skepticismus bes 
rühmten Streit veranlaft; und dieß Verhältniß des reinen 
Skepticismus und feine Werlegenheit ift feine intereffantefte 
Seite. Doch um Hrn. Sch. nit Unrecht zu thun, ift anzufüh- 
ren, daf er allerdings durd Sextus auf ein. Verhältniß der 


"Akademie zum Stepticismus aufınerffam gemadt wurde. Aber 


wie faßt Hr. Sch. die Verhältnif, und das, was Sertus dar- 
über fagt, auf? In der Anmerkung CI. Th. S. 608), worin 
Hr. Sch. die Sache abfertigt, fagt er, daß durch die Lehre des 
Arkeſilaus (des Stifters der mittlern Akademie) nun freilich 
das Zweifeln an der Wahrheit der Lehren des Dogmatismus 
zu einem von aller Anwendung der Vernunft entblöß— 
ten Geſchäfte gemacht worden, weil es ſich ſelbſt wieder auf—⸗ 
hebe, und die Vernunft hierbei gar nichts mehr vernehme. Als⸗ 
dann erzählt Hr. Sch, daß Sextus (Lib. I, Pyrrh. Hypot. 
c..33) die Lehre des Arkefilaus vom Stepticismus aus 
dem Grunde unterfhieden wiffen wolle, weil nad 


des Artefilaus und des Karneades Lehre auch felbft 


die, daß Alles ungewiß fey, wieder für ungewif 
ertlärt werden müffe; ein foldes Geſchäft des Zweifelns, 
fegt Hr. Sch. aus feinem Eigenen hinzu, fey von aller Vernunft 
entblößt. 
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Was vor’s Erfte die hiflorifche Seite betrifft, fo traut man » 
feinen Augen nit, wenn man einen folden Grund der Yuse 
fhliefung der Lehre des Arkefilaus vom Stepticismus dem 
Sertus zugeſchrieben lief. Es find ja die Skeptiker felbft, die 
fi) auf’s Beftimmtefle, wie Hr. Sc. im Anfange der Anmer⸗ 
tung felbft anführt, darüber ausdrüden, daf ihre gewöhnlichen 
gywvar: Alles ift falſch, Nichts ift wahr, Eins ebenfo wenig als 
das. Andere u. f. w., auch ſich felbft wieder einfchliefen, ovurze- 
eıypapeıv, P. Hy. I, 7, und fid) felbft wieder aufheben, op 
Eavrwv Kvrag Avanpeıoyaı durspiypapousvag Exsivorg regt 
oy Aeyeraı, eine Zehre, die, außerdem, daf fie in dem Skep⸗ 
ticismus ſelbſt liegt, auch äußerlich gegen die Dogmatiker, die 
den Skeptikern vorwarfen, daß ſie doch ein Dogma: Nichts zu 
beſtimmen, oder: Keins iſt wahrer, haben, ſchlechterdings noth— 
wendig war; fo wie auch zur Unterſcheidung von anderen Phi— 
lofophen, 3. B. (c. 30) den demokritifhen, denen der fEeptifche 
Ausdrud: Eins ebenfo wenig als das Andere; 3. B. der Honig. 
ift ebenfo wenig füß als bitter, angehörte; die Skeptiker unter- 
ſchieden fih damit, daß fie fagten, es liege hierin ein Dogma: 
er ſey keins von Beiden; fie hingegen zeigen durdy jenen Aus 
drud: Eins fo wenig als das Andere, daß fie nicht wiffen, ob 
die Erfcheinung Beides, oder keins von Beiden fey. So unters 
ſcheidet Sertus (c. 333) auch die Steptiter von der neuen Aka— 

. demie des Karneades, deren Grundfas darin beftehe, daß Alles 
‚unbegreiflich fey; vielleicht, ſagt er, ſey fie wohl nur darin vers 
ſchieden, daß fie eben jene Unbegreiflichteit behauptend ausſpreche. 
Was Hr. Sch. zur Einſchränkung jener fkeptifhen Yusdrüde 
fagt: daß Sertus wohl nur habe lehren wollen, daß der Step 
titer über die tramfcendentale Befchaffenheit der Dinge weder 
auf eine pofitive, noch auf eine negative Art etwas beflimme; 
fo ift darin gar Fein Gegenfag gegen jene Behauptung der 
Skeptiker und des Arkefilaus, daß ein fkeptifcher Ausdrud ſich 
felbft in ſich fliege und aufhebe, zu fehen; und was fol denn 
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die tranfcendentale Befhaffenheit der Dinge heißen? 
liegt denn das Tranfcendentale nicht gerade darin, daß es weder 
Dinge, noch eine Befchaffenheit der Dinge gebe? Sertus war 
daher ſchon an und für fih durdaus entfernt, aus dem Grunde, 
den Hr. Sch. angiebt, die Lehre des Arkefilaus vom Stepticis- 
mus zu unterfeheiden; denn fle war wortlic die des Skepticis— 
mus; Sextus fagt felbft, daß fie ihm fo fehr mit den pyrrho— 
nifchen Aoyoıg übereinzuftimmen. fheine, daß fie faft Eine und 
ebendiefelbe cywyn *) mit der fkeptifchen feye; wenn man nicht 
fagen wolle, daf Arkefilaus die Zrroyrp für gut, und der Na— 
tur gemäß; die Zuſtimmung aber für übel erfläre, was 
eine Behauptung fey, da die Skeptiker hingegen auch hierüber 
nichts behauptend ausfagen. Die Interfheidung, von welder 
Sextus meint, daß fie nody gemacht werden könne, hat alfo 
gerade den entgegengefigten Grund; nad Hr. Sch. wäre dieſe 
Akademie von Sertus für zu ffeptifch erflärt worden; Gertus 
aber findet fie, wie wir gefehen haben, zu wenig fteptifc. 
Außer der angeführten Unterfheidung bringt Sertus nod einen 
fhledtern Grund bei, der auf ein Klatfhen hinausgeht, daß 
namlich Arkefilaus, wenn man dem, was man von ihm fage, 
Glauben beimeffen dürfe, nur fo für den Anlauf ein Pyrrhonier, 
in Wahrheit aber ein Dogmatiter gewefen fey; er habe nämlich 
das Aporematifche nur gebraudht, um feine Schüler zu prüfen, 
ob fie Fähigkeit für die platonifchen Lehren haben, und deswe— 
gen ſey er für einen Aporetiter gehalten worden; den fähig Be— 
fundenen aber habe er das Mlatonifche gelehrt. — Wegen der. 
fhwierigen Seite des Skepticismus, die für ihn in dem Ver— 
hältniffe zur Akademie lag, handelt Sertus fehr ausführli von 
Plato und den Akademien. Es liegt nur in dem gänzlichen - 


*) So nannte fid) nämlich der Skepticismus lieber ald «lpeoıs. 
Sextus erklärt, daß der Sfepticismus nur in dem Einne ciner Aoyp tum 
za 10 yaıvousvor, ExoLovsnans aywyns eine Schule, Sekte genannt 
werden koͤnne. | 
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Mangel des Begriffs von dem wahren Grunde diefer Schwie— 
tigkeit und von Philofophie, wenn Hr. Sch. von der Rüdficht 
auf die Akademie durch das Geſchwätz ſich befreit glauben kann, 
das er hierauf in eben Ddiefer Anmerkung aus Stäudlinsg Ges 
fhichte des Stepticismus anführt; es ift aber, fagt Hr. Sch., 
neuerli fon von Miehreren, befonders von Stäudlin, bemerkt 
worden, daß der Geift, der die mittlere und neuere Akademie 
belebte, von dem Geifte, der die Skeptiker in ihren Unterſuchun⸗ 
gen leitete, gänzlich verſchieden ſey; die Anhänger jener waren 
wirklich nichts weiter, als ſophiſtiſche Schwätzer, die ledig— 
lich auf Trugſchlüſſe und Blendwerke ausgingen, 
und die Philoſophie, ſo wie den ganzen Streit der Skeptiker 
mit den Dogmatikern, wie er damals geführt wurde, nur als 
Mittel ihres Hauptzwecks, nämlich die Kunſt, Andere zu be— 
reden, zu glänzen und Aufſehen zu erregen, benusten, 
und für die Erforfhung der Wahrheit um ihrer felbft 
willen gar feinen Sinn hatten. — Wenn aud eine 
ſolche Befhuldigung überhaupt nit fhon an und für fich fo 
hohl und ekelhaft wäre, als fie es ift; fo bliebe ja noch die äl— 
tere Akademie und Plato felbft übrig, es bleibt die Philofophie 
überhaupt übrig, welde fein Dogmatismus ifl, auf welche Rüd- 
fiht zu nehmen gewefen wäre; aber mehr Rückſicht auf die 
Philoſophie, als wir aus diefer Anmerkung anführten, haben 
wir nicht finden können. | 
Im Alterthume hingegen war über die Verhältniß des 
Skepticismus zum Platonismus das Bewußtſeyn fehr entwidelt; 
es hatte ein großer Streit darüber obgewaltet, indem ein Theil 
den Plato für einen Dogmatiter, ein anderer Theil ihn für eis 
nen Steptifer ausgab; (Diog. Laërt. Plato 51). Da die At- 
ten des Streits für ung verloren find, fo können wir nicht bes 
urtheilen, wie weit das innere wahre Verhältniß des Stepticis- 
mus zur Philofophie dabei zur Sprache kam, und’ wie weit die 
Dogmatifer, welde den Plato dem Dogmatismus vindicirten, 
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wie die Skeptiker gleichfalls thaten, dich in dem Sinne verflan- 
den, daß der Stepticismus ſelbſt zur Philoſophie gehöre, vder 
nicht. Sextus beruft ſich auf eine weitere Ausführung der 
Sache in feinen fteptifhen Kommentarien, die nit auf uns 
gefommen find; in den Hypotyp. I, 222 fagt er, wolle er die 
Hauprfahe nad Aenefidemus und Menodotus, die in diefem , 
Streite die Chefs von Seite der Skeptiker waren, anführen; 
Plato ſey ein Dogmatiter, weil er, wenn er fage, daf Ideen, eine 
Borfehung, ein Borzug eines tugendhaften Lebens vor einem laſter⸗ 
haften fey, entweder dogmatifire, wenn er fie als ſeyende aner⸗ 
fenne; oder wenn er dem überzeugendern (miIavorepois) beis 
ſtimme, fo falle er dadurd, daß er für die Ueberzeugung oder 
Nichtüberzeugung irgend Etwas dem Andern vorziche, aus dem 
fteptifhen Charakter. 

Diefe Unterfheidung des Platonismus vom Skepticismus 
ift entweder eine bloß formale Mäkelei, die an dem behaupteten 
Vorziehen nichts als die Form des Bewußtſeyns tadelt, denn 
der Gehorfam des Skeptiters gegen die Nothwendigkeit und die 
vaterländifhen Gefete war cin eben foldes, nur bewußtlofes 
Borziehen; — oder wenn fie gegen die Realität der Idee felbft 
gerichtet ift, fo betrifft fie die Erkenntnif der Vernunft durd 
ſich felbft; und hieran muf ſich die Eigenthümlichkeit des reinen, 
von der Philoſophie ſich trennenden Skepticismus darſtellen. 
Auf dieſe. Erkenntniß der Vernunft kommt Sextus im erſten 
Buch gegen die Logiker (310), nachdem er vorher das Krite— 
rium der Wahrheit überhaupt aus dem Zwiſt der Philoſophen 
über daffelbe und dann insbefondere die Wahrheit der finnlichen 
Erkenntniß beſtritten hatte. Was er nun dagegen ſagt, daß die 
Vernunft ſich durch ſich ſelbſt erkenne (örı 000° Eaveng Enı- 
yrauwv Eatıv 1) dıavom, Ö voog kavrov zaralaußaveraı), 
ift fahl genug, daß wenn die neuern Skeptiker die Selbiter- 
tenntnif der Vernunft befämpfen wollen, fie wohl etwas Beffe- 
res vorbringen müſſen, wenn fie es fi nicht bequemer machten, 
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diefe Mühe dadurd ganz zu erſparen, daß ſie die Vernunft und 
ihr Selbſterkennen ganz und gar ignoriren, und hinter dem 
Gorgonen-Schild ſteckend, unmittelbar, nicht durch etwa bösliche 
Verdrehung und Kunſt, nicht als ob ſie es vorher anders ſehen, 
ſondern im Blick ſelbſt, das Vernünftige, ſubjektiv ausgedrückt 
in Verſtand, objektiv in Steine verwandeln, und das, von dem 
“fie ahnen, daß es über Verſtand und Stein hinausgeht, Schwär— 
merei und Einbildungstraft nennen. — Sextus weiß doch noch 
„von der Vernunft und ihrer Selbftertenntnif. Was er über 
die Möglichkeit derfelben vorbringt, iſt folgendes flaches Rai— 
fonnement, zu weldem er gerade die Refleriong= Begriffe von 
Sanzem und Theilen, die, wie Plato im Parmenides, er in fei= 
nen Büchern gegen die Phyſiker vernichtet, num ſelbſt mitbringt. 
Menn die Vernunft fi begreift, fo muß fie entweder, infofern 
fie fi begreift, das Ganze feyn, das fid) begreift, oder nicht 
das Ganze, nur einen Theil dazu gebrauden. Wenn es nun 
das Ganze ift, das ſich begreift, fo ift das Begreifen und das 
Begreifende das Ganze; wenn aber das Ganze das Begreifende 
ft, fo bleibt fürs Begriffene nichts mehr übrig, es ift aber 
ganz unvernünftig, daß das Begreifende feye, aber dasjenige 
nicht, was begriffen wird. Aber die Vernunft kann aud nicht 
einen Theil von ſich dazu gebrauden; denn wie foll der Theil 
fid begreifen? If er ein Ganzes, fo bleibt für das zu Begrei— 
fende nichts übrig; wenn wieder mit einem Theil, wie foll die= 
fes wieder ſich begreifen; und fo ins Unendliche; fo daß das. 
Begreifen ohne Princip ift, indem entweder fein Erſtes gefun- 
den wird, weldes das Begreifen vornehmen, oder nichts ifl, was 
begriffen werden fol. — Man ſieht, daß die. Vernunft in ein 
Abfolut- Subjektives verkehrt wird, weldhes, wenn es als Gans 
zes gefest ift, dem zu Begreifenden nichts mehr übrig läft. Als— 
dann (und nun fommen noch beffere Gründe, die die Vernunft, 
wie vorhin in den Begriff von Ganzem und Zheilen, und einer 
entweder abfoluten Subjektivität oder abfoluten Objektivität, 
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nunmehr in die Erſcheinung eines beftimmten Pages herabzic- 
hen) wenn die Vernunft fi felbft begreift, fo wird fie damit 
auch den Ort, in weldem fie ift, mit begreifen; denn jedes 
Begreifende begreift mit einem beflimmten Orte; wenn aber die 
Vernunft den Ort, worin fie ift, mit fich begreift, fo mußten 
die Philofophen nicht wegen deffelben uneins feyn, indem einige 
fagen, jener Drt fey der Kopf, andere die Bruft; und im Ein- 
zelnen einige das Gehirn, andere die Gehirnhaut, andere das 
Herz, andere die Zugänge der Leber, oder fonft irgend ein Theil 
des Körpers; hierüber find die dogmatifchen Philoſophen uneins. 
Die Bernunft begreift alfo nicht ſich felbft. 

Dieß if es, was Sextus gegen das Selbfterfennen der 
Vernunft vorbringt; es ift ein Beifpiel aller Waffen des Step- 
ticismus gegen die Vernunft; fie beflehen in einer Anwendung 
von Begriffen-auf diefelbe; worauf es leicht wird, die in die 
Endlichkeit verfegte und, wie Hr. Sch. thut, zu Dingen gemachte 
Vernunft als ein einem Andern Entgegengefetes, das gleichfalls 
gefegt werden müſſe, aber durch jene Einzelnheit nicht gefest 
werde, aufzuzeigen. Das Gewöhnlidfte von allem, nämlich die 
Berufung auf die Uneinigkeit der Philofophen untereinander, 
führt Sertus ebenfalls gleih nah der angeführten Stelle weit 
aus, ein Gefhwäge, das die moralifhen Dogmatiften gegen die 
Spekulation mit dem Skepticismus theilen, wie es auch ſchon 
Xenophon dem Sokrates in den Mund legt, und der oberflädh- 
lichen Anfiht, die an den Worten leben bleibt, am nächſten 
fi darbietet. Ob alfo fhon diefer Skepticismus fih von der 
NHilofophie, nämlich derjenigen, welde zugleich den Skepticis— 
mus in fi fliegt, losgeriſſen und ifolirt hat; fo hat er doch 
diefen Unterfchied von Dogmatismus und der Philofophie, (die 
legtere unter dem Namen von akademifcher,) fo wie die große 
Uebereinſtimmung derfelben mit-ihm erkannt, wovon der neuere 
hingegen nichts weiß. 

Außer dem Skepticismus aber, der Eins ift mit der Phi— 


3. Verhaͤltniß des Sfepticismus zue Philcfophie. 95 


loſophie, kann der von ihr losgetrennte Skepticismus ein gedop- 
pelter fepn, entweder daß er nicht gegen die Vernunft, oder daß 
er gegen fie gerichtet if. Aus der Geftalt, in welder uns Sex— 
tus den von der Philofophie abgetrennten und gegen fie gekehr— 
ten Skepticismus giebt, laßt fi auffallend der alte ächte Step- 
ticismus ausfondern, der zwar nicht wie die Philofophie eine 
pofitive Seite hatte, fondern in Beziehung aufs Willen eine 
reine Negativität behauptete, aber ebenfo wenig gegen die Phi- 
lofophie gerichtet war; ebenfo abgetrennt fteht feine fpäter hin- 
zugefommene feindfelige Richtung zum Theil gegen die Philo— 
fophie, zum Theil gegen den Dogmatismus. Seine Wendung 
gegen diefelbe, fo wie auch diefe Dogmatismus wurde, zeigt, 
wie er mit der gemeinfhaftlihen Ausartung der Philoſophie, 
und der Welt überhaupt gleihen Schritt gehalten hat, bie ct 
endlich in den neueften Zeiten fo weit mit dem Dogmatismus | 
herunterfintt, daß nunmehr für Beide die Thatfachen des Be— 
wußtfeyns unläugbare Gewifheit haben, und ihnen Beiden in 
der Zeitlichkeit die Wahrheit liegt; fo daf, weil die Extreme 
fi) berühren, in diefen glüdliden Zeiten von ihrer Seite wie: 
der das große Ziel erreicht ift, daß nad unten Dogmatismus 
und Skepticismus zufammenfallen, und Beide ſich die freund- 
brüderlichſte Hand reihen. Der ſchulziſche Skepticismus verei- 
nigt mit ſich den rohſten Dogmatismus, und der krugiſche Dog⸗ 
matismus trägt zugleich jenen Skepticismus in ſich. | 
Sertus ftellt uns die Marimen des Skepticiemus in fich- 
zehn Tropen dar, deren Verfhhiedenheit ung den Unterſchied fei- 
nes Stepticismus von dem alten genau bezeichnet, welcher zwar 
für fi ftand, ohne philofophifches Wiſſen, aber durchaus zur 
gleich innerhalb der Philoſophie fallt, befonders mit der alten, 
die mit der Subjettivität weniger zu thun hatte, ganz identiſch iſt. 
Dem alten Skepticismus gehören die zehn erſten der ſieb— 
zehn Tropen an, zu denen erſt die viel ſpäteren Skeptiker, — 
Sextus ſagt überhaupt die neueren, — Diogenes nennt den 
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Agrippa, der gegen fünfhundert Jahre nah Pyrrho lebte, — 
fünf hinzugefügt haben; die zwei, die noch dazu kamen, feinen 
wieder fpäter, Diogenes erwähnt ihrer gar nicht, auch Sertus 
fondert fie ab, und fie find unbedeutend. 
Diefe zehn Artikel nun, auf die der alte ſich beſchränkte, 
find, wie alle Philofophie überhaupt, gegen den Dogmatismus 
des gemeinen Bewuftfeyns felbit. gerichtet; fie begründen die 
Ungewißheit über die Endlichkeiten, womit es bewußtlos befans 
gen ift, und diefe Indifferenz des Geiſtes, vor der Alles, was 
die Erfcheinung oder der Verftand giebt, wankend gemadt wird, 
in welchem Wanten alles Endlihen nad den Steptitern, wie 
der Schatten dem Körper folgt, die arapadıa durch Vernunft 
erworben, eintritt. Wie Apelles, als er ein Pferd malte, und die 
Darftellung des Schaums nicht herausbringen konnte, fie aufge- 
bend, den Schwamm, woran er die Farben des Pinfels ausge- 
wifcht hatte, an das Bild warf, und damit die Abbildling des 
Schaums traf; fo finden in der Vermifhung alles Erſcheinen—⸗ 
den und Gedachten die Skeptiker das Wahre, jene durd Ver— 
nunft erworbene Gleichmüthigkeit, welche von Natur zu haben 
den Unterſchied des Thiers von dem Menſchen ausmacht, und 
die Pyrrho einſt zu Schiffe ſeinen Gefährten, die in dem hefti— 
gen Sturm zagten, mit ruhigem Gemüthe an einem Schwein, 
das im Schiffe fraß, mit den Worten zeigte: Der Weiſe müſſe 
in ſolcher Ataraxie ſtehen. Dieſer Skepticismus hatte alſo ſeine 
pofitive Seite ganz allein in dem Charakter und feiner voll 
fommenen Gleihgültigkeit gegen die Nothwendigkeit der Natur. 

Aus. einer kurzen Erwähnung der zehn Punkte, welche die 
Erroynv des Stepticismus gründen, wird fi) ihre Richtung ges 

gen die Sicherheit der Dinge und der Thatfachen. des Bewufts , 
ſeyns unmittelbar ergeben; die Unficherheit aller Dinge und die 
Nothwendigkeit der Erroxng wird nämlich dargethban 1) aus der 
Verſchiedenheit der Thiere, 2) der Menfhen, 3) der DOrganifa- 
tion der Sinne, 4) der Umflände, 5) der Stellungen, Entfer- 
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nungen und Derter, 6) den Bermifhungen (dur welde dem’ 
Sinne ſich nichts rein darbictet), 7) den verfchiedenen Gröfen 
und Beihhaffenheiten der Dinge, 8) dem Berhältniffe (daf näm— 
lich Alles nur in Verhältniß zu einem Andern if), 9) dem häufi⸗ 
gern oder ſeltenern Geſchehen, 10) aus der Verſchiedenheit der Bil— 
dung, der Sitten, Gefege, des mythiſchen Glaubens, der Vorurtheile. 

Ueber ihre Form bemerkt Sertus felbft, daß alle diefe Tros 
pen eigentlicdy auf die Triplicität, einen der Verfchiedenheit des 
erfennenden Subjekts, einen des erfannten Objekts, und einen 
aus Beiden zufammengefegten gebracht werden können. Noth— 
wendig müffen auch bei der Ausführung mehrere in einander 
fließen. — Bei den zwei erften Tropen der Verſchiedenheit der 
Thiere und der Menſchen fpricht auch Sextus ſchon von der 
Verſchiedenheit der Drgane, die eigentlich unter den dritten ge= 
hört; am ausgedehnteften, merkt Sertus an, ift der achte Punkt, 
der die Bedingtheit jedes Endlihen durd ein Anderes, oder daf 
jedes nur in Verhältniß zu einem Andern ift, betrifft. Man 
ficht, daß fie nad dem Zufall aufgerafft find, und eine unaus— 
gebildete Neflerion, oder vielmehr eine Abfichtslofigkeit der Res 
ferion in Rüdfiht auf eine eigene Lehre und eine IUngewandt- 
beit, die nicht vorhanden wäre, wenn der Skepticismus fihon 
mit dem Kritifiren der Wiffenfchaften zu_thun gehabt hätte, vor— 
ausfegen. 

Noch mehr aber beweift der Inhalt diefer Tropen, wie ent- 
fernt fie von einer Tendenz gegen die Philofophie find, und 
wie fie ganz allein gegen den Dogmatismus des gemeinen, 
Menfhenverfiandes gehen; ein einziger betrifft die, Vernunft 
und ihre Erkenntnif, fondern alle durdaus nur das Endliche, 
und das Erkennen des Endlihen, den Verftand; ihr Inhalt ift 
zum Theil empirifch, infofern geht er die Spekulation fhon an 
fd nichts an; zum Theil betrifft er das Verhältniß überhaupt, 
Oder daß alles MWirkliche bedingt fey durch ein Anderes, und 
infofern drüdt er ein Vernunft Princip aus. Diefer Skeptis 
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cismus iſt demnach gegen die Philofophie gar nicht, und auf 
eine eben nicht philofophifche, fondern populare Weife gegen den . 
gemeinen Menſchenverſtand oder das gemeine Bewußtſeyn ge= 
wendet, weldhes das Gegebene, die Thatfache, das Endliche (dief 
Endliche heiße Erfheinung, oder Begriff) feftyält, und an dem- 
felben als einem Gewiffen, Sichern, Ewigen klebt; jene feptifchen 
Tropen zeigen ihm das Unſtäte folder Gewißheiten auf eine Art, 
weldhe dem gemeinen Bewußtfeyn nahe liegt; der Skepticismus 
ruft nämlich gleichfalls die Erjcheinungen und Endlichkeiten zu 
Hülfe, und aus der Verſchiedenheit derfelben, fo wie dem gleichen 
Rechte Aller, fich geltend zu machen, aus der in dem Endlichen 
jelbft zu erfennenden Antinomie erkennt er die Unwahrheit des 
felben. Er kann daher als die erſte Stufe zur Philoſophie an- 
geiehen werden; denn der Anfang der Philofophie muß ja die 
Erhebung über die Wahrheit feyn, welde das gemeine Bewuft- 
feyn giebt, und die Ahnung einer höhern Wahrheit; der neuefte 
Stepticismus ift daher mit feiner Gewißheit der Thatfachen des 
Bewußtfeyns vor allen Dingen an diefen alten Skepticismus 
und an diefe erfle Stufe der Philofophie zu verweifen; oder an 
den gemeinen Dienfchenverfland felbft, der fehr gut erkennt, daf 
alle Thatſachen feines Bewuftfeyns und diefes fein endliches Be⸗ 
wußtſeyn felbfi vergeht, und daf feine Gewißheit darin ift; der 
Unterfchied diefer Seite des gemeinen Menfchenverftandes und 
diefes Skepticismus befteht darin, daß jener ſich ausfpricht: es 
ift Alles vergänglich; der Skepticismus hingegen, wenn cine 
Thatſache als gewiß aufgeftellt Wird, zu erweifen verfteht, daß 
jene Gewißheit Nichts if. — Außerdem fteht im gemeinen 
Menſchenverſtande diefer fein Skepticismus und fein Dogma- 
tismus über die Endlichkeiten nebeneinander, und dadurd wird 
jener Stepticismus etwas. bloß Formelles; da hingegen durd) 
den eigentlihen Stepticismus der legtere aufgehoben wird, und 
alfo jener gemeine Glauben an die Ungewißheit der Thatfachen 
des Bewußtfeyns aufhört, etwas Formelles zu ſeyn, indem der 
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Stepticismus den ganzen Umfang der Wirklichkeit und Gewiß— 
heit in die Potenz der Ungewißheit erhebt, und den gemeinen 
Dogmatismus vernichtet, der bewußtlos befonderen Sitten und 
Gefegen und anderen Umftänden als einer Macht angehört, für 
die das Individuum nur Objekt ifl, und die es in ihren Ein 
zelnheiten am Faden der Wirkungen auch begreift, ein verftäns 
diges Wiffen fich darüber madt, und damit nur immer tiefer 
in den Dienft jener Macht verfintt. Der Skepticismus, den 
die greiheit der Vernunft über diefe Naturnothwendigkeit erhebt, 
indem er fie für Nichts erkennt, ehrt fie zugleich aufs Höchſte, 
indem ihm in ihr cbenfo wenig eine ihrer Einzelnheiten etwas 
Gewiffes ift, fondern nur die Nothwendigkeit in ihrer Allge— 
meinheit, als er felbft eine Einzelnheit als abfoluten Zweck, 
den er in ihr ausführen wollte, als ob er wüßte, was gut ifl, 
in fie hinein verfegt; — er anticipirt in dem Jndividuum das- 
jenige, was die in der Endlichkeit der Zeit auseinander gezogene 
Nothwendigkeit an dem bewußtloſen Gefchledhte bewußtlos aus- 
führt; was diefem für abfolut Eines und eben daffelbe und für 
feft, ewig und überall gleich fo befhaffen gilt, entreifit ihm die 
Zeit; am Allgemeinften die nad Naturnothiwendigkeit ſich aug- 
breitende Bekanntſchaft mit fremden Völkern; wie 3. B. die 
Bekanntſchaft der Europäer mit einem neuen Welttheil für den 
Dogmatismus ihres zeitherigen Menfchenverftandes und die 
unläugbare Gewißheit einer Menge von Begriffen über Recht 
und Wahrheit jene ſkeptiſche Wirkung gehabt hat. 
Weil nun der Skepticismus feine pofitive Seite allein 
im Charakter hatte, fo gab er ſich nicht für eine Härefis, oder - 
Säule aus, fondern, wie oben angeführt, für eine &ywynp, 
eine Erziehung zu einer Lebensweife, eine Bildung, deren Sub- 
jektivität nur darin objektiv ſeyn konnte, daf die Skeptiker ſich 
der gleichen Waffen gegen das Objektive und die Abhängigkeit 
von demfelben bedienten; fie erkannten den Pyrrho als den 
Stifter des Skepticismus in dem Sinne, daf fie ihm nicht in 
7* 
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wird. — Der dritte war ſchon unter den zehn erften, nämlich 
der des Verhältniffes. "Der vierte betrifft die Borausfegum 
gen, — gegen die Dogmatiter, die, um nicht ins Unendliche 
getrieben zu werden, Etwas als ſchlechthin Erftes und Unbewie⸗ 
fenes fegen, — welchen die Skeptiker fogleih dadurch nachahmen, 
daf fie mit eben dem Rechte das Gegentheil: jenes Vorausge⸗ 
ſetzten ohne Beweis ſetzen. Der fünfte iſt das Gegenſeitige, 
wenn dasjenige, was zum Beweiſe eines Andern dienen ſoll, 
felbft zu feinem Beweife desjenigen bedarf, welches durch daffelbe 
bewiefen werden fol. — Nod zwei andere Tropen, von denen 
Sertus fagt, daß man fie aud) aufführe, deren Diogenes nicht 
erwähnt, und von denen man felbft fieht, daß fie nichts Neues, 
fondern nur das Vorige, in eine allgemeinere Form gebracht, find, 
enthalten, daf, was begriffen wird, entweder aus ſich felbfl, oder 
aus einem Andern begriffen wird; — aus fih mit, denn man 
fey über die Quelle und das Organ der Erkenntnif, ob es die 
Sinne oder, der Berftand fey, uneins; nicht aus einem Andern, 
denn fonft falle man in den Tropus des Unendlichen, oder in 
den gegenfeitigen. 

Man fieht, auch an der Miederholung einiger der zehn 
erften, nämlid zum Theil desjenigen, der unter den fünfen der 
erfte und dritte if, und aus ihrem ganzen Inhalt, dag die Abs 
fit diefer fünf Tropen ganz verfhieden von der Tendenz der 
zehn erften ift, und. daß fie allein die fpätere Wendung des 
Skepticismus gegen die Philofophie betreffen. Es giebt Feine 
tauglicheren Waffen gegen den Dogmatismus der Endlichkeiten, 
aber fie find vollig unbrauchbar gegen die Philofophie; da fie 
lauter Refleriong= Begriffe enthalten, fo haben fie, nach diefen 
beiden verfchiedenen Seiten gekehrt, eine ganz entgegengefegte 
Bedeutung; gegen den Dogmatismus gekehrt, erfheinen fie von 
der Seite, daß fie der Vernunft, die neben den einen vom Dogs 
matismus behaupteten Theil der nothwendigen Antinomie den 
andern ſtellt, — gegen die Philofophie hingegen von der Seite, 
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daß fle der Reflerion angehören; gegen jenen müſſen fle alfo 
ſiegreich ſeyn, vor diefer aber in ſich felbft zerfallen oder felbft 
dogmatifch feyn. Da das Weſen des Dogmatismus darin be- 
ſteht, dag er ein Endliches, mit einer Entgegenfesung Behafte- 
tes (3. DB. reines Subjett, oder reines Objekt, oder in dem 
Dualismus die Dualität der Identität gegenüber) als das Ab- 
folute fegt; fo zeigt die Wernunft von diefem Abfoluten, daß es 
eine Beziehung auf das von ihm Ausgefchloffene hat, und nur 
durch und in diefer Beziehung auf ein Anderes, alfo nicht ab- 
folut ift, nad dem dritten Tropus des Verhältniffes; fol 
dieß Andere feinen Grund in dem Erften, fo wie das Erfte ſei— 
nen Grund in-dem Andern haben, fo ift dieß ein Zirkel, und 
fällt in den fünften, den diallelifhen Tropus; foll fein Zir- 
tel begangen werden, fondern diefes Andere, als Grund des 
Erften, in ſich felbft gegründet feyn, und wird es zur unbegrüns 
deten Vorausſetzung gemadt; fo hat es, weil es ein Begrüns 
dendes ift, ein Entgegengefettes, und dieß fein Entgegengefestes 
kann mit eben dem Rechte als ein Unbewieſenes oder Unbe— 
gründetes vorausgefegt werden, weil hier .einmal das Begründen 
anerkannt worden ift nad dem vierten Tropus der Vorauss 
fegungen,; oder aber dieß Andere als Grund foll wieder in eis 
nem Andern begründet feyn, jo wird dieß Begründete auf die 
Reflerions=- Unendlichkeit an Endlichen ins Anendliche fortges 
trieben, und ift wieder grundlos nad) dem zweiten Tropus. 
Endlich müßte jenes endliche Abjolute des Dogmatismus auch 
ein Allgemeines feyn, allein dieß wird ſich nothwendig nicht fins 
den, weil es ein Beſchränktes ift; und hierher gehört der erfte 
Tropus der Verfchiedenheit. — Diefe dem Dogmatismus un⸗ 
überwindlie Tropen hat Sertus mit großem Glück gegen den 
Dogmatisınus, befonders gegen die Phyſik gebraucht, eine Wif- 
fenfhhaft, welche, fo wie die angewandte Mathematit, der wahre 
Stapelplag der Reflerion, der beſchränkten Begriffe und des 
Endlihen ift, — aber dem neueften Skeptiker freilich für eine 
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Miffenfhaft gilt, welche allem vernünftigen Steptificen Trog 
biete; es kann im Gegentheil behauptet werden, daf die alte 
Phyſik wifienfhaftlicher war, als die neue, und alfo dem Steps 
ticismus weniger Blößen darbot. | 

Gegen den Dogmatismus find diefe Tropen darum vers 
nünftig, weil fie gegen das Endliche des Dogmatismus das 
Entgegengefegte, wovon er abftrahirte, auftreten laſſen, alſo die 
Antinomie herftellen; gegen die Vernunft hingegen gekehrt, bes 
halten fie als ihr Eigenthümliches die reine Differenz, von der 
fie afficirt ſind; das Vernünftige derſelben iſt ſchon in der Vers 
nunft. Was den erſten Tropus der Verſchiedenheit betrifft, 
ſo iſt das Vernünftige ewig und allenthalben ſich ſelbſt gleich; 
rein Ungleiches giebt es allein für den Verſtand; und ‚alles 
Ungleiche wird von der Vernunft als Eins gefegt; freilich muß 
dieſe Einheit, fo wie jene Ungleichheit nicht auf die, wie Plato 
fagt, gemeine und Enabenhafte Art genommen werden, daß ein 
Ochſe u. ſ. w. als das Eins gefest wird, von dem behauptet 
würde, er fey zugleich viele Ochſen. Es kann vom Bernünftiz 
gen nah dem dritten Tropus nicht gezeigt werden, daß es 
nur im Verhältniß, in einer.nothwendigen Beziehung auf ein 
Anderes ift; denn es felbft ift nichts als das Verhältnif. Weil 
das Vernünftige die Beziehung felbft ift, fo werden wohl die in 
Beziehung flehenden, die, wenn fie vom Verftande gefegt werden, 
einander begründen follten, nicht das Wernünftige felbft in den 
Zirkel, oder in den fünften, den diallelifhen, fallen; denn 
in der Bezichung ift nichts durcheinander zu begründen. Ebenſo 
ift das Vernünftige nit eine unbewiefene Vorausſetzung nad 
dem vierten Tropus, welcher gegenüber das Gegentheil mit, 
eben dem Rechte unbewiefen vorausgefegt werden könnte, denn 
das Vernünftige hat fein Gegentheil; es ſchließt die Endlichen, 
deren eines das Gegentheil vom andern ift, beide in fih. Die 
beiden vorhergehenden Tropen enthalten den Begriff eines Gruns 
des umd einer Folge, nach dem ein Anderes duch ein Anderes 
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begründet würde; da es für die Vernunft Fein Anderes: gegen 
ein Anderes giebt, fo fallen fowohl fie, als die auf dem Boden 
der Entgegenfegungen gemachte und unendlich fortgefegte Forde⸗ 
rung eines Grundes, der zweite Tropus, der aufs Unendliche 
treibt, hinweg; weder jene Forderung noch diefe Unendlichkeit 
geht die Vernunft etwas an. 

Da alfo diefe Tropen alle den Begriff eines Endlidhen in 
fi) fchliegen, und ſich darauf gründen, fo gefhieht durch ihre 
Anwendung auf das Vernünftige unmittelbar, daß fie daffelbe 
in ein Endlides verkehren; daß fie ihm, um es fragen zu kön⸗ 
nen, die Kräge der Befchränttheit geben. Sie gehen nidt an 
und für ſich gegen das vernünftige Denken, aber wenn fie gegen 
dafjelbe gehen, wie Sertus fie auch gebraudt, fo alteriren fie 
das Vernünftige unmittelbar. Aus diefem Geſichtspunkte kann 
Alles begriffen werden, was der Skepticismus gegen das Ver⸗ 
nünftige vorbringt; ein Beifpiel fahen wir oben, wenn er. das 
Erkennen der Bernunft aus fi) felbft dadurch beftreitet, daß er 
fie entweder zu einem Abfolut- Subjektiven oder zu einem Ab 
folut= Objektiven, und entweder zu. einem Ganzen oder zu einem 
heile macht; Beides. hat erft der Skepticismus hinzugethan.' 
Wenn alfo der Skepticismus gegen die Vernunft zu Felde zicht, 
fo hat man ſogleich die Begriffe, die er mitbringt, abzuweifen, 
und feine fhlechten zu einem Angriff untauglihen Waffen zu 
verwerfen. — Was der neueſte Skepticismus immer mit— 
bringt, ift, wie wir oben gefehen haben, der Begriff einer 
Sade, die hinter und unter den Erfheinungsfachen liege. 
Wenn der alte Skepticismus ſich der Ausdrüde Uroxeıuevor, 
dragyov, @önkov u. f. w. bedient, fo bezeichnet er die Objekti— 
pität, die nicht auszufprehen fein Wefen ausmacht; er für fi 
bleibt bei der Subjektivität des Erfcheinens ftehen. Diefe Er- 
fheinung ift ihm aber nicht ein finnlihes Ding, hinter welchem 
von dem Dogmatismus und der Philofophie noch andere Dinge, 
nämlich die überfinnlihen behauptet werden follen. Da er ſich 
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überhaupt zurüdhält, eine Gewifheit und ein Seyn auszu— 
ſprechen, fo bat er fehon für fih kein Ding, Fein Bedingtes, 
von dem er wüßte; und er hat nicht nöthig, der Philoſophie 
weder dieß gewiffe Ding, nod ein anderes, das hinter diefem 
wäre, in die Schuhe zu fhieben, um fie fallen zu madyen. 

Durch die Wendung des Skepticismus gegen das Miffen 
überhaupt wird er, weil er hier ein Denten einem Denten ent- 
gegenfegt, und das: Iſt des philofophifchen Denkens bekämpft, 
darauf getrieben, ebenfo das: Iſt feines eigenen Denkens aufs 
zuheben, alfo in der reinen Negativität, die durch ſich felbft eine 
reine Subjektivität ift, fh zu halten. Wie ekel hierüber die 
Steptiter waren, haben wir oben an dem Beifpiel- der neuern 
Akademie gefehen, welche behauptete, dag Alles ungewiß ſey, 
und daß diefer Sag ſich felbft mit einfchließe; doch ift felbft 
dieß dem Sertus nicht fkeptifch, genug, er unterfcheidet fie vom 
Stepticismus, weil fie eben damit einen Sag aufftelle und dogs 
matifire; jener Sag aber drüdt fo fehr den höchften Stepticiss 
mus aus, daß diefe Unterfcheidung etwas vollig Leeres wird. 
Ebenfo mußte es auch dem Pyrrho widerfahren, für einen 
Dogmatiter von Einem ausgegeben zu werden. Dieſer formelle 
Schein einer Behauptung ift es, womit hinwieder die Skeptiker 
hitanirt zu werden pflegen, indem man ihnen es zurüdgicht, 
daß wenn fie an Allem zweifeln, doch die: Ich zweifle, es 
fheint mir u. f. w., gewiß fey, alfo die Realität und Objektis 
vität der Denkthätigkeit entgegenhält, wenn fie bei jedem Segen 
| durch Denken fih an die form des Setens halten, und auf 
diefe Art jede ausgefprodene Thätigkeit für etwas Dogmatifl- 
rendes erklären. 

In diefem Ertreme der höchſten Konfequenz, nämlich der 
Negativität oder Subjektivität, die fi nicht mehr auf die Subs 
jektivität des Charakters, die zugleich Objektivität ift, befchräntte, 
fondern zu einer Subjettivität des Wiffens wurde, die ſich ge— 
gen das Wiſſen richtete, mußte der Skepticismus intonfequent 
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werden; denn das Ertrem kann fi nicht ohne fein Entgegen- 
gefegtes erhalten; Die reine Negativität oder Subjektivität ift 
alfo entweder gar. Nichts, indem fie fi in ihrem Extrem ver- 
nichtet, oder fie müßte zugleich höchſt objektiv werden; das Be- 
wußtſeyn hierüber ift es, was nahe bei der Hand liegt, und 
was die Gegner urgirten; die Skeptiker erklärten eben deswegen, 
wie oben erwähnt, daß ihre pwvaı, Alles ift falfch, Nichts wahr, 
Keins mehr als das Andere, ſich ſelbſt einſchließen; und daß der 
Steptiter in dem Ausſprechen diefer Schlagwörter nur das fage, 
was ihm fcheine, und feine Affektion, nicht eine Meinung, nod) 
Behauptung über ein objeftives Seyn damit ausſpreche. Sext. 
Pyrrh. Hyp. 7, und fonft, befonders c. 24, wo ſich Sertus fo 
ansdrüdt, daß man ſich bei dem, was der Skeptiker fage, wie 
derjenige, der ausfpricht rrepınarw, in Wahrheit fage: Ich 
‚gehe, immer hinzudenten müffe:- nad uns, oder was mid) be=, 
trifft, oder wie es mir fcheint. Diefe rein negative Haltung, 
die bloße Subjektivität und Sceinen bleiben will, hört eben 
damit auf, für das Wiffen etwas zu feyn; wer feſt an der Eis 
telkeit, daß es ihm fo feine, er es fo meine, hängen bleibt, 
feine Ausſprüche durchaus für Fein Dbjektives des Denkens und 
des Urtheilens ausgegeben wiffen will, den muß man dabei lafs 
fen; feine Subjektivität geht keinen anderen Menſchen, nod) 
weniger die Philofophie, oder die Philofophie fie etwas an. 
Yus diefer Betrachtung der verfchiedenen Seiten des alten 
Stepticismus ergiebt fih alfo, um es kurz zufammen zu flellen, 
der Unterfchied und das Weſen des neueften Stepticismus, 
Diefem fehlt für's Erfte die edelfte Seite des Skepticismus 
der Richtung gegen den Dogmatismus des gemeinen Bewußt- 
feyns, die in allen feinen drei aufgezeigten Modifikationen ſich 
findet, er fey nämlich identifh mit der Philofophie und nur 
ihre negative Seite, oder getrennt von ihr, aber nicht gegen fie 
gekehrt, oder gegen fie gekehrt. Für den neueften Stepticismus 
hat vielmehr das gemeine Bewußtſehn, mit feinem ganzen Um⸗ 
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fang unendliher Thatfadhen, eine unläugbare Gewißheit,; ein 
Raifonnement über diefe Thatfachen des Bewußtſeyns, ein Res 
flettiren und Klaffificiren derfelben, was für ihn das Geſchäft 
der Vernunft ausmacht, giebt als Wiſſenſchaft dieſes Skepticis- 
mus, Theils eine empiriſche Pſychologie, Theils durch analyti—⸗ 
ſches, auf die Thatſachen angewandtes Denken viele andere über 
alles vernünftige Zweifeln erhabene Wiſſenſchaften. 

Dieſer Barbarei, die unläugbare Gewißheit und Wahrheit 
in die Thatſachen des Bewußtſeyns zu legen, hat ſich weder der 
frühere Skepticismus, noch ein Materialismus, noch ſelbſt der 
gemeinſte Menſchenverſtand, wenn er nicht ganz thieriſch iſt, 
ſchuldig gemacht, ſie iſt bis — die neueſten Zeiten in der Phi— 
lofophie unerhört. 

Ferner bieten nad dieſem — Skepticismus unſere 
Phyſik und Aſtronomie und das analytifhe Denken aller ver— 
-nünftigen Zweifelfuht Trotz; und es fehlt ihm alſo aud die 
edle Seite des fpätern alten Stepticismus, nämlich welche ſich 
gegen das beſchränkte Erkennen, gegen das endliche Wiſſen 
wendet. 

Was bleibt denn nun für dieſen neueſten Skepticismus, 
der in der grellſten Beſchränktheit ſowohl der empiriſchen An— 
ſchauung, als des empiriſchen Wiſſens, das die empiriſche An 
fhauung in Reflerion verwandelt, und fie nur zu analyfiren, 
nichts aber zu ihr hinzuzufegen vermeint, — feine Wahrheit und 
Gewißheit ſetzt, vom Skepticismus übrig? Nothwendig nichts, 
als das Läugnen der Vernunftwahrheit, und zu dieſem Behuf 
die Verwandlung des Vernünftigen in Reflexion, der Erkennt- 
niß des Abfoluten in endlicdhes Erkennen. Die durd Alles 
durchgehende Grundform diefer Verwandlung aber beficht darin, 
daf das Gegentheil von der oben aufgeflellten erfien Definition 
des Spinoza, - weldhe eine causa sui als das erklärt, deſſen 
Weſen zugleich Eriftenz einfchließe, zum Princip gemadt, und 
als abfoluter Grundfag behauptet wird, das Gedachte, weil 
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es ein Gedachtes iſt, ſchließe nicht zugleich ein Seyn in ſich. 
Dieſe Trennung des Vernünftigen, in welchem Denken und 
Seyn Eins iſt, in die Entgegengeſetzten, Denken und Seyn, und 
das abſolute Feſthalten dieſer Entgegenſetzung, alſo der. abfolut 
gemachte Verſtand macht den unendlich wiederholten und überall 
angewandten Grund diefes dogmatiſchen Stepticismus aus. Die— 
fer Gegenfag, für ſich betrachtet, hat das Verdienft, dag in ihm 
die Differenz in ihrer, höchſten Abftraftion und in ihrer wahrften 
Form ausgedrüdt iſt; das MWefen des Wiffens befteht in der 
Identität des Allgemeinen und Befondern, oder des unter der 
Form des Denkens und des Seyns Gefrgten, und Wiſſenſchaft 
ift ihrem Inhalte nad eine Berkörperung jener vernünftigen 
Identität und von ihrer formalen Seite eine befländige Wie: 
derholung detfelben; die Nicdht- Identität, das Princip des ge— 
meinen Bewußtſeyns und des Gegentheils des Wiſſens, drüdt 
ſich aufs Beſtimmteſte in jener Form des Gegenfages aus; ein 
Theil des Verdienftes wird diefer Form freilich dadurd wieder 
benommen, daß fie nur als Gegenjag eines denkenden Subjekts 
gegen ein exiſtirendes Objekt begriffen wird. Das Berdienft 
diefes Gegenfages aber im Verhältniß zum neueften Skepticis⸗ 
mus betrachtet, fällt daſſelbe ganz hinweg; denn die Erfindung 
dieſes Gegenſatzes iſt an ſich ohnedieß älter als derſelbe; dieſer 
neueſte Skepticismus entbehrt aber auch alles Verdienſtes, den= 
ſelben der Bildung der neuern Zeit näher gebracht zu haben; 
denn bekanntlich iſt es die kantiſche Philoſophie, welche auf dem 
eingeſchränkten Standpunkt, in welchem ſie Idealismus iſt, — 
in ihrer Deduktion der Kategorien zwar dieſen Gegenſatz auf⸗ 
hebt, aber ſonſt inkonſequent genug iſt, ihn zum höchſten Prin- 
cip der Spekulation zu machen; die Feſthaltung dieſes Gegen- 
faßes tritt am ausgefprocdenfien und mit unendlicher Selbſtge— 
fälligkeit gegen den fogenannten ontologifhen Beweis vom Da— 
ſeyn Gottes, und als veflektirende Urtheilskraft gegen die Natur 
auf; und befonders in der Korm einer Widerlegung des onto- 
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logifhen Beweifes hat er ein allgemeines und ausgebreitetes 
Glück gemacht; Hr. Sch. hat diefe Form utiliter acceptirt, und 
fie nicht nur überhaupt gebraucht, fondern aud die kantiſchen 
Worte, man fehe S. 71 u. fonft, buchſtäblich nachgeſprochen; er 
ruft gleihfals I. Th. S. 618 in dem kantiſchen Tone aus: 
„Iſt jemals ein blendender Verfuh gemacht worden, das Reich 
der objektiven Wirklichkeit unmittelbar an die Sphäre 
der Begriffe zu tnüpfen, und aus diefer in jenes lediglich 
durch die Hülfe einer wiederum aus lauter Begriffen ver— 
fertigten Brüde überzufreiten, fo ift es in der Ontotheo— 
logie gefchehen; gleihwohl ift neuerlich (wie verblendet war die 
Philoſophie doch vor diefen neuen Zeiten!) die leere Spisfin- 
digkeit und das Blendwerk, weldes man damit treibt, völlig 
aufgededt worden.“ 

Hr. Sch. hat nun nichts gethan, als diefe neuerliche vor» 
treffliche Entdedung Kant’s, wie die unzähligen Kantianer auch 
thaten, aufzunehmen, und diefen höchſt einfachen Wis links und 
rechts, und gegen den Water der Erfindung felbft allenthalben 
anzubringen, und mit einem und eben demfelben Yesmittel alle 
feine Theile anzugreifen und aufzulöfen. | 

Auch die Wiffenfhaft der Dhilofophie wiederholt nur im— 
mer eine und eben dieſelbe vernünftige Identität, aber diefer 
Wiederholung quellen aus Bildungen neue Bildungen hervor, 
aus. denen fie ſich zu einer vollfländigen organifchen Welt aus— 
bildet, die in ihrem Ganzen, fo wie ihren Theilen als diefelbe 
Identität erfannt wird; die ewige Wiederholung jenes Gegen 
fages aber, der auf Desorganismus und das nihil negativum 
ausgeht, ift von feiner negativen Seite ein ewiges Gießen des 
Waſſers in ein Sieb, von feiner pofitiven Seite aber die bes 
ftändige und mehanifhe Anwendung einer und eben derfelben 
verfländigen Regel, daraus nie neue Form aus Form hervor⸗ 
fommt, fondern immer daffelbe mechanifhe Werk gethan wird; 
diefe Anwendung gleicht der Arbeit eines Holzhaders, der immer 
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denselben Streidy führt, oder eines Schneiders, der für eine Ars 
mee Uniformen zufdhneidet. Es wird hier, was Jacobi vom 
Wiſſen überhaupt meint, eigentlich das Nürnberger Grillenfpiel 
immerfort gefpielt, das uns anekelt, fobald ung alle feine Gänge 
und möglihen Wendungen bekannt und geläufig find. Diefer 
Skepticismus hat zu feinem Spiel vollends nur Einen einzigen 
Gang und nur Eine Wendung, und aud diefe ift ihm nicht 
eigen, fondern er hat fie vom Kantianismus hergeholt. Diefer 
Charakter des neueflen Stepticismus wird ſich an demjenigen, 
was er feine Gründe nennt, und an einem Beifpiel — An⸗ 
wendung auf's Klarſte darthun. 

Er giebt ſich ſchon ſattſam aus der Art zu erkennen, wie 
er ſeinen Gegenſtand, nämlich das Intereſſe der ſpekulativen 
Vernunft aufgefaßt hat, nämlich als die Aufgabe, den Ur— 
ſprung menſchlicher Erkenntniſſe der Dinge zu erklären; zu 
dem bedingt Exiſtirenden das unbedingt Exiſtirende auszufpioni- 
ven; es werden bier in der Bernunft -erfiens die Dinge. dem 
Erkennen entgegengefegt, zweitens eine Erklärung ihres Ur⸗ 
fprungs, und damit das Kauſal-Verhältniß hineingetragen; 
nun ift der Grund des Erkennens ein Anderes, als das Bes 
gründete des Erkennens, jener der Begriff, Ddiefes das Ding, 
und nachdem einmal diefe grundfalfche VBorftellung vom vers 
nünftigen Denken vorausgefegt ift, fo iſt nun weiter. nichts zu 
thbun, als immer zu wiederholen, dag Grund und Begründetes, 
Begriff und Ding zweierlei find; daß alles vernünftige Erken—⸗ 
nen darauf gehe, ein Seyn aus dem Denken, Eriftenz aus Be⸗ 
griffen, wie mit gleichfalls kantifhen Morten gefagt wird, Ben 
auszuflauben. 

Nach diefem neueften Stepticismus ift das menfhlide Er- 
tenntnifvermögen ein Ding, das Begriffe hat, und weil es 
nichts hat, als Begriffe, kann es nicht zu den Dingen, die draus 
fen find, hinaus gehen; es kann fie niht ausforſchen nod 
austundfhaften — denn beide find (I. Th. ©. 69) ſpeci— 
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fiſch verſchieden; kein VBernünftiger wird in dem Befige der 
Vorſtellung von Etwas dieſes Etwas zugleich ſelbſt J bes 
f itzen wähnen. 

Es äußert ſich nirgends, daß dieſer Skepticismus ſo konſe— 
quent wäre, zu zeigen, daß auch fein Vernünftiger ſich im Be— 
fig einer Borftellung von Etwas wähnen werde; indem ja 
die Vorſtellung and ein Etwas ift, kann der Wernünftige nur 
die Vorftellung der Vorftellung, nicht die Worftellung ſelbſt, und 
wieder auch nicht die Vorftellung der Worftellung, da diefe Bors 
ftellung der zweiten Potenz auch ein Etwas ift, fondern nur die 
Borftellung der Vorſtellung der Vorſtellung u. f. f. ins Unend⸗ 
liche zu befigen wähnen, oder da die Sache einmal fo vorges 
ftellt wird, daß es zwei verfhiedene Taſchen gäbe, davon eine 
die Etwas, welche Vorſtellungen, die andere die Etwas, welche 
Dinge, enthalte, fo ſieht man nicht, warum jene die volle, diefe 
die ewig leere bleiben folle, 

Der Grund, daß jene voll ift, daf wir diefe aber nur voll. 
wähnen, könnte kein anderer ſeyn, als daß jene das Hemd, dieſe 
der Rock des Subjekts wäre, die Vorſtellungentaſche ihm näher, 
die Sachentaſche aber entfernter liege; allein jo würde der Bes 
weis durch ein Vorausfegen deffen geführt, was bewiefen werden 
follte; denn die Frage geht ja eben um den Vorzug der — 
tät des Subjektiven und des Objektiven. 

Mit dieſem ſkeptiſchen Grundweſen, daß allein sr re⸗ 
flektirt werden ſoll, daß die Vorſtellung nicht das Ding ſey, 
das vorgeſtellt wird, und nicht darauf, daß beide identiſch ſind, 
ſtimmt es freilich ſchlecht zuſammen, was von der unläugbaren 
Gewißheit der Thatſachen des Bewußtſeyns geſagt wird; denn 
nach Hr. Sch. (J. Th. S. 68) ſind die Vorſtellungen inſofern 
wahr, real, und machen eine Erkenntniß aus, als ſie mit dem, 
worauf ſie ſich beziehen, und was durch ſie vorgeſtellt wird, 
vollkommen übereinſtimmen, oder nichts Anderes dem 
Bewußtſeyn vorhalten, als was im Vorgeſtellten 
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befindlich iſt, und S. 70 fegen wir im täglichen Leben 
eine folde Uebereinſtimmung befländig als gewiß voraus, 
ohne uns um deren Möglichkeit im Geringften zu befümmern, 
wie die neuere Methaphyſik thue. — Worauf anders gründet 
denn nun Hr. Schulze die unläugbare Gewißheit der Thatſachen 
des Bewußtſeyns, als auf die abfolute Identität des Denkens 
und Seyns, des Begriffs und des Dings, er — der dann wies 
der in Einem Athemzug das Subjektive, die Vorftellung und 
das Objektive, das Ding für fpecififch verſchieden erklärt. Im 
täglichen Leben, fagt Hr. Sch., fegen, wir jene Jdentität vors 
aus; daf fie eine vorausgefegte ift im täglichen Leben, heißt, 
fie ift im gemeinen Bewußtſeyn nicht vorhanden; die neuere 
Metaphyſik ſuche die Möglichkeit dieſer Identität 
zu ergründen; aber daran, daß die neuere Philoſophie die 
Möglichkeit der im gemeinen Leben vorausgefegten Identi— 
tät zu ergründen fuche, ift ja fein wahres Wort; denn fie thut 
nichts, als jene vorausgefeßte Jdentität ausfprechen und erken— 
nen; eben weil im täglichen Leben jene Jdentität eine voraus» 
geſetzte iſt, ſetzt das gemeine Bewußtſeyn das Objekt immer als 
ein Anderes als das Subjekt; und das Objektive untereinan- 
der, fo wie das Subjektive wieder als eine unendlihe Mannig- 
faltigkeit von abfolut Verſchiedenem; diefe für's gemeine Be— 
wußtfegn nur vorausgefegte, bewußtlofe Identität bringt die 
Metaphyſik zum Bewußtſeyn, fie ift ihr abfolutes und einziges 
Princip. Einer Erklärung wäre die Jdentität nur fähig, info« 
fern fie nicht eine, wie Hr. Sch. das nennt, im täglichen Leben 
vorausgefegte, fondern eine wirklide, d. h. eine durchaus be— 
fimmte und endliche, und alfo auch das Eubjeft und das Obs 
jett ein endliches ift; aber eine Erfläräng diefer Endlichkeit, 
infofern fie wieder das Kauſal-Verhältniß fegt, fällt außerhalb 
der Philoſophie. — Hr. Schulze fagt von diefer Uebereinſtim⸗ 
mung S. 70, ihre Möglichkeit fey eines der größten Räthfel 
der menfchlihen Natur, und in diefem Räthſel fey zugleich das 
Vermiſchte Schriften. | 8 | 
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Geheimniß der Möglichkeit einer Ertenntnif von Din- 
gen a priori. d. h. noch ehe wir diefe Dinge angefhaut 
haben. — Da lernen wir denn recht, was eine Erkenntnif a 
priori ift; draußen find die Dinge; inwendig ift das Erkennt— 
nifvermögen; wenn diefes erkennt, ohne die Dinge anzufehen, 
erkennt es a priori. — Um von diefen drei Seiten 68 — 70, 
welde die wahre Quinteffenz der Begriffe diefes neueſten Skep⸗ 
ticismus über Philofophie enthalten, nichts auszulaffen, müffen 
wir noch bemerken, daß Hr. Sch. darüber, worin das eigentlich 
Pofitive der Uebereinftimmung der NWorftellungen mit ihren rea= 
len Objekten beftche, fagt, daß fich das weiter nicht mit Wor— 
ten befchreiben, nod angeben laffe; jeder meiner Lefer muf 
28 vielmehr dadurd kennen zu lernen ſuchen, daß er es dann, 
wenn er fich defielben (des Poſitiven) bewußt ift, beobachte, und 
etwa zuficht, was er wahrgenommen und aufgefaßt habe, 
wenn er durch Vergleihung einer Vorſtellung, die er fi in der 
Abwefenheit einer Sache von ihr madte, mit der Sade 
felbft, fobald fie von ihm angefchaut wird, findet, daß jene mit 
diefer volltommen übereinftimmt, und folde genau darftellt. 
Was foll denn nun diefe Erläuterung? Läuft denn das Ganze 
der Uebereinſtimmung (oder Nihtübereinftiimmung ) der Vorſtel— 
lung mit dem Objekt wieder auf einen pſychologiſchen Unter⸗ 
ſchied der Gegenwart und Abweſenheit, des wirklichen Anſchauens 
und der Erinnerung hinaus? Sollte denn den Leſern in der 
Abweſenheit von einer Sache die Uebereinſtimmung einer Wors 
ſtellung mit dem Objekt, die vorhanden ift in dem Wahrneh— 
men, entwifhen, und ihrem Bewußtſeyn jest ctwas Anderes 
vorgehalten werden, als was im vorgeftellten Dinge befind- 
lich if, um in Hrn. Sch's. Ausdrüden zu fprecdhen. Kaum 
batte fi die Identität des Subjefts und Objekts, worein die 
unläugbare Gewißheit gefegt wird, bliden laffen, fo findet fie 
fi), man weiß nicht wie, auch gleich nur wieder in die empi— 
riſche Pfychologie verfegt; fie ſinkt bei Zeiten in eine pſycholo— 
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gifche Bedeutung zurüd, um bei der Kritik der Philofophie felbft 
und im Skepticismus vollends ganz vergeffen zu werden und 
der Nicht- Jdentität des Subjekts und Objekts, des Begriffs 
und des Dings das Feld zu laſſen. 

Diefe Nicht » Jdentität zeigt fih als Princip in demjenis 
gen, was die drei Gründe des Skepticismus genannt 
wird. Wie die alten Skeptiker keine Dogmen, Grundfäge hats 
ten, fondern ihre Formen Tropen, Wendungen nannten, was 
fie au, wie wir gefehen haben, waren; fo vermeidet Hr. Sc. 
gleichfalls den Ausdruck: Grundfäse, Principien, und nennt 
fie, ungeachtet fie völlig dogmatifche Theſen find, nur Gründe, 
Die Mehrheit diefer Gründe hätte durch eine vollfländigere Ab 
firaktion erfpart werden können; denn fie drüden nichts als das | 
Eine Dogma aus: daf Begriff und Seyn nit Eins iſt. 

Sie lauten folgendermaßen: L Ih. ©. 613 fi. Erfter 
Grund: In wiefern die Bhilofophie eine Wiffens 
fhaft feyn foll, bedarf fie unbedingt wahrer Grund» 
füge. Dergleichen Grundfäse find aber unmoglid,. 

Iſt dieß nicht dogmatifh? ſieht dieß dem Ausdrud einer 
feeptifhen Wendung ähnlich? Auch bedarf‘ ein foldes Dogma: 
daf unbedingt wahre Grundfäse unmöglich feyen, eines Bes 
weifes; aber weil es diefem Dogmatismus einfällt, daf er ſich 
einen Skepticismus nennt, fo wird wieder der Ausdrud: Bes 
weis, vermieden, und das Wort Erläuterung flatt deffen ge= 
braucht; wie kann aber ein folches äußeres Ausfehen die Sache 
ändern ? 

Die Erläuterung alfo giebt wie immer den fpetulativen 
Philoſophen ſchuld, daß ſie aus bloßen Begriffen die Ein— 
ſicht von der Exiſtenz überſinnlicher Dinge ſchöpfen zu können 
glauben; der Beweis ſelbſt geht darauf, daß in einem Satze, das 
heiße einer Verbindung von Vorſtellungen und Begriffen, weder 
in der Verbindung (copula), noch in den Begriffen des Satzes 
eine Webereinfiimmung des Satzes mit dem dadurd 

Br: 
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Gedachten als nothwendig gegeben ſey;, — die copula ſeh 
nur das Verhältniß des Prädikats zum Subjekt im Verſtande 
(alſo etwas rein Subjektives), und habe ihrer Natur nach gar 
keine Beziehung auf etwas aufer dem Denken des Verftandes; 
— in dem Begriffen des Präditats und Subjekts nichts, — 
denn mit der Wirklichkeit des Begriffes im Verftande ift nur 
deffen Möglichkeit, d. h. daß er fih nicht widerfpridht, 
nicht aber auch dieß, daß er auf etwas von ihm Verſchie— 
denes Beziehung habe, gegeben. Hier ift denn auch der 
rechte Ort, wo Hrn. Sch. das Blendwerk und die leere Spiß- 
findigkeit des ontologifhen Beweifes vom Dafeyn Gottes ein 
fällt. — Nichts als eine Wiederholung diefer Erläuterung if: 

Zweiter Grund: ©. 620. Was der fpetulative 
Philoſoph von den oberfien Gründen des bedingter: 
weife Vorhandenen erfannt zu haben vorgiebt, hat 
er bloß in Begriffen aufgefaft und gedadt. Der 
mit bloßen Begriffen befhäftigte Verftand ift aber 
fein Bermögen, etwas der Wirklichkeit gemäf aud 
nur vorftellig maden zu können. 

In der Erläuterung fagt der Verf., daß der Verftand 
bei den fpetulativen Philoſophen oder Erforſchern der Exiſtenz 
der Dinge aus bloßen Begriffen in einem ſolchen Anſehen ſtehe, 
daß derjenige, welcher dieſes Anſehen im Geringſten in Zweifel 
zieht, ſich dem Verdacht und der Beſchuldigung ausſetzt, wenig 
oder wohl gar keinen Verſtand zu haben. Hieran iſt abermals 
vielmehr das Gegentheil wahr, indem die Spekulation den Ver: 
ftand durchaus für unfähig zur Philofophie hält. — Hr. Sc. 
fährt fort, daß wir uns doch befinnen müffen, ob die Vers 
nunft dem Verftande jene Vollkommenheit zugeftehen fönne. — 
Was foll denn nun die Vernunft hier? warum hat der Sr. 
Berf. in. dem zweiten Grunde felbft nur von dem Verſtande, 
‚wovon in der Spekulation gar Feine frage ift, und nicht von 
der Vernunft geſprochen; als ob er der Philoſophie den Ver— 
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fland, diefem Stepticismus aber die Vernunft zueignete; wir 
finden aber die paar Diale, daß das Wort Vernunft vorkommt, 
es nur wie ein vornehmes Wort gebraudt, das Auſſehen erre- 
gen fol; was diefe Bernunft producirt, ift nie etwas Anderes, 
als daß der Begriff nicht das Ding fey; und eine. folhe Ver⸗ 
nunft ift es gerade, welde von der Spekulation —— ge⸗ 
nannt wird, 
Dritter Grund: (S. 627). Der en Phi⸗ 
loſoph ſtützt ſeine vorgebliche Wiſſenſchaft von den 
abſoluten Gründen des bedingterweiſe Exiſtirenden 
ganz vorzüglich auf den Schluß von der Beſchaffen— 
heit der Wirkung auf die Befhaffenheit einer an 
gemefienen Urfadhe. Von der Befhaffenheit der 
Wirkung läßt fih aber nicht im Geringfien mit eini- 
ger Sicherheit auf die Befhaffenheit der Urfade 
fhliefen. — In der Erläuterung wird behauptet, daf 
wenn man nicht etwa durd Eingebung zur Erkenntniß deſ— 
fen, was allem Bedingten zum Grunde liegen mag, gefommen 
ſeyn will; fo könne fie nur eine durch das Princip der Kaufa= 
lität vermittelte Erkenntniß feyn. — Won der fpetulativen 
Philoſophie ift diefe Worausfegung, dag in ihr das Kaufalitätse 
Verhältniß vorzüglich herrfchend fey, wieder grundfalſch; denn 
es ift vielmehr völlig aus ihr verbannt; wenn es in der Form 
von Produciren und Produkt etwa vorzukommen ſcheint, fo 
wird es, indem das Producirende und das Produkt gleich gefegt 
werden, die Urſache gleich der Wirkung, Ein und eben daffelbe 
als Urfache feiner felbft, und als Wirkung feiner felbfi, damit 
unmittelbar aufgehoben, und nur der Yusdrud des Verhältniſſes, 
aber nicht das Berhältnig angewendet; — daß in der ſpekula— 
tiven Philoſophie von der Beſchaffenheit des Bedingten auf das 
Unbedingte geſchloſſen wird, davon iſt ohnehin keine Rede. 
Dieß iſt (S. 643) nun „das Verzeichniß und der Inhalt 
der allgemeinen Gründe, um deren willen der Skeptiker den 
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Lehren aller Syſteme der Philofophie, die bisher aufgeftellt wor⸗ 
den find, oder noch Fünftig aufgeftellt werden möchten, Gewiß⸗ 
heit abſpricht, und welche ihn beflimmen, feinem einzigen diefer 
Syſteme gegründete Anfprüdhe auf Wahrheit beizulegen.” Man 
hat aber gefchen, daß diefe Gründe mit.der Philoſophie nichts 
zu Schaffen haben, indem die Philofophie nicht ein Ding aus 
Begriffen heraus zu klauben, noch eine jenfeits der Vernunft 
liegende Sache auszutundfchaften, überhaupt weder mit dem, 
was der Hr. Verf. Begriffe nennt, noch mit Dingen beichäftigt 
ift, noch von Wirkungen auf Urſachen ſchließt. 

Dieß feyen, fagt Hr. Sch. (S. 610), die Gründe, weshalb 
der Skeptiker, wenn er den eigentlichen Zweck der Philofophie, 
ihre Bedingungen, und zugleid die Fähigkeit des menſch— 
lihen Gemüths, zu einer realen und fihern Erkenntniß zu 
gelangen, in Erwägung zieht, nicht einfchen kann, wie jemals 
eine Erkenntniß des Meberfinnlien zu Stande kommen folle, 
wenn anders fih die Einrihtung des menfhlichen Erkennt- 
nifvermögens nicht ändert, wie wohl fein Vernünftiger 
erwartet, und worauf hin eine Hoffnung zu nähren thöricht 
feyn würde. Und um fo thörichter würde die Nährung einer 
ſolchen Hoffnung feyn, da eine Whilofophie auch bei der Eins 
richtung des menſchlichen Gemüths, wie fic im lin Jahre 
fi vorfindet, möglid if, 

Diefe Waffen find es, mit welchen nun die Syfieme Rode, 
Leibnigens, Kants befämpft werden; das Syſtem Lode’s und 
Leibnigens nämlich als Syſteme des Realismus, jenes eines 
fenfualiftifchen, diefes eines rationalififhen; Kant's Syſtem aber 
als Syftem des tranfcendentalen Idealismus; der neuere trans 
feendentale Jdealismus ift für, einen dritten Band aufgefpart. 

Der erfte Band enthält die Darftellung diefer Syſteme, 
des lodefchen von ©. 113 — 140, des leibnigifhen von ©. 141 
— 172. Bon ©. 172 — 578 aber erhalten wir wieder einen 
Auszug der fo oft ausgezogenen kantiſchen Kritit der reinen 
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Vernunft; der folgende bis zu Ende ift dem oben dargeftellten 
Sfepticismus gewidmet. | 

Der zweite Band enthält die Kritik diefer Syſteme nad 
den oben beleuchteten Gründen; — des lodefhen Syſtems von 
S. 7 — 90, des leibnigifhen von S. 91 — 125. Dem kanti⸗ 
ſchen find 600 Seiten gewidmet. 

Als ein Beifpiel, wie diefe ſkeptiſchen Gründe auf dieſe 
Syſteme angewendet werden, geben wir die Art, wie -der Hr. 
Berf. Leibnigens angeborene Begriffe beftreitet; diefe Widerle⸗ 
gung Leibnigens nimmt U. Bd. S. 100 folgenden Berlauf. — 
Seit überhaupt Leibnig darin, daß der Grund der nothwendigen 
Urtheile bloß im Gemüth felbfi liege, und daß alſo der Verſtand 
ſchon a’ priori Erkenntniffe enthalte, den Ton angegeben hat; 
hat man es freilich unzählige Mal wiederholt, daß nothwen⸗ 
dige Urtheile nur aus dem erfennenden Subjette felbft herrüh— 
ren können; aber man hat bis jest nod feine einzige Eigen» 
ſchaft diefes Subjefts nacdhgewiefen, vermöge welder es ſich ganz 
befonders dazu qualificirte,. die Quelle nothwendiger Urtheile zu 
feyn, und weder in der Einfachheit, nody in der Subftantialität, 
noch auch in der Erkenntniffähigkeit defielben wird der Grund 
zu einer: folden Qualifitation angetroffen. — Gind denn Die 
Einfachheit und die Subftantialität der Seele Qualitäten, welche 
diejer Stepticismus zugiebt? — Wenn es bei der Behauptung 
nothwendiger Urtheile nur darauf anfäme, fie in einer Qualität 
der Seele aufzuzeigen, jo ift ja nichts zu thun, als zu fagen, 
die Scele habe die Qualität nothwendiger Urtheile. Wenn der 
Hr. Verf. alsdann behauptet, daß fo weit unfere Einfiht von 
unjerem erkennenden Ich reiche, wir in demfelben nichts antref— 
fen, was daffelbe beftimmte, eine Quelle nothwendiger Urtheile 
ſeyn zu müffen; fo fagt er doch unmittelbar darauf, daß die 
Objekte unferes Denkens bald zufällige, bald nothwendige Ur— 
teile find; man Tonne aber nicht fagen, die legteren Urtheile 
hätten mehr Beziehung auf den Verftand und defjen Natur, als 
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wie jene, und es gehöre zum Wefen unfers Verftandes, nothe 
wendige Urtheile hervorzubringen; man hat aber ja nur anzus 
nehmen, es gebe zweierlei Qualitäten des Verſtandes, eine Qua= 
lität der zufälligen „, eine andere der nothwendigen Urtheile, auf 
dieſe Weife ift die Qualififation unferes Gemüths Zu nothwens 
digen Urtheilen ebenfo gut aufgewiefen, als die anderen Quali— 
“täten in einer empirifhen Pſhchologie. Hr. Sch. giebt ja die 
nothwendigen Artheile als eine Thatfache des Bewußtſeyns zu. 
Dasjenige aber, was Leibnig von der Wahrheit ‚der 
angeborenen Begriffe und Einfihten der reinen Vernunft fagt, 
fey vollends noch grundlofer, und man müffe fih wirklid 
wundern, wie hierbei der Mann, dem die Erforderniffe zu 
‘ einem gültigen Beweife gar nicht unbefannt waren, fo wenig 


Yufmertfamkteit auf die Vorſchriften der Logik beweifen _ 


konnte. — Hier lernen wir vorerft, woran es Leibnitz hat feh> 
len laſſen ‚ namlid an Aufmerkſamkeit auf die Logik; und Hr. 
Sch. wundert fid) wirklich darüber; woran es aber Leibnig nicht 


fehlte, fondern was er zu viel hatte, war Genie, wie wir unten. 


noch finden werden; und darüber, dab ein Menſch Genie hat, 
wird man fih doch aud wirklich wundern müſſen. 

Nämlich: es verſteht fih nicht von felbft, daß wenn es ans 
geborene Begriffe und Grundfäge in unferem Gemüthe giebt, 
auch etwas ihnen Entfpreendes aufer denfelben da fey, wor= 
auf fie ſich beziehen, und das fie, fo wie es feiner objektiven 
Wirklichkeit nah if, zu erkennen geben; denn Begriffe und 
Urtheile in uns find ja nicht die dadurd gedachten O b- 
jette f elbft, und mit der Kothwendigkeit-der Beziehung des 
Nräditats auf das Subjekt, in unferem Denken derfelben ift 
feinesweges die davon der Art nad ganz verfhiedene Bezies 
hung des Gedankens auf ein aufer ihm eriftirendes reales Ding 
gegeben. Man flieht, der Hr. Verf. nimmt die angeborenen 
Begriffe in dem grelften Sinne, der möglich ift; nad) feiner 
Vorſtellung wird ein Subjekt geboren mit einem Padet Wedh- 
fel im Kopfe, welche auf eine außerhalb jenes Kopfes exiſtirende 
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Melt gezogen find; die frage aber wäre, ob die Wechfel von 
diefer Bank acceptirt werden, ob fie nicht falfch find; — oder 
mit einem Haufen Lotterie=Loofe in der Seele, von denen man 
niemals erfahren wird, ob fle nicht lauter Nieten find; weil ° 
fein Ziehen der Lotterie erfolgt, durch das fie realifirt würden. 
Dieß ift, fährt der Hr. Berf. fort, auch jederzeit von den Ver— 
theidigern der angeborenen Begriffe und Grundfäge in der 
menschlichen Seele eingefchen und zugeftanden worden, und das 
ber haben fie einen Beweis für die Wahrheit diefer Begriffe 
und Grundfäge zu geben, oder auch die Art genauer zu bes 
ſtimmen geſucht, wie fi ſolche Begriffe auf reale Dinge bezie— 
ben follen. In der Anmerkung wird angeführt, nad dem Plato 
feyen die Begriffe und Grundfäge, welde die Seele angeboren 
In das gegenwärtige Leben mitbringt, und wodurd wir allein 
vermögend find, das Wirklihe, wie es ift, nicht wie es uns 
durch die Sinne erfheint, zu erkennen, bloße Erinnerungen der— 
- jenigen Anfhauungen der Dinge, deren die Seele während ihres 
Umgangs mit Gott theilhaftig war; Kartefius laffe es dabei bes 
wenden, daß er fih auf die Wahrhaftigkeit Gottes berufe; dem 
Spinoza ſey das Denken unferes Verftandes deshalb wahr, weil 
es aus den Vorfiellungen und Erkenntniffen der Gottheit befteht, 
infofern fie das Weſen unferes Geiftes ausmachen, welde Er- 
tenntniffe der Gottheit mit dem dadurch Erkannten aber volls 
tommen übereinftiimmen müffen, und fogar mit diefem Erkann— 
ten ein und daffelbe Ding feyen. Nach Leibnigen foll den in 
unferm Gemüthe a priori liegenden Grundfägen und darin ent 
haltenen Borftellungen aus dem Grunde Wahrheit und Reali— 
tät zufommen, weil fic Abbildungen der in dem Verſtande der 
Gottheit befindlichen Begriffe und Wahrheiten, diefe aber das 
Drincip der Möglichkeit, Cxiſtenz und Beſchaffenheit aller 
realen Dinge in der Welt find. Durch die Stellung, welde 
Hr. Sch. der Sache gegeben hat, hat er aber, nod che er an 
die Kritik kommt, die Sache unmittelbar verrüdt; if es denn 
dem Plato, Spinsza, Kartefius, Leibnig eigentlich um eine Bes 
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weisführung zu thun gewefen, daß den angeborenen Begriffen, 
oder der, Vernunft, eine Realität entfpreche; oder um eine Be— 
flimmung der Art, wenn diefe Philojophen, als Grund der 
Wahrheit derfelben, Gott fegen? Die Folge ift nah Hr. Sch. 
diefe: a) fubjektive Begriffe, die für fih ohne Realität find; 
alsdann b) eine außerhalb ihr liegende Realität; jest c) die 
Frage, wie das zufammentomme; d) der Beweis ihrer Wahr⸗ 
heit in einem, den Begriffen und der Realität Fremden; jene 
Philoſophen haben vielmehr die, wie Hr. Sch. fagt, im täg— 
lichen Leben vorausgefegte. Jdentität des Begriffs und der Rea— 
lität erkannt, und fie Berftand Gottes genannt, in welchem 
Wirklichkeit und Moglichkeit Eins fey. 

Wir wollen hierbei, lautet des Verfaffers Urtheil hierüber, 
nicht unterfuchen, ob diefes Argument für die Wahrheit und 
Zuverläffigkeit der angeborenen Begriffe am Ende nit mit 
thbeofophifhen Grillen über die Verwandtſchaft unferer 
Seele mit der Natur Gottes in Verbindung ſtehe und daraus 
abgeleitet worden ſey, weldies man fonft. aus dem abnehmen 
kann, was Leibnig von der Entftehung der aa Monaden 
aus der oberfien Monas lehrte. 

Da haben wir denn die Beſcheerung! Die Verwandtfchaft 
-unferer Seele mit der Natur Gottes ift eine theoſophiſche Grille, 
und wie weit das Argument für die Wahrheit der Vorftellun- 
gen damit in Verbindung fiche, will der Hr. Verf. — wohl 
aus Schonung — nicht unterfuchen. Nun haben aber dieſe 
Philoſophen der Sade nad flatuirt, daß die Seele nichts an 
fih ift, fondern, was fie iſt, in Gott ift; die fürzefte Art hier- 
über zu ſprechen if, die Philofophie diefer Philofophen für 
Schwärmerei und theofophifhe Grillen auszugeben. Dod Hr. 
Sch. giebt ſich die Miene, fid auf den Erkenntnißgrund ein- 
laffen zu wollen, fo viel, fährt er fort, ficht aber gewiß jeder 
| unferer Lefer ein, daS hierbei nothwendig gefragt werden muß: 
woher wiſſen wir es denn, daß unfer Verfiand den erhabenen 
Vorzug befigt, der Abbildungen von den ewigen und realen 
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Erkenntniffen theilhaftig geworden zu feyn, die im Verſtande 
Gottes vorhanden find? Da die Sinne von Gott und deffen 
Eigenſchaften gar nichts lehren, fo kann Leibnig die Antwort auf 
dieſe Frage lediglid aus dem Verſtande und aus deſſen anges 
borenen Einfihten ableiten und fhöpfen, wie er denn aud 
gethan hat. Folglich drehet er fi in dem Beweiſe der Wahr- 
heit der angeborenen Begriffe im Cirkel herum, Freilich! und 
dreht er ſich nicht im Cirkel herum, fo hat er ein Kaufal-Ber- 
hältnif, und nad dem dritten Grunde wird die Brüde von der 
Wirkung zur Urfahe aus lauter Begriffen gebaut, die keine 
Realität haben. — Es war aber nicht nöthig, die Wahrheit 
und Zuverläffigkeit der fogenannten angeborenen Begriffe, — 
und den erhabenen Vorzug der Theilhaftigkeit an den Abbilduns 
gen von den ewigen und realen Erkenntniffen Gottes, zu trens 
nen, und jedes zu einer befondern Qualität, oder wie man das 
nennen foll, zu machen, fondern Beides ift Eins und daffelbe; 
es ift von keinem Beweife des erflern aus dem letztern die Rede; 
es fällt alfo aller Eirkel weg, und es bleibt nichts übrig, als 
die Behauptung in einem gedoppelten- Ausdrud, daf die Ver— 
nunft, nad Leibnig, ein Bild der Gottheit fey, oder daf fie 
wahrhaft erkenne. Dieß läuft freilih auf theoſophiſche Grillen 
hinaus, aber es kann doc nicht geläugnet werden, daß, um in 
den Yusdrüden diefes Skepticismus zu reden, jene Berwandt- 
{haft unferer Seele mit der Natur Gottes, und das Borftellen 
der Gottheit, eine Thatſache des Bewußtfeyns jener Philofophen 
war; das Bewußtſcyn aber ift für diefen Skepticismus der 
höchſte Gerichtshof der Gewißheit und Wahrheit; was im Be— 
wußtſeyn gegenwärtig ift, haben wir oben geichen, kann fo we— 
nig bezweifelt werden, ald das Bewußtfeyn ſelbſt; denn an die— 
fem zu zweifeln, ift unmöglid. Da nun in dem Bewußtfeyn 
einiger Philoſophen die Realität ihrer Ideen, und die Ver— 
wandtſchaft ihrer Natur mit der Natur Gottes vorkommt, in 
dem Bewußtſeyn Anderer aber nicht, ſo iſt nicht anders fertig 
zu werden, als jene Philoſophen Lügner zu heißen, was nicht 
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angeht, — oder von ihnen zu fordern, daß fie ihr Bewußtſeyn 
begreiflich machen ſollten, was wieder nicht verlangt werden 
kann, denn die im täglichen Leben vorausgeſetzte Identität der 
Vorſtellung und des Dings wird von dem gemeinen Bewußt⸗ 
feyn, das jene Korderung machen könnte, ebenfalls nicht begrif- 
fen; es bleibt alfo nichts übrig, als zwei Racen vom Bewußt⸗ 
feyn anzunehmen, eines, das jener Verwandtſchaft ſich bewußt 
ift, und ein anderes, das ein foldes Bewußtſeyn für eine theos 
ſophiſche Grille erklärt. 

Alsdann zeigt Hr. Sch. die Grumdlofigteit der Idee, daß 
die Vernunft deswegen Realität habe, weil ſie ein Bild der 
göttlichen Vernunft ſey, auch aus Leibnitzen ſelbſt, denn er ſage, 
daß die Begriffe endlicher Weſen unendlich verſchieden ſeyen 
von den Begriffen im Verſtande Gottes. Hr. Sch. konnte aber 
den Begriff des leibnigifchen Gegenfages des Endliden und Un— 
endlihen aus der Darftellung des leibnitziſchen Syſtems im 
I. Bde. fehr gut erfehen; oder vielmehr es ift wieder Hr. Sch., 
der den Gegenfas von Endlidem und Unendlichem als einen 
abfoluten behandelt; in der Darftelung des leibnigifchen Sy— 
fiems 8. 28 heift es, daf den Eigenfchaften der Gottheit dasje- 
nige entſpricht, was in den erfänaffenen Monaden den Grund 
der Ertenntnif und Willensfähigkeit ausmacht; aber in Gott 
find fie in unendlihem Grade und in der höchſten Voll: 
kommenheit vorhanden; die ihnen entfprehenden Eigen— 
fhaften in den erfchaffenen Monaden hingegen find bloße Aehn⸗ 
lichkeiten derfelben, nad) dem Grade der Wolltommenbeit, den 
fie befigen. Bergl. $. 34 und die Anmerkung dabei. — De 
Gegenfag alfo, den Leibnig zwiſchen der unendlihen Monade 
und den endlihen macht, ifi, da den Vollkommenheiten der uns 
endlihen, Vollkommenheiten der endlihen entfpredhen, und diefe 
eine Aehnlichteit mit jener haben, nicht der abfolute Gegenfag 
des Endlidien und Unendlichen, wie ihn Hr. Sch. auffaft, der 
fi) darüber wohl aud fo wird ausdrüden können, daß Beide 
fpecififh verſchieden feyen; daß Leibnitz die abfolute Mos 


3. Verhaͤltniß des Skepticismus zur Philofophie. 425 


nade unendlich, andere aber endlich ſetzt und doch von einer 
Aehnlichkeit Beider ſpricht, wird Hr. Sch. wohl unter die Fälle 
rechnen, in denen Leibnitz auf die Vorſchriften der ar 
nicht aufmerkfam genug gewefen iſt. 

Ferner ift nah Hrn. Sch. Leibnigens Beweis, "daß die 
nothiwendigen Wrtheile des menſchlichen Verftandes auch in dem 
BVerftande Gottes vorhanden feyn müffen, daraus hergenommen, 
daß jene Urtheile, infofern fie ewige Wahrheiten ausmachen, 
von aller Ewigkeit her in einem diefelben dentenden und mit- 
hin gleichfalls von Ewigkeit her eriflirenden Verflande, als Bes 
fimmungen defjelben, vorhanden fehn müffen. Hr. Sch. fordert, 
es müßte ja vorher erfi dargethan werden, daf ein von Ewig- 
keit ber eriftirender und gewiffe Wahrheiten ununterbrochen 
denkender Berftand eriftire, bevor man behaupten kann, daf 
es ewig und zu allen Zeiten gültige Wahrheiten gebe; ewige 
Wahrheiten feyen folhe, die nah unferer Einſicht jeder Ver- 
ftand, der fid) des Urtheils bewußt ift, ebenfo denken müffe, wie 
wir fie denken, und dieß habe folglich Feine Beziehung darauf, 
daß ein die Urtheile wirklich denkender Verſtand von Ewigkeit 
ber eriftirt habe. — Auch hier faßt Hr. Sch. die Eriftenz des 
“ göttlichen Verſtandes wieder als eine empirifhe Eriftenz, die 
Ewigkeit als eine empirifhe Ewigkeit auf. : 

Wir dürfen endlich auch nicht vorbeigehn, was Hr. Sch, 
über den leibnisifchen Begriff vom deutlichen und verworrenen 
Vorftellen beibringt; das Anfchauen äußerer Dinge fey nämlich 
ein Bewußtſeyn der unmittelbaren Gegenwart eines, von unfes 
tem erfennenden Subjekt (es ſcheint, Hr. Sch. unterſchei⸗ 
det noch unter ſich und unter feinem Subjekt; man könnte 
nicht anders, als begierig auf eine Auseinanderfegung diefes 
Unterfhiedes ſeyn; je nachdem fie ausgeführt würde, könnte fie 
gar auf theofophifhe Grillen führen) und von defjen bloß’ ſub— 
jektiven Beftimmungen verfchiedenen Dings; daß daher das 
Anſchauen aus der Verwirrung der mannigfaltigen Merkmale 
in einer Vorfiellung herrühre, habe gar keinen Sinn und Bes 
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deutung; Beides fteht in feiner Verwandtſchaft miteinans 
der. (Die Trage wäre, in welder Verwandtfchaft denn aber 
das Ich und unfer vom Ih zu unterfcheidendes Subjekt, ale- 
dann defien fubjektive und endlich deffen objektive Beftimmun- 
gen miteinander ſtehen.) Es fände in der Gewalt jedes Men- 
fhen, Anfhauungen von Dingen nad Belieben in fidy hervor: 
zubringen, und wenn er etwas deutlich gedacht hätte, diefen 
Zuftand des Bewußtſeyns auch fogleih in das Anſchauen eines 
Dbjektes zu verwandeln. Am ein Taufendet, oder ein Stüd 
Gold, ein Haus, einen Menfhen, das Univerfum, die Gottheit 
u. f. w. als gegenwärtig anzufhauen, dazu würde nichts erfors 
dert, als daß man die in der Vorftellung vom Zaufendede, 
vom Golde u. f. w. liegenden Merkmale, nachdem man die 
AYufmerkfamfeit von ihrem Unterſchiede abgelentt hätte, tüchtig 
“ miteinander verwirrte; um hingegen die Anſchauung eines 
Hauſes, eines Menfhen, Baumes in einen bloßen Begriff zu 
verwandeln, dazu würde weiter nichts nöthig feyn, als daß man 
die Theile, die in der fogenannten ſinnlichen Vorftellung vor- 
fommen, von einander im Bewußtſeyn unterfcheide und fi ver- 
deutliche. Hoffentlich wird aber wohl Niemand im Ernfte 
vorgeben, daß fein erfennendes Subjekt (hier: der Niemand 
und fein Subjett) im Stande fey, durch ſolche beliebige 
Verwandlung der Begriffe von Dingen in Anfhauungen, und 
der Anfhauungen in Begriffe fih fo unerhörte Taſchen— 
fpielerfünfte vorzumaden. — 

Da Hr. Sch. ſich hier nicht entblödet, recht gemüthlich das 
Spekulative, was Leibnig über die Natur des Vorftellenden fagt, 
auf den Boden des empirifhen Vorſtellens herabzuziehen, und 
Trivialitäten genau derfelben Art, wie fie Nicolai und Andere 
diefes Gelichters gegen den Jdealismus vorbringen, gegen Leib» 
nig Aufzutifchen; fo hat wohl aud der neuere Jdealismus, dem 
Hr. Sch. einen dritten Band widmen will, nichts anders zu er- 
warten, als daß eben diefe Erbärmlichkeiten bei ihm wiederholt, 
und daf er für die Behauptung einer Beliebigkeit des Produ- 
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eirens der Dinge, und eines Berwandelns der Begriffe in Dinge, 
für die unerhörtefte Zafchenfpielerkunft ausgegeben wird. 

Diefe Behandlung der leibnigifchen Philofophie durch die- 
fen Stepticismus wird als Probe feines Verfahrens hinreichend 
feyn; ſo' fehr die leibnigifhe Philofophie ſchon an und für fi 
fähig war, als vernünftiges Spflem behandelt zu werden, fo 
konnte die Unterfuhung über die Fantifhe Philoſophie 
dadurd) vorzüglich intereffant werden, daß diefe Berflandes-Phi- 
lofophie über ihr eigenes Princip, das fie in der Reflerion hat, 
emporgehoben, und die große Idee der Vernunft und eines 
Syſtems der Philofophie, die ihr allenthalben, wie eine ehrwür⸗ 
dige Ruine, in der fid der Verſtand angefiedelt hat, zu Grunde 
liegt, hervorgezogen und dargeftellt. worden wäre. Die Wirt: 
famkeit diefer Idee wird fhon an dem Aufern Gerüfte ihrer 
Theile ſichtbar; aber fie tritt au an den Kulminationg = Punt- 
ten ihrer Syntheſen, befonders in der Kritik der Urtheilskraft, 
ausgefprochener hervor. Es ift der Geift der kantiſchen Philo—⸗ 
fophie, ein Bewußtſeyn über diefe höchſte Idee zu haben, aber 
fie ausdrüdlich wieder auszurotten. Wir unterfheiden alfo ° 
zweierlei Geiſt, der in der kantiſchen Philoſophie fihtbar wird, 
einen der Philofophie, den das Syſtem immer ruinirt, und eis 
nen des Syſtems, der auf das Tödten der Vernunft-Idee gebt; 
diefer letztere geifilofe Geift hat aber aud) noch einen Buchftaben, 
und Hr. Sch. erinnert, daß er den ausdrüdlichen Verfiherungen 
Kants gemäß, daf man fein Syſtem nah dem Buchſtaben, 
nicht nach dem Geift nehmen müffe, fih an den Buchflaben ge- 
halten babe; auf welde Weife er alfo an den geiftlofen Buch— 
ftaben des geiftlofen Geiftes der Philoſophie gerathen ifl. Dieß 
ganz formelle Wefen hat er nun mit eben foldem formellen 
Weſen Eritifiet; die kantiſche Philofophie in die möglichſt kraſ— 
fefte Form gegoffen, "wozu der Verf. durch den Vorgang der 
teinholdifchen Theorie und anderer Kantianer allerdings berech— 
tigt war; und fie nicht anders als in der Geftalt des kraſſeſten 
Dogmatismus, der eine Erſcheinung und Sachen an ſich 
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hat, die hinter der Erfheinung wie unbändige Thiere hinter 
dem Buſch der Erfcheinung liegen, begriffen; nicht als ob die 
“ Kantianer nur mit dem Bild diefer Kraßheit geplagt werden 
follten, fondern weil, wie wir oben zur Genüge gefehen haben, 
das Syſtem der unläugbaren Gewißheit der Thatſachen des Be— 
wußtfeyns, und diefer Skepticismus, es nicht anders vermag. 
Für die Kantioner, die in den Buchſtaben eingenagelt find, 
könnte diefe harte Arbeit und die faure Mühe, die fih ein an- 
derer Kormalismus mit dem Formalismus Kant’s, fo wie das 
Bild jener Krafheit, wenn fie noch davor zu erfchreden fähig 
find, die Wirkung haben, fie zum Erſchrecken zu bringen; nicht 
gerade nur das Bild der Fantifhen Philofophie, wie es ihnen 
bier gegeben wird, fondern die Bild, wie es fi in der ganzen 
Kontinuität diefer vier Alphabete grell genug für fi felbft re= 
präfentirt; fo wie au das Mangelhafte des tantifhen Forma⸗ 
lismus, feine Formen zu deduciren, oder herbeizuführen, ihnen 
fattfam gezeigt wird. Aber den Begriff der Vernunft oder der Phi- 
lofophie würden fie vergeblid) darin fuchen, weldhe in dem Gedränge 
der Thatfachen, und der hinter diefen Thatfachen, wie ihr Schuld 
gegeben wird, gefuchten Dinge, entwifcht ifl, und welche daher das 
‚ganze Geſchäft diefes Steptirismus im Geringften nichts angeht. . 

Schließlich können wir uns nicht enthalten, ein Stüd aus 
der empirifchen Pſychologie diefes Stepticismus, nämlid die 
Art, wie er das Verhältnif des Genies und der Phantafle zur 
Philoſophie ſich vorſtellt, auszuheben; in der. Vorrede S. XXIV 
erklärt ſich Hr. Sch. wegen ſeines Vortrags dahin, daß Blumen 
der Beredſamkeit in Behandlungen der Fragen der ſpekulativen 


Philoſophie ſehr übel angebracht ſeyen, denn fie leiten die Ver- 


nunft irre, und mifchen die Phantaſie in das Gefchäft der Ver— 
nunft ein; wenn es daher aud in feinem Vermögen geftanden 
hätte, den Vortrag diefer Kritit durch einen beredten und bil: 
derreichen Ausdrud noch mehr zu beleben und anzichender zu 
machen, fo würde er teinen Gebraud) davon gemadt haben. — 
Bon Leibnig fagt der Hr. Verf. S. 91 f., daß wenn das Ge- 
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fhäft der Vernunft beim Philofophiren darin beſtünde, durch 
fühne und angenchm unterhaltende Dichtungen über eine 
vorgeblih hinter der Sinnenwelt verborgen liegende 
tranfcendentale Welt es faſt noch der Bhantafie in ihrem 
höchſten Fluge, den fie nur nehmen mag, zuvorzuthun, und 
diefen Dichtungen durch Hülfe gewiffer Begriffe Einheit und 
Zufammenhang zu geben; fo hätte Leibnigen kein einziger Phi— 
lofoph erreicht, vielweniger übertroffen; es feine, daf die Na- 
tur an ihm habe zeigen wollen, daß es bei der Erreichung des 
oberfien Zweds der Erkenntnißkräfte nicht bloß auf den Bes 
fig großer Naturgaben anfomme, und daf ein von der 
Natur wenig begünftigter Kopf, wenn er feine Kräfte nur 
gehörig gebraucht, es hierin dem Genie nidt nur gleich, 
fondern aud wohl nod oft zuvorthun könne; Hr. Sc. 
meint, e8 würde wohl aud nicht viel herausgefommen feyn, etwa 
nur neuplatonifhe Schwärmereien, wenn Leibnig feine Philofos 
pheme felbft zu einem Syſtem ausgebildet hätte. — Non Kant 
fpridt Hr. Sch. darum mit der größten Ehrerbietung, weil die 
Kritik der reinen Bernunft das Produkt einer kein Hindernif 
fheuenden, und allein durch den freien Entſchluß ihres Verf. 
entſtandenen Anftrengung der Denkkraft ſehy, und weil Genie 
und glüdlider Zufall (als ob es nod- für etwas Anderes 
als für das Genie einen glücklichen Zufall geben könnte!) wohl 
die geringfien Anfprüde auf die Yusführung des zum 
Grunde liegenden Plans machen können. 

Die Beratung des Genies und großer Naturgaben, diefe 
Dieinung, als ob die Phantafie nur etwa dem Wortrage der 
Philoſophie Blumen der Beredfamkeit liefere, als ob die Ver— 
nunft dichte in dem Sinne, in weldiem etwa Zeitungslügen er: 
dichtet werden, oder wenn fie über die gemeine Wirklichkeit hin- 
aus erdichte, Hirngefpinnfte, Schwärmereien, theofophifhe Grils 
len produeire, daß fie es der Phantaſie, ſelbſt wenn dieſe im 
höchſten Fluge dichte, im Dichten noch zuvorthun könne, man 
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weiß nicht, ob die Barbarei und die Naivetät, mit welder fie 
der Genielofigteit applaudirt, — oder die Gemeinheit der Be— 
griffe größer ift; wenn wir die Verachtung großer Naturgaben 
Barbarei nennen, fo meinen wir nicht jene natürlihe Barbarei, 
die jenfeits, der Kultur liegt; denn fie ehrt das Genie als etwas 
Göttliches, und achtet cs als ein Licht, das in die Dumpfheit 
ihres Bewußtſeyns eindringt, — fondern die Barbarei der Kul— 
tur, die gemadte Rohheit, welde ſich eine abfolute Grenze 
fhafft, und innerhalb Ddiefer Bornirtheit das Unbegrenzte der 
Natur -verachtet; und wo fie erfennend fi ausſpricht, Werftand 
if. Was die Begriffe betrifft, fo fammen fie aus jener empiri- 
ſchen Pſychologie her, weldye den Geift in Qualitäten auseinander 
wirft, und alio fein Ganzes, Fein Genie und Talent, unter diefen 
Qualitäten findet, fondern den Geift wie einen Sad voll Ber: 
mögen darfiellt, deren jedes etwas Befonderes, eines Vernunft 
ohne Anfhauung, getrennt von Phantafie, ein anderes eine 
Phantaſie ohne Vernunft ift, und deren Leerheit fh nur mit 
Sachen durch ſchwere Arbeit erfüllen kann, und in feinem fad- 
lihen und dinglichen Erfülltfeyn allein feinen Werth hat. Der 
Verftand bleibt denn unter den anderen Vermögen, die den 
Seelenſack des Subjetts bewohnen, das vortrefflihfte, weil er 
ulles in Sachen, Iheils Begriffe, Theils Dinge, zu verwandeln 
verftcht ; jo geht denn auch diefer Verftand (wie er in den zwei 
erfien erzählenden Alphabeten fremde Sachen vorlegt) durch die 
zwei Eritifivenden Alphabete in feinem eintönigen, Alles in Be: 
griffe und draußen eriftirende Dinge zerreifenden Geſchäfte, ohne 
alle Erquidung durch eine Vernunft Idee, ohne Phantaſie, 
ohne Glück in einem fortfihallenden, finnbenebelnden, narfoti- 
fen, drüdenden Tone fort, von einer Wirkung, als ob man 
durch ein Feld von blühendem Hyofcyamus wandelte, .deffen be- 
täubenden Düften feine Anftrengung widerfichen kann, und wo 
man von keinem belebenden Strahle, auch nur in der Geſtalt 
einer Ahnung, angeregt wird. Fe 
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Dis allergnädigſte Befehle bin ich angewiefen, bei der feier- 
lihen Bertheilung der Preiſe, weldhe die allerhöchſte Regie 
rung den Schülern, die ſich durd ihre Fortſchritte auszeichnen, 
zur Belohnung und noch mehr zur Aufmunterung beflimmt, in 
einer öffentlihen Rede die Geſchichte der Gymnaſial⸗Anſtalt im 
verfloffenen Jahre darzuſtellen, und dasjenige. zu berühren, wovon 
für das Verhältniß des Publitums zu derfelben zu fprechen 
zweckmäßig feyn kann. So chrerbietigft ich dieſe Pflicht zu er- 
füllen habe, fo ſehr Liegt die eigene Aufforderung dazu in der 
Natur des Gegenflandes und Inhaltes, der eine Reihe könig— 
liher Wohlthaten oder deren Wirkungen ift, und deſſen Dar— 
fiellung den Ausdrud der tieffhuldigiten Dankbarkeit für dies 
felbe enthält; — einer Dankbarkeit, die wir in Gemeinfdaft 
mit dem Publikum der erhabenen Sorge der Regierung für die 
öffentlihen Unterrichtsanftalten darbringen. — Es find zwei 
Zweige der Staatsverwaltung, für deren gute Einrichtung die 
Volker am ertenntlichften zu ſeyn pflegen, gute Gerechtigkeits— 
pflege und gute Erzichungsanftalten; denn von keinem überfleht 
und fühlt der Privatmann die Wortheile und Wirkungen fo 
unmittelbar, nah und einzeln, als von jenen Zweigen, deren der 
eine fein Privat» Eigenthbum überhaupt, der andere aber fein 
liebftes Eigenthum, feine Kinder, betrifft. 
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Die hiefige Stadt hat die Wohlthat einer neuen Schul—⸗ 
einrihtung um fo lebhafter erfannt, je größer und allgemein 
gefühlter das Bedürfniß einer Veränderung war. 
Die neue Anftalt hatte ferner den Vortheil, auf alte, 
mehrere Jahrhunderte beftandene Anftalten, niht auf eine neue, 
zu folgen; es konnte ſich fomit an fie die vorhandene Vorſtel— 
lung einer langen Dauer, eines Bleibenden fnüpfen, und das 
entgegenfommende Zutrauen wurde nicht duch den Gegenges 
danken geftört, daß die neue- Einrihtung etwas vieleiht nur 
Borübergehendes, Erperimentartiges fey; ein Gedanke, der be- 
fonders, wenn er fi in den Gemüthern derer, denen die une 
mittelbare Ausführung anvertraut ift, feſtſetzt, öfters fogar fähig 
ift, eine Einrichtung in der That zu einem bloßen Experiment . 
herabzufegen. 
Ein innerliher Grund des Zutrauens ift aber, daß die 
neue Anftalt bei wefentlicher Verbefferung und Erweiterung des 
Ganzen das Princip der Yeltern erhalten hat, und in— 
fofern nur eine Fortfegung derfelben ifl. And es ift merkwürs 
dig, daß diefer Umftand das Charakteriftifche und Ausgezeichnete 
der neuen Einrihtung ausmacht. 
Indem das ſich endigende Studienjahr das erſte Jahr, und 
‚die Geſchichte unferer Anftalt in demfelben die Geſchichte ihrer 
Entftchung ift, fo liegt der Gedanke ihres ganzen Planes und 
Zwedes zu nahe, als daß wir von ihm ab, und ſchon auf ein- 
zelne Begebenheiten derfelben unfere Aufmerkſamkeit richten mode 
ten. Weil die Sache felbft fo eben erft geworden ift, fo beſchäf— 
tigt noch ihre Subftanz die Neugierde und die nachſinnendere 
Ueberlegung. Das Einzelne aber ift Theils aus den öffentlicdyen 
Anzeigen bekannt; Theils, wie audy das weitere Detail, was und 
wie, und wie viele Schüler dieſes Jahr unterrichtet worden, ift 
in dem, gedrudt dem Publikum mitzutheilenden Schüler-Katalog 
enthalten. Es fey mir daher erlaubt, in der hohen Gegenwart 
Eurer Ercellenz und dieſer hochanſehnlichen Berfammlung 





1. Am 29. September 1809. 135 


mich an das Princip unferes Jnftituts zu halten, und über fein 
Berhältnig und feine Grundzüge, und deren Sinn, einige allge 
meife Gedanken vorzulegen, foweit die zerfireuende Vielgeſchäf— 
tigkeit, die mein Amt gerade in dieſem Zeitpunkte mit fid 
brachte, mir zu fammeln erlaubte. 

Der Geift und Zwed unſerer Anftalt ift die Vorberei— 
tung zum gelehrten Studium, und zwar eine Worberei- 
tung, welde auf den Grund der Griechen und Römer 
erbaut ifl. Seit einigen Jahrtaufenden ift die der Boden, 
auf dem alle Kultur gefianden hat, aus dem fie hervorgefproßt, 
und mit dem fie in beſtändigem Zuſammenhange geweſen iſt. 
Wie die natürlihen Organifationen, Pflanzen und Thiere, ſich 
der Schwere entwinden, aber diefes Element ihres MWefens nicht 
verlaffen können, fo ift alle Kunft und Wiffenfhaft jenem Bo- 
den entwadhfen ; und obgleidy aud in fid) ſelbſtſtändig geworden, 
hat ſie ſich von der Erinnerung jener ältern Bildung nicht be— 
freit. Wie Anteus feine Kräfte durch die Berührung der müt— 
terliben Erde erneuerte, fo hat jeder neue Aufjhwung und Be- 
fräftigung der Wiſſenſchaft .und Bildung fih aus der Rückkehr 
zum Alterthum ans Licht gehoben. 

So wichtig aber die Erhaltung dieſes Bodens iſt, ſo we— 
ſeatlich iſt die Abänderung des Verhältniſſes, in welchem er che— 
mals geſtanden hat. Wenn die Einſicht in das Ungenügende, 
Nachtheilige alter Grundſätze und Einrichtungen überhaupt, und 
damit der mit ihnen verbundenen vorigen Bildungszwede und 
Bildungsmittel eintritt; fo if der Gedanke, der fid) zunädft auf 
der Dberfläche darbictet, die gänzliche Befeitigung und Abſchaf— 
fung derfelben. Aber die Meisheit der Regierung, erhaben über 
diefe Leicht fcheinende Hülfe, erfüllt auf die wahrhaftefte Art 
das Bedürfniß der Zeit dadurch, daß fie das Alte in ein 
neues Berhältnif zu dem Ganzen fest, und dadurd 
das Wefentlide deffelben cbenfo fehr erhält, als 
fie e8 verändert und erneuert. 
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Ich brauche nur mit wenigen Worten an die bekannte 
Stellung zu erinnern, weldhe das Erlernen der lateiniſchen 
Sprade ehemals hatte, daß daffelbe nicht fowohl für ein Mos 
ment des gelehrten Studiums galt, fondern den wefentlichften 
Theil deffelben ausmadıte, und dag einzige höhere Bildungsmits 
tel war, welches demjenigen dargeboten wurde, der nicht bei dem 
allgemeinen, ganz elementarifchen Unterrichte ſtehen bleiben wollte; 
daß für die Erwerbung anderer Kenntniffe, welche für’s bürgers 
lihe Leben nüslich, oder an und für fih von Werth find, kaum 
ausdrüdliche Anftalten gemacht waren, fondern es im Ganzen 
der Gelegenheit der Erlernung jener Sprade überlaffen war, 
ob etwas und wieviel dabei von ihnen anflog; — daß’ jene 
Kenntniffe zum Theil für eine befondere Kunft, nicht zugleich 
für ein Bildungsmittel galten, und —— in jene Schaale 
gehüllt waren. 

Die allgemeine Stimme erhob ſich gegen jenes unſelig ge— 
wordene Lateinlernen; es erhob ſich das Gefühl vornehmlich, 
daß ein Volk nicht als gebildet angeſehen werden kann, welches 
nicht alle Schätze der Wiſſenſchaft in ſeiner eigenen Sprache 
ausdrücken, und ſich in ihr mit jedem Inhalt frei bewegen kann. 
Dieſe Innigkeit, mit welcher die eigene Sprache uns angehört, 
fehlt den Kenntniſſen, die wir nur in einer fremden beſitzen; fie 
find durd eine Scheidewand von uns getrennt, welde fie dem 
Geifte nit wahrhaft einheimifch feyn läßt. 

Dieſer Gefihtspunft, die fehlerhaften, oft zum durchgängis 
gen Mechanismus herabfintenden Methoden, die verabfäumte 
Erwerbung vieler wichtiger Sachkenntniſſe und geiftiger Fertig— 
keiten, hat nad) und nad die Kenntniß der lateinifchen Sprade 
von ihrem Anſpruche als Hauptwiffenfchaft zu gelten, und von 
ihrer lange behaupteten Würde, allgemeines und faft ausſchlie⸗ 
fendes Bildungsmittel zu feyn, abgefest., Sie hat aufgehört, 
als Zwed betrachtet zu werden, und diefe geiftige Beſchäftigung 
hat dagegen jogenannte Sachen, und darunter alltägliche, ſinn⸗ 
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liche Dinge, die keinen Bildungsftoff abzugeben fähig find, über 
fi mädtig werden fehen müffen. Ohne in diefe Gegenfäge 
und deren weitere Beftimmungen, ihre Webertreibungen oder 
äußerliche Kollifionen einzugehen, genüge es hier, uns des weifen 
Berhältniffes zu freuen, das unfere allerhöchſte Regierung 
hierin feftgefest hat. 

Erſtlich hat Diefelbe, dur) die Vervollkommnung der - 
deutfhen Volksſchulen, die allgemeine Bürgerbildung ers 
weitert; es werden dadurd Allen die Mittel verfchafft, das ih- 
nen als Menſchen Weſentliche und für ihren Stand Nüsliche 
zu erlernen; denen, die das Beffere bisher entbehrten, wird daf= 
felbe hierdurch gewährt; denen aber, die um etwas Befleres als 
den ungenügenden allgemeinen Unterricht zu erhalten, nur zu dem 
genannten Bildungsmittel greifen konnten, wird daffelbe entbehr- 
licher gemacht, und durch zwedmäßigere Kenntniffe und Fertige 
keiten erfest. — Auch die hiefige Stadt ficht der vollftändigen 
Drganifation biefer dem größten Theil des übrigen Königreichs 
bereits erwiefenen Wohlthat erwartungsvoll entgegen, — einer 
Wohlthat, deren wichtige Folgen für das Ganze kaum zu bes 
rechnen find. | 

Zweitens hat das Studium der Wiſſenſchaften und die 
Erwerbung höherer geiftiger und nüglicher Fertigkeiten, in ihrer 
Unabhängigkeit von der alten Literatur, in einer eis 
genen Schwefteranftalt ihr vollftändiges Mittel befommen. 

Drittens endlich ift das alte Sprachen-Studium er— 
halten. Es flieht Theils nad) wie vor, als höheres Bildungs- 
mittel, jedem offen, Theils aber ift es zur griindlichen Bafls 
des gelehrten Studiums befeftigt worden. Indem daffelbe num 
neben jene Bildungsmittel und wiſſenſchaftliche Weifen getreten 
ift, iſt es feiner Ausfchlieflichkeit verluftig geworden, und fann 
den Haf gegen feine vorherigen Anmaßungen getilgt haben. 
Sp auf die Seite getreten, hat es um fo mehr das Recht, zu 
fordern, daß es im feiner Abfcheidung frei gewähren dürfe, und 
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von fremdartigen, ſtörenden Einmifhungen ferner unberubigt 
bleibe. “ 

Durch diefe Ausfcheidung und Einfhräntung hat es feine 
wahrhafte Stellung und die Möglichkeit erhalten, fih um fo 
freier und volftändiger ausbilden zu können. Das ächte Kenn⸗ 
zeichen der Freiheit und Stärke einer Drganifation beftcht darin, 
wenn die unterſchiedenen Momente, die fie enthält, ſich in ſich 
vertiefen, und zu vollftändigen Syſtemen mahen, ohne Neid 
und Furcht nebeneinander ihr Werk treiben, und es fich treiben 
fehen, und daß alle- wieder nur Theile eines großen Ganzen 
find. Nur was fid) abgefondert in feinem Princip volltommen 
macht, wird ein tonfequentes Ganzes; d. h es wird Etwas; 
es gewinnt Tiefe und die kräftige Möglichkeit der Bielfeitigkeit. 
Die Beforgnig und Wengftlichteit über Einfeitigkeit pflegt zu 
häufig der Schwäche anzugehören, die nur der vielfeitigen in— 
konſequenten Oberflächlichkeit fähig. if. 

Wenn nun das Studium der alten Sprachen, wie vorher, 
die Grundlage der gelehrten Bildung bleibt, fo ift es auch in 
diefer Einſchränkung fehr in Anfpruch genommen wotden. Es 
fheint eine gerechte Aorderung zu feyn, daß die Kultur, Kunft 
und Wiffenfchaft eines Volks auf ihre eigenen Beine zu fichen 
komme. Dürfen wir von der, Bildung der neuern Welt, unferer 
Aufklärung und den Fortſchritten aller Künfte und Wiffenfdaf- 
ten nicht glauben, daf fie die grieifchen und römiſchen Kinder- 
ſchuhe vertreten haben, ihrem alten Gängelbande entwadjfen, 
auf eigenem Grund und Boden fußen Fönnen? Den Werken 
der Alten möchte immer ihr größer oder geringer angefLlagener 
Werth bleiben, aber fie hätten in die Reihe von Erinnerungen, 
gelehrter müßiger Diertwürdigkeiten, unter das bloße Geſchicht⸗ 
liche zurüdzutreten, das man aufnehmen konnte oder aud nicht, 
das aber nicht ſchlechthin für unfere höhere Geiftesbildung Grund- 
lage und Anfang ausmadhen müßte. 

Laſſen wir es aber gelten, daß uberhaupt vom Vortreff⸗ 
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lichen auszugehen ift, fo bat für das höhere Studium die Lite- 
ratur der Griehen vornehmlich, nnd dann die der Römer, die 
Grundlage zu ſeyn und zu bleiben. Die Vollendung und Herr- 
lichkeit diefer Meiftermerte muß das geiflige Bad, die profane 
Zaufe ſeyn, welche der Seele den erften und unverlierbaren Ton 
und Tinktur für Geſchmack und Miffenfchaft gebe. Und zu die= 
fer Einweihung iſt nicht eine allgemeine, äußere Bekanntſchaft 
mit den Alten hinreichend, ſondern wir müſſen uns ihnen in 
Koſt und Wohnung geben, um ihre Luft, ihre Vorſlellungen, 
ihre Sitten, felbft, wenn man will, ihre. Zrerthümer und Vorur— 
theile einzufaugen, und in diefer Melt einheimifch zu werden, — 
der fchönften, die gewefen ifl. Wenn das erfle Paradies das 
Paradies der Menfhennatur war, fo ift dieß das zweite, 
das höhere, das Paradies des Menfhengeiftes, der in feiner 
ſchönern Natürlichkeit, Freiheit, Tiefe und Heiterkeit, wie die 
Braut aus ihrer Kammer, hervortritt. Die erſte wilde Pracht 
ſeines Aufgangs im Morgenlande iſt durch die Herrlichkeit der 
Form umſchrieben, und zur Schönheit gemildert; er hat ſeine 
Tiefe nicht mehr in der Verworrenheit, Trübſeligkeit oder Auf— 
geblafenheit, fondern fie Liegt in unbefangener Klarheit offen; 
feine Heiterkeit ift nicht ein Eindifches Spielen, fondern über die 
Wehmuth hergebreitet, welche die Härte des Schidfals Fennt, 
aber durd fie nicht aus der Freiheit über fie und sans dem 
Maaße getrieben wird. Ich glaube nicht zu viel zu behaupten, 
wenn id) fage, daß wer die Werke der Alten nicht gekannt: hat, 
gelebt hat, ohne die Schönheit zu Fennen. 

In einem folden Elemente nun, indem wir uns einhaufen, 
geſchieht es nicht nur, daß alle Kräfte der Serle angeregt, ent- 
widelt und geübt werden, fondern daffelbe ift ein eigenthüm— 
liher Stoff, durd welden wir uns bereihern, und unfere 
befiere Subſtanz bereiten. 

Es ift gefagt worden, daß die Geiſtesthätigkeit an je- 
dem Stoffe geübt werden könne, und als zmedmäfigfter Stoff 
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. erfhienen Theils äußerlich nügliche, Theils die finnlichen Gegen- 
flände, die dem jugendlichen oder kindlichen Alter am angemef- 
fenften feyen, indem fie dem Kreife und der Art des Vorſtellens 
angehören, welde dieß Alter fhon an und für ſich ſelbſt habe. 

Wenn vielleicht, vielleicht auch nicht, das Formelle von der 
Materie, das Ueben ſelbſt, von dem gegenſtändlichen Kreiſe, an 
dem es geſchehen ſoll, ſo trennbar und gleichgültig dagegen ſeyn 
könnte, fo iſt es jedoch nicht um das Ueben allein zu thun. Wie 
die Pflanze die Kräfte ihrer Reproduktion an Licht und Luft 
nicht nur übt, ſondern in dieſem Proceſſe zugleich ihre Nahrung 
einſaugt, fo muß der Stoff, an dem ſich der Verſtand und das 
Vermögen der Seele überhaupt entwidelt und übt, zugleich eine 
Kahrung feyn. Nicht jener fogenannte nüslihe Stoff, jene 
finnlide Materiatur, wie fie unmittelbar in die Borftellungs- 
weife des Kindes fällt; nur der geiftige Inhalt, welcher Werth 
und Intereffe in und für fi ſelbſt hat, flärkt die Seele und 
verfhafft diefen unabhängigen Halt, diefe fubftantielle Inner: 
lichkeit, weldhe die Mutter von Faſſung, von Befonnenheit, von 
Gegenwart und Wachen des Geiftes iſt; er erzeugt die an ihm 
großgezogene Seele zu einem Kern von felbfiftändigem Merthe, 
von ‚abfolutem Zwede, der erft die Grundlage von Braudbar- 
keit zu Allem ausmacht, und den es wichtig ifl, in allen Stän- 
den zu pflanzen. Haben wir nicht in neueren Zeiten fogar 
Staaten felbft, welche folden innern Hintergrund in der Seele 
ihrer Angehörigen zu erhalten und auszubauen vernadhläffigten 
und verachteten, fie auf die bloße NRüglichteit und auf das Geis 
flige nur als auf ein Mittel richteten, in Gefahren haltungslos 
daftcehen, und in der Mitte ihrer vielen nüglihen Mittel zufams 
menflürzen fehen? 

Den edelſten Nahrungsfioff nun, und in der edelften Form, 
- die goldenen Uepfel in filbernen Schaalen, enthalten die Werte 
der Alten, und unvergleichbar mehr als jege anderen Werke ir: 
gend einer Zeit und Nation. Ich braude an die Großheit ih— 
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rer Gefinnungen, an ihre plaftifche, von moralifcher Zweideutig⸗ 
keit freie Tugend und Baterlandslicbe, an den großen Styl ih⸗ 
rer Thaten und Charaktere, das Mannigfaltige ihrer Schiedfale, 
ihrer Sitten und WBerfaffungen nur .zu erinnern, um die Be— 
bauptung zu rechtfertigen, daß in dem Umfange Feiner Bildung 
fo viel Nortrefflihes, Bewundernswürdiges, — 
ſeitiges und Lehrreiches vereinigt war. 

Dieſer Reichthum aber iſt an die Sprache — und 
nur durch und in dieſer erreichen wir ihn in ſeiner ganzen Ei— 
genthümlichkeit. Den Inhalt geben uns etwa Ueberſetzungen, 
aber nicht die Form, nicht die ätheriſche Seele deſſelben. Sie 
gleichen den nachgemachten Rofen, die an Geftalt, Farbe, etwa 
auch Wohlgeruch, den natürlihen ähnlich ſeyn können; aber die 
Lieblichkeit, Zartheit und Weichheit des Lebens erreichen jene 
nicht. Oder die ſonſtige Zierlichkeit und Feinheit der Kopie 
gehört nur dieſer an, an welcher ein Kontraſt zwiſchen dem In— 
halte und der nicht mit ihm erwachſenen Form ſich fühlbar 
macht. Die Sprache iſt das muſikaliſche Element, das Element 
der Innigkeit, das in der Uebertragung verſchwindet; der feine 
Duft, durch den die Sympathie der Seele ſich zu genießen giebt, 
aber ohne den ein Werk der Alten nur ne wie Kae 
der verduftet ifl. 

Diefer Umſtand legt uns die hart fcheinende Neihwendigkeit 
auf, die Sprachen der Alten gründlich zu ſtudiren, und ſie uns 
geläufig zu- machen, um ihre Werke in dem möglichſten Umfang 
aller ihrer Seiten und Vorzüge geniefen zu können. Wenn 
wir uns über die Mühe, die wir hierzu anwenden müffen, bes 
fweren wollten, und es fürdten oder bedauern Könnten, die 
Erwerbung anderer Kenntniffe und Fertigkeiten darüber zurück⸗ 
fegen zu müffen; fo hätten wir das: Schidfal anzutlagen, das 
uns in unferer eigenen Sprache nicht dieſen Kreis klaſſiſcher 
Werke hat zu Theil werden laffen, die uns die mühevolle Reife 
zu dem Alterthum entbehrlich machten und- den Erſatz für- dafs 
ſelbe gewährten. 
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Nachdem ih von dem Stoffe .dver Bildung geſprochen, 
führt dieſer Wunſch darauf, noch einige Worte über das For— 
melle zu fagen, das in ihrer Natur liegt. 

Das Fortſchreiten der, Bildung ift nämlich nicht als das 
ruhige Fortfegen einer Kette anzufehen, an deren frühere Glieder 
die nachfolgenden zwar mit Rüdfiht auf fie gefügt würden, 
aber aus eigener Materie, und ohne daß diefe weitere Arbeit 
gegen die erflere gerichtet wäre. Sondern die Bildung muß eis 
nen frühern Stoff und Gegenftand haben, über den fie arbeitet, 
den fie verändert und neu formirt. Es ift nöthig, daf wir. ung 
die Welt des Alterthums erwerben, fo ſehr, um fie zu befigen, 
als nod mehr, um, etwas zu haben, das wir verarbeiten. — 
Um aber zum Gegenflande zu werden, muß die Subſtanz 
der Natur und des Geifles uns gegenüber getreten feyn, fie muß 
die Geftalt von etwas Fremdartigem erhalten haben. — Ans 
glüklich der, dem feine unmittelbare Welt der Gefühle entfrem- 
det wird; — denn dich heißt nichts anders, als daß die indipi- 
duellen Bande, die. das Gemüth und den Gedanken heilig mit 
dem Leben: befreunden, Glauben, Liebe und Bertrauen, ihm zers 
tiffen wird! — Für die Entfremdung, welde Bedingung der 
theoretifhen "Bildung iſt, fordert diefe nicht dieſen jittlichen 
Schmerz, nicht das Leiden des Herzens, fondern den leichtern 
Schmerz und Anfivengung der Vorftellung, fid) mit einem Nicht⸗ 
Unmittelbaren, einem Fremdartigen, mit etwas der Crinnerung, 
dem Gedächtniffe und dem Denken Angehörigen zu befhäftigen. 
— Dieſe Forderung der Trennung aber ift fo nothwendig, daß 
fie: fih als ein allgemeiner und bekannter Trieb in uns äußert, 
Das Fremdartige, das Ferne führt das anziehende Intereffe mit 
ſich, das uns zur Befhäftigung und Bemühung lodt, und das 
Begehrenswerthe fteht im umgekehrten Berhältniffe mit der Nähe, 
in der es ficht und gemein ‚mit ung’ if, Die Jugend ftellt es 
fih als ein Glück vor, aus-dem Einheimifchen weg zu kommen, 
und mit: Robinfon. eine ferne Iufel zu bewohnen. Es ift eine 
nothbwendige Täufchung, das Tiefe zuerft in der Geſtalt der 
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Entfernung fuchen zu müſſen; aber die Tiefe und Kraft, die 
wir erlangen, fann nur durd die Meite gemeffen werden, in 
die wir von dem Mittelpuntte hinwegflohen, in welchen wir ung 
zuerft verjentt befanden, und dem wir wieder zuflreben. 

Auf diefen Gentrifugal=- Trieb der Seele gründet fich nun 
überhaupt die Nothiwendigkeit, die Scheidung, die fie von ihrem 
natürlichen ‚Wefen- und Zuftand fucht, ihe -felbft darreichen, und 
eine ferne, fremde Welt in den jungen Geift bineinftellen zu 
müfen. Die Scheidewand aber, wodurd diefe Trennung für 
die Bildung, wovon. hier die Rede ift, bewerkfielligt wird, iſt 
die Welt und Sprache. der Alten; aber fie, die uns von uns 
trennt, enthält zugleich alle Anfangspunfte und Fäden der Rüd- 
keht zu uns felbfi, der Befreundung mit ihr, und des Wieder 
findens unfrer felbft, aber unfrer nad) dem — allgemei⸗ 
nen Weſen des Geiſtes. 

Wenn wir dieſe allgemeine Nothwendigkeit, welche die Welt 
der Vorſtellung ſo ſehr als die Sprache als ſolche umfaßt, auf 
die Erlernung der letztern anwenden, fo erhellt von ſelbſt, daß 
die mechanifche Seite davon mehr als blof ein nothwendiges 
Uebel if. Denn das Mechaniſche iſt das dem Geiſte Fremde, 
für den es Intereſſe hat, das in ihn hineingelegte Unverdaute 
zu verdauen, das in ihm nod Lebloſe zu verſtändigen und zu 
ſeinem Eigenthume zu machen. 

Mit dieſem mechaniſchen Momente der Spracherlernung 
verbindet ſich ohnehin ſogleich das grammatiſche Studium, 
defien Werth nicht hoch genug angefhlagen werden Fann, denn 
es macht den Anfang der logifhen Bildung aus; — eine Eeite, 
die ih noch zulest berühre, weil fie beinahe in Vergeſſenheit 
gelommen zu feyn ſcheint. Die Grammatit hat nämlich die 
Kategorien, die eigenthümlichen Erzeugniffe und Beflimmungen 
des Verftandes zu iheem Inhalte; in ihr fängt alfo der Ver— 
Rand felbft an, gelernt zu werden. . Diefe geiftigften Wefen- 
heiten, mit denen fie ung zuerft bekannt macht, find etwas: höchſt 
Faßliches für die Jugend, und wohl nichts Beiftiges faßlicher 
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als fle; denn die noch nicht umfaflende Kraft dieſes Alters ver- 
mag das Reiche in feiner Diannigfaltigkeit nicht aufzunchmen ; 
jene Abfiraftionen aber find das ganz Einfache. Sie find gleidy- 
ſam die einzelnen Buchſtaben, und zwar die Vokale des Geiftigen, 
mit denen wir anfangen, um cs budjfiabiren, und dann lefen 


zu lernen. — Alsdann trägt die Grammatit fie aud auf eine , 


diefem Alter angemeſſene Yrt vor, indem fie dieſelben durch äu— 
ßerliche Hülfsmertmale, welde die Sprache meift felbft enthält, 
unterfcheiden lehrt; um etwas beffer, als jedermann roth und 
blau unterfheiden kann, ohne die Definitionen diefer Karben 
nad der newtonifchen Hypotheſe oder einer fonftigen Theorie 
angeben zu können, reicht jene Kenntnif vorerft hin, und es iſt 
höchſt wichtig, auf dieſe Unterſchiede aufmerkſam gemacht worden 
zu ſeyn. Denn wenn ‚die Verſtandesbeſtimmungen, weil wir 
verftändige Wefen find, in uns find, und wir diefelben un⸗ 
mittelbar verfichen: fo befteht die erfte Bildung darin, fie zu 
haben; d. h. fie zum Gegenflande des Bewußtfeyns gemacht 
zu haben, und fie durch Merkmale unterfcheiden zu können. 
Indem wir durch die grammatiſche Terminologie uns in 
Abſtraktionen bewegen lernen, und dieß Studium als die ele— 
mentariſche Philoſophie anzuſehen iſt, ſo wird es weſentlich nicht 
bloß als Mittel, fondern als Zweck — ſowohl bei dem lateini— 
ſchen als bei dem deutſchen Sprachunterricht — betraditet. Der 
allgemeine oberflächliche Leichtfinn, den zu vertreiben der ganze 
Ernft und die Gewalt der Erſchütterungen, die wir erlebt, er- 
forderli) war, hatte, wie im Mebrigen, fo befanntlid auch Hier, 


das Verhältnig von Mittel und Zweck verkehrt, und das mas. 
terielle Wiffen einer Sprache höher, als ihre verfländige Seite, . 


geachtet. — Das grammatifche Erlernen einer alten Sprade 
hat zugleih den Vortheil, anhaltende und, unausgefegte Ver⸗ 
nunftthätigkeit fepn zu müffen; indem bier nicht, wie bei der 
Mutterfprache, die unreflektirte Gewohnheit die richtige. Wortfü- 
"gung herbeiführt, fondern es nothwendig ift, den. duch den Ver⸗ 
fiand beflimmten Werih der Redetheile vor Augen zu nehmen, 
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und die Regel zu ihrer Verbindung zu Hülfe zu rufen. Somit 
aber findet ein befländiges Subfumiren des Befondern unter 
das Allgemeine und Befonderung des Allgemeinen Statt, als 
worin ja die Form der Vernunftthätigkeit befteht. — Das firenge 
grammatifhe Studium ergiebt fi alfo als eines der end 
ſten und edelften Bildungsmittel. 

Dieß zufammen, das Studium der Alten in ihrer eigens 
thümlichen Spradhe und das grammatifhe Studium, macht die 
Grundzüge des Princips aus, weldes unfere Anftalt 
harakterifirt. Diefes wichtige Gut, fo rei es ſchon an 
ſich ſelbſt iſt, begreift darum nicht den ganzen Umfang der 
Kenntniffe, in welche unfere vorbereitende Anflalt einführt. Aus 
gerdem, daß ſchon die Lektüre der alten Klaffiter fo gewählt iſt, 
um einen lehrreichen Inhalt darzubieten, befaßt die Anſtalt auch 
den Unterricht fernerer Kenntniffe, die einen Werth an und für 
fi) haben, von befonderer Nüglichkeit, oder auch eine Zierde 
find. Ih brauche diefe Gegenftände hier nur zu nennen; ihre 
Umfang, ihre Behandlungsweife, die geordnete Stufenfolge in 
denfelben und in ihren Berhältniffen zu anderen, die Uebungen, - 
die an fie angeknüpft werden, ift in der gedrudt auszutheilenden 
Nahricht näher zu erfehen. Diefe Gegenftände find alfo im 
Allgemeinen: Religionsunterricht, deutfhe Sprache, nebft Bes 
kanntmachung mit, den vaterländifhen Klaffitern, Arithmetik, 
fpäterhin Algebra, Geometrie, Geographie, Gefhichte, Phyſio⸗ 
graphie, welche die Kosmographie, Naturgefhichte und Phyſik 
in ſich begreift, philoſophiſche Vorbereitungswiſſenſchaften; ferner 
franzöſiſche, auch für die künftigen Theologen hebräiſche Sprache, 
Zeichnen und Kalligraphie. Wie wenig dieſe Kenntniſſe ver- 
nahläffigt werden, ergiebt ſich aus der einfachen Rechnung, daß 
wenn wir die vier legteren Unterrichtsgegenftände nicht in An—⸗ 
fhlag bringen, zwifchen jenen zuerft genannten und den alten 
Sprachen die Zeit des Unterrichts in allen Klaffen genau zur 
Hälfte getheilt ift; die erwähnten Gegenftände aber mit ein- 
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gerechnet, fällt auf das Studium der alten Sprache nicht die 
Hälfte, ſondern nur zwei Fünftheile des ganzen Unterrichts. 

In dieſem erſten verfloſſenen Studienjahre iſt die Haupt⸗ 
ſache in Stand geſetzt worden und in Gang gekommen; das 
zweite Jahr wird an ſich auf mehrere Beſtimmung und Ausbil— 
dung einzelner Zweige, wie 3. B. der Anfangsgründe phufitali= 
ſcher Wiffenfhaften, näher bedacht feyn können, und die aller 
höchſte Gnade Seiner Königlichen Majeſtät wird uns 
dazu, wie wir mit vertrauungsvoller Zuverſicht entgegenfehen, 
in Stand fegen. — Auch was in der äußern Einrichtung und 
Schidlichkeit nod abgeht, — die Mufen haben an ſich wenige 
Bedürfniffe, und find hier nicht verwöhnt —, was für die Bes 
thätigung der Aufern disciplinarifhen Auffiht nod erforderlich 
if, — und die Natur des hiefigen Charakters, und das ne 
tereffe der Eltern für MWohlgezogenheit ihrer Kinder erleichtert 
diefe Sorge —, und dergleichen Nebenbedürfniffe fehen ihre Ab⸗ 
hülfe bereits auf dem Wege. 

Die allgemeinen Wirkungen der allerhöchſten huldreichs 
fien Anordnungen, der gnädigften nähern Auffiht und Bethäti- 
gung des Königlihen General-Kommiffariats, und der 
denfelben gemäßen "Bemühungen der Lehrer in dieſem erften 
Zahre, hat das Publikum durch die öffentlihen Prüfungen zu 
beurtheilen Gelegenheit gehabt. — Der legte Akt, womit wir 
daffelbe beſchließen, ift diefe öffentliche Feierlichkeit, durch welche 
die allergnädigftie Regierung ihren Anftalten noch das 
Dioment der Ehre und der öffentlichen Bezeugung der Zufrieden- 
heit mit den Fortſchritten der fludierenden Schüler hinzufügen will, 

Ein Theil von Ihnen, meine Herren, hat bereits ein Merk⸗ 
mal der gnädigften Zufriedenheit in der Erlaubnif erhalten, die 
Univerfität bezichen zu dürfen; Sie fahen dabei, daf das Auge 
der Regierung offen über Sie ift; halten Sie fi für über- 
zeugt, daß es immer offen über Sie ſeyn wird, daß Sie Der- 
felben Redenfchaft von der Anwendung Ihrer Studienjahre 
und von dem gnädigft bewilligten Zutritte zu den Königlichen 
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Anftalten abzulegen haben, daß in unferem Waterlande Ihren 
Zalenten und Applitation jede Laufbahn offen ficht, aber nur 
für das Berdienft gangbar if, Segen Sie fomit das Werk, 
das Sie hier angefangen haben, auf der Univerfität wader fort. 
Die meiften von Ihnen verlaffen zum erften Mal ihr väterliches 
Haus; wie Sie fih fhon einmal von dem Herzen Ihrer Mut 
ter ablöften, als Sie in das erſte Leben traten, fo löfen Sie 
fi jegt von dem Leben in Ihrer Familie ab, indem Sie den 
Schritt in den Stand der Selbftftändigkeit thun. Die Jugend 
fieht vorwärts; vergefien Sie dabei den Rüdblid des Danks, 
der Liebe und der Pfliht nad Ihren Eltern niemals. 

Die Urtheile der Lehrer über jeden Einzelnen aller Schüler 
werden denfelben in Gegenwart aller Lehrer und der Mitfchüler 
der Klaſſe vorgelefen; diefe Eenfur wird auf Verlangen auch 
den Eltern fchriftlih mitgetheil. Das kurze Refultat dieſes 
Urtheils ift der Fortgangsplag, den jeder nad) feinen Gefammts 
fortfchritten unter den Mitfchülern feiner Klaffe, durd die Bes 
rathung der Lehrer und die Beflätigung des Rektorats, erhält. 
Die Ordnung diefer Plätze ift ein Zeugniß deffen, was jeder 
von Ihnen. bereits geleiftet hat; fie wird hier öffentlih und 
dann durch den Drud befannt gemadht. 

Solenner ift die Auszeihnung derjenigen, die fi) unter 
ihren Mitſchülern vorzüglich hervorgethan haben, und denen die 
Belohnung und der Preis aus der Hand Seiner Ercellenz 
des Herrn General-Kommiffairs jest wartet. Gmpfans 
gen Sie ihn als ein Zeichen der Zufriedenheit mit dem, was 
Sie feither leifteten, und nod mehr als eine Aufmunterung für 
Ihr zukünftiges Berhalten; als eine Ehre, die Jhnen wider- 
fährt, aber noch mehr als einen neuen Anfpruch auf Ihre wei- 
tere Anftrengung, als ein höheres Recht, das Ihre Eltern, Ihre 
Lehrer, das Baterland, und die allerhöchſte Regierung auf 
Sie erworben haben. 


‚ 10 * 
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Bei dieſer zweiten Preisvertheilungsfeierlichkeit habe ich wieder 
in einer öffentlichen Rede die Geſchichte der Gymnaſial⸗ Anftalt 
im verfloſſenen Jahre darzulegen. Für etwas einmal gut Eins 
gerichtetes ift es das beſte Glück, Feine Geſchichte zu Haben; wie 
auch die Nationen diejenigen Zeit= Perioden ‚ die nicht hiſtoriſch 

find, für ihre glüdlichften anfehen.. — Das zweite Studienjahr 
eines neuen Inftituts bietet an und für ſich der Neugierde nicht 
mehr das ntereffe dar, weldes der unmittelbare Anfang giebt; 
28 gehört jedoch auch mit zur Gründungszeit. Die Errichtung 
einer Anftalt ift früher fertig, als fi ihr Ton und Geift gebil- 
det hat; es ift aber zu ihrer Vollendung glei wefentlih, daf 
das, was im Anfang Befolgung von Befehlen ift, zur Gewohn- 
heit wird, und daß fich eine innere gleihformige Haltung bilde 
und feftfege. Frühere Vorftelungen, welche vorherigen Verhält—⸗ 
niffen angehören, fowohl des Publitums, als der Lehrer und 
Schüler, von dem, was geleiftet werden könne und folle, von 
dem, was gefordert und erlaubt fey, nachdem fie in der erfien 
Erfcheinung des Neuen untergegangen find, kehren im Einzelnen 
der Ausführung zurück, und äußern als alte Gewohnheiten ihre 
Macht. Die Natur einer Anſtalt wendet ſich erſt nach und nach 
auf alle ihre Verhältniſſe und Verzweigungen an; auf die erſte 
Einrichtung erfolgt die aneignende Durchdringung der Anſichten, 
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Vorftellungen und Handlungsweifen durch das Ganze, welde 
den Geift deffelben ausmacht. 

So hat nothwendig diefes zweite Jahr die fortfchreitende 
Wirkung gehabt, daß Lehrer und Schüler in ihren: Pflichten 
einheimifcher, das Ganze ſich felbft gleicher, und der erfte Anlauf 
des Neuen zum dauernden Ernfte geworden iſt. — Die Mei- 
nungen, ob die Sache aud wirklich fo gemeint fey, die Ber- 
fuhe, ob dieß oder jenes ſich nicht umgehen laffe, befonders die 
müßigen Gedanken, daf dieß oder jenes auch anders hätte feyn 
konnen, — die lähmenden Bedenklichkeiten über diefen oder jenen 
Rebenumftand, die übeln Ahnungen von diefen und jenen Fols 
gen, — alle diefe überflüffigen Reflerionen, welche jeder neuen 
Einrihtung begegnen, und ſich ihrer Bethätigung in den Weg 
legen, — werden durch die fortbeftchende Wirklichkeit niederges 
fhlagen und vergeffen; die bloße Dauer der Eriftenz erwedt 
einer Seits Glauben zu der Sache, und macht anderer Seits 
die Pflichten zu etwas Reflexionsloſem, zu Etwas, das iſt, und 
das man nicht mehr anders weiß. | 

Durch diefes zweite Studienjahr ift dann überhaupt das 
Ganze in feinen Theilen mehr ineinander greifend geworden; 
die Rückſicht auf die nächflvorhergehenden und die nädfifolgene 
den Klaffen beftimmte fi durch die Anſchauung genauer, - das 
Band der Abtheilungen knüpfte fih enger, und der innere Zus 
fammenhang verftärkte fih. Die von dem Königlichen Generals 
Kommiffariate nad) dem vorjährigen Examen gnädigft erlaffenen 
Bemerkungen haben vornehmlich diefen Typus näher feftgefegt, 
das was ſich jede Klaffe zum Zwede zu mahen hat, genauer 
begrenzt, und durch diefe feften Abfcheidungen die Einheit des 
Ganzen durch Ineinandergreifen der Theile mehr FTonfolidirt. 
Die Forderungen, welche das allerhöchſte Normativ an jede 
Kaffe macht, gründen ſich auf dieß durchgeführte Anreihen einer 
Stufe an die andere; mit jedem Jahre kann die Annäherung 
an diefelben volltommener werden. Es hat fih in diefem Jahre 
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ſchon bedeutend gefühlt,, dag die Schüler in einer berechneten 
Stufenfolge vorbereitet in ihre nächſtfolgende Klaſſe getreten 
waren, Im erſten Jahre mußte der Unterricht mancher Lehrges 
genftände, in mehreren Klaffen zugleid, von den erfien Elemen—⸗ 
ten ausgeben; 3.8. in der griechiſchen und franzöſiſchen Spradr, 
im Rechnen u. f.f. In diefem Jahre dagegen empfing die fol= 
gende Klaffe die Schüler aus der nächſtvorhergehenden vorberei⸗ 
tet, und hatte den nad einem gleichförmigen Plane gebildeten 
Faden nur aufzunehmen und weiter zu führen; jede Klaffe ficht 
daher am Ende diefes Studien- Kurfus auf einer höhern Stufe 
als am Ende.des vorigen, und im folgenden müffen diefe Wir— 
tungen noch flärker hervortreten. | | 

Dos Detail der Unterrihtsgegenflände wird aus 
dem im Drud zu erſcheinenden Verzeichniß der Studierenden 
bei jeder Klaffe näher zu erfehen feyn. Es ift in Anfehung ders 
felben nur diefe Veränderung anzuführen, daf im denjenigen 
Klaffen, worin bisher fein Religionsunterridht Ctatt. hatte, 
derfelbe durch allergnädigfte Befehle nunmehr eingeführt ift. In 
den. Progymnaſial-Klaſſen nämlich, als in welden fi ſolche 
Schüler befinden, die im Alter find, um für die Yufnahme in 
die Kirdengemeinfhaft bei. den Geiftlihen Unterricht zu genics 
fen, war auf diefen gerechnet geweſen; fo wie, daf in den Gym⸗ 
naſial⸗-Klaſſen die Schüler diefen Unterricht vollendet, und als 
Gemeindeglicder an dem allgemeinen Kultus und. der darin ents 
haltenen Delchrung Antheil nehmen. Nunmehr aber wird auch 
in diefen Klaſſen diefer Unterricht ertheilt; im Berhältnif zu der 
übrigen Geifiesbildung, die die Schüler in einer Studienanftalt 
erhalten, und mit .beginnender Eröffnung, tiefer gehender Anſich⸗ 
ten, als. ihr vorheriges Alter und die Natur eines allgemeinen 
Volksunterrichts erlaubten. Außerdem haben diejenigen Schüler, 
welche nod nicht in die Kirchengemeinfchaft getreten find, die 
firhliden Katehifationen zu beſuchen, Theils um den 
Religionsunterricht einer befondern Konfeffion zu erhalten, Theils 
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aber, — denn jene Katedhifationen find nicht allein als ein 
Unterricht zu betrachten — zur Theilnahme an dem öffentlichen 


Kultus angeführt zu werden, und in die jungen Gemüther Die 


Eindrüde der Andacht und der Erbauung zu empfangen, welde 
das Feierliche des Gottesdienftes mit fih bringt. Es iſt näm— 
lih eine Tradition und alte Gewohnheit, wenn es auch nicht 
unmittelbar in der Natur der Sache liegt, daß von Schulan- 
falten aus für den Beſuch des Gottesdienftes geforgt zu werden 
pflegt. Wenn auch diejenige eigenthümliche Art der Befchäfti- 
gung mit der Religion, die nicht in den Schulunterricht fällt, 
fondern den Kultus ausmaht, dem kirchlichen Zwecke angehört, 
fomit die Beranftaltung zur Zheilnahme aud der Jugend an 
demfelben Beranflaltung der Kirche feyn könnte; fo ift doch die 
Bequemlichkeit vorhanden, daß die Schulen den größten Theil 
der Jugend wenigftens ohnehin verfammeln, alfo am leichteften 
von ihnen aus die Anordnung dazu gefaßt wird. 

Ein anderer allerhöchſt anbefohlener Unterricht iſt diefes 
Jahr bei uns zur Yusführung gebracht worden, wozu im voris 
gen die Späte der Jahreszeit und der Mangel an Mitteln cs 
nicht mehr kommen lief, — die militairifhen Webungen 
der Dberklaffe des Gymnaſtums. —. Schon als Bildungsmittel 
ift dieſer Unterricht fehr wichtig. Diefe Uebung, ſchnell aufzus 
faffen, mit feinem Sinne gegenwärtig zu feyn, dag Befohlene, 
ohne fi erft hin. und ber zu bedenken, auf der Stelle mit Prä⸗ 
ciſion auszurichten, iſt das direkteſte Mittel gegen die Trägheit 
und Zerſtreuung des Geiſtes, die ſich Zeit nimmt, bis ſie das 
Gehörte in den Sinn hineingehen läßt, und noch mehr Zeit, 
bis ſie wieder herausgeht, und das halb Gefaßte halb ausrichtet. 
Es hat ſich auch bei dieſer Gelegenheit gezeigt, daß junge Leute, 
die ſonſt zum Auffaſſen, zur Gegenwart des Sinnes gebildet 
find, fie mögen angreifen, was fie wollen; ſich ſchnell darin fin« 
den, und. raſche Fortfchritte machen. — Auch in anderer Rüds 
fiht wird die Einführung ſolcher Uebungen fehr vortheilhaft 
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erfcheinen. Wir find zu ſehr gewöhnt worden, jede befondere 
Kunft und Wiſſenſchaft als etwas Speecififches zu betrachten. - 
Diejenige, auf die wir ung legten, erfcheint als eine Natur, die 
wir nun haben; die anderen, zu denen uns nicht unfere Beſtim⸗ 
mung und eine frühere Bildung führten, als etwas Fremdes, in 
das jene unſere Natur nicht mehr einzugehen vermöge. Es ſetzt 
ſich daher die Meinung feſt, daß man dergleichen andere Ge— 
fhidlichkeiten oder Wiſſenſchaften nicht mehr erlernen könne. 
— Mie aber das nihil humani a me alienum puto in. mo» 
raliſcher Rüdfiht ein ſchönes Wort ift, fo hat es auch zum 
Theil in technifcher, aber in wiffenfchaftliher Beziehung feine 
volle Bedeutung. Ein fonft gebildeter Menſch hat in der That 
feine Natur nicht zu etwas Beſonderem beſchränkt, ſondern fle 
vielmehr zu Allem fähig gemadt. Um in eine ihm fremde 
Wiſſenſchaft oder Gefhhiklichkeit, wenn es nöthig wird, hinein 
zu kommen, gehört dann eigentlich nichts, als, flatt bei der Vor⸗ 
ftellung der Schwierigkeiten und der Unfähigkeit dazu ftchen zu 
bleiben, die Sache nur geradezu in die Hand zu nehmen und 
zuzugreifen. So pflegen Waffenübungen als etwas der Bes 
flimmung zum Studieren fehr Heterogenes zu erſcheinen; aber 
der jugendliche Geiſt iſt an und für ſich nicht entfernt davon, 
und eine ſolche Probe dient am meiſten, die Vorſtellung der 
Scheidewand, die wir um unſere Beſtimmung ziehen, niederzu— 
reißen. — Eine höhere Rückſicht iſt, daß dieſe Uebungen, indem 
ſie nicht den Zweck haben, die ſtudierende Jugend von ihrer 
nächſten Beſtimmung, inſofern ſie Beruf dazu hat, abzuziehen, 
ſie an die Möglichkeit erinnern, daß jeder, welches Standes er 
ſey, in den Fall kommen könne, ſein Vaterland und ſeinen 
Fürſten zu vertheidigen, oder an Veranſtaltungen dazu Theil zu 
nehmen, — an eine Pflicht, welche in der Natur der Sache 
liegt, welche ehemals alle Bürger als die ihrige anerkannten, 
dem Gedanken an welche aber nach und nach ganze Stände 
völlig fremd geworden ſind. — Wir haben über dieſe Uebungen 
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den Herren DOfficieren der hiefigen Nationalgarde, die dieſen 
militairifchen Unterricht mit der größten Bereitwilligteit und 
Uneigennügigkeit übernahmen, und mit ebenfo großer Neigung 
und Humanität ertheilten, einftweilen auch unferes Ortes hier 
unfern Dank abzuſtatten. 

Daß aber der in der Schule gegebene Unterricht in den 
Studierenden fruchtbar werde, daß fie durch denfelben wirklich 
Fortſchritte machen, dazu ift ihr eigener Privat Fleiß ebenfo 
nothwendig, als der Iinterricht ſelbſt. Ich glaube, daf auch diefe 
Seite der Anftalt fih in diefem zweiten Jahre befeftigt hat. 
Die Regelmäßigkeit in Lieferung der fhriftlihen Vorbereitung 
. und Repetitionen, und der fonftigen aufgegebenen Ausarbeituns 
gen, hat durdy das ernfle Benehmen der Lehrer zugenommen, 
und ſich zu einem Gebrauche gemadt. Es kann nichts Wefent- 
licheres geben, als das Uebel der Radjläffigkeit, der Werfpätung . 
oder Unterlaffung der Arbeiten mit allem Ernfte zu verfolgen, 
und auf unabänderlihe Ordnung zu halten, fo daß das Aufges 
gebene zur gefesten Zeit zu liefern, etwas fo Unausbleibliches 
werden muf, als das Wiederaufgehen der Sonne. Diefe Ars 
beiten find nicht nur darum wichtig, damit das in der Schule 
zu Lernende durd die Wiederholung fih um fo fefter eindrüdt, 
fondern faft noch mehr, damit die Jugend vom bloßen Auffaffen 
zur felbftthätigen Befchäftigung, zur eigenen Bemühung überge« 
leitet werde. Denn das Lernen als bloßes Empfangen und Ge= 
dächtniß⸗Sache ift eine höchſt unvollftändige Seite des Unter— 
rihts. Dagegen ift die Richtung auf eigenes Reflektiren und 
Raifonniren der Jugend ebenſo einfeitig, und vielmehr forgfäls 
tig von ihr abzuhalten. Die Schüler des Pythagoras muf> 
ten ihre vier erften Lehrjahre hindurch ſchweigen, d. h. keine ei⸗ 
genen Einfälle und Gedanken haben oder zu Tage bringen; 
denn. dieß ift der Hauptzwed der Erziehung, daß diefe eigenen 
Einfälle, Gedankenz⸗Reflexionen, welche die Jugend haben und 
machen kann, und die Art, wie fie ſolche aus ſich haben kann, 
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ausgerentet werde; wie der Wille, fo muß aud der Gedante 
beim Gehorfam anfangen. Schränkte aber das Lernen fi auf 
ein bloßes Empfangen ein, fo wäre die Wirkung nicht viel bef- 
fer, als wenn wir Säge auf das Waſſer fehrieben; denn nicht 
das Empfangen, fondern die Selbſtthätigkeit des Ergreifens, 
und die Kraft, fie wieder zu gebrauchen, macht erft eine Kennt= 
niß zu unferm Eigenthum. Geht umgekehrt die Richtung übers 
wiegend nad dem eigenen. Raifonniren, fo fommt nie Zucht 
und Ordnung in das Denken, kein Zufammenhang und Konfes 
quenz in die Erkenntnif. Zum. Empfangen muß daher noth- 
wendig die eigene Bemühung hinzutommen, nicht als ein erfin« 
dendes Hervorbringen, fondern als Anwendung des Gelernten; 
als Verſuch, durch daffelbe ſogleich mit anderen einzelnen Fällen, 
mit anderem konkretem Stoffe zurecht zu tommen. Die Natur 
deſſen, was in Studienanftalten gelehrt wird, von den erſten 
grammatifchen Beflimmungen an, ift nicht eine Reihe finnlicher, 
vereinzelter Erfhheinungen, deren jede nur für ſich gälte, und 
bloß Gegenftand des Anſchauens ‚und Vorſtellens oder des Ge⸗ 
dadhtniffes wäre; fondern es.ift vornehmlich eine Reihe von Res 
geln, allgemeinen Beflimmungen, Gedanken und Gefegen. In 
diefen erhält die Jugend fogleich etwas, das fie anwenden kann; 
fo wie fortdauernd Stoff, worauf ſie es anwenden kann; Werk 
zeuge und Waffen, fih an dem Einzelnen zu verfiihen, eine 
Macht, mit demfelben fertig zu werden. — Die Natur des 
Stoffes, und die Art des Unterrichts, der nicht das Cinprägen 
einer Sammlung von Einzelnheiten, etwa nur von einer Menge 
Wörter und Redensarten, fondern ein wecfelwirtendes Ueber—⸗ 

gehen zwifhen Einzelnem und Allgemeinen iſt, — madıt das | 
Kernen in unferer Anftalt zu einem Studieren. Es war. da 
ber unter Anderem eine Berkchrung des Weſens der Bildung 
dur alte Sprachen, die Erwerbung ihrer Kenntniß ebenfo in 
ein bloßes Lernen verwandeln zu wollen, wie es bei einer leben- 
den Sprache hinreicht, oder wie man naturhiſtoriſche, technolo⸗ 
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gifhe und dergleichen Kenntniffe, wenigftens fo wie fle an die 
"Jugend kommen Tonnen, nur erlernt. 

Wegen diefer Befchaffenheit unfers Lernens ift auf das eis 
gene Arbeiten und die Befchäftigung der Schüler zu Haufe, in 
Beziehung auf den Unterricht der Schule, ein befonderer Werth 
zu legen. Zur Beſchäſtigung derfelben haben .wir die Mitwirs 
fung der Eltern weientlih nöthig; infofern das Chrgefühl der 
Schüler im Berhältniß zu ihren Mitfehülern, der Trieb, die 
Zufriedenheit der Lehrer fi zu erwerben, und ſich felbft die 
. Befriedigung zu geben, feine Schuldigkeis gethan zu haben, nicht 
die hinreichende Stärke erlangt hat; — am meiften in den er- 
fien Jahren des Schulbefuchs, wo das eigene Arbeiten noch nicht 
zur Gewohnheit hat werden können, auch in den fpäteren Jah—⸗ 
ren, wenn die Zerſtreuungsſucht, das äußere gefellige Leben, die 
Gemüther der Jünglinge zu berühren anfängt, 

Verwandt hiermit ift ein anderer wichtiger Gegenſtand, in 
Küdfiht auf welhen die Schule noch nothwendiger mit den 
häuslihen Verhältniffen in Beziehung fteht, und Anforderungen 
an fie zu machen hat; nämlih die Difciplin. Ich unters 
ſcheide hierbei die Zucht der Sitten und die Bildung derfelben. 
Die eigentlihe Zucht Bann nit Zweck der Studien = Inftıtute 
feyn, fondern nur die Bildung der Sitten, und auch diefe nicht 
in dem ganzen Umfange der Mittel Ein Studien - Inflitut 
"bat bei feinen Schülern die Zucht nicht erſt zu bewirken ‚ fons _ 
dern vorauszufesen. Mir haben zu fordern, daß die Kinder 
ſchon gezogen in unfere Schule tommen. Nach dem Geiſte der 
Sitten unferer Zeit ift ohnehin die unmittelbare Zucht nicht, 
etwa wie bei den Spartanern, eine öffentlihe Sache, eine Ber; 
anflaltung des Staats, fondern Gefchäft und Pflicht der Eltern; 
— außer in Waifenhäufern oder Seminarien, überhaupt in fol» 
hen Anftalten, weldye die ganze Eriftenz eines jungen Menſchen 
umfaffen. Studienanflalten find Theils Jnftitute des Unterrichts, 
nit unmittelbar. der Erziehung, Theils fangen fie nit von 
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den erfien Elementen der Bildung, weder der Erkenntniß, noch 
der Sitten, an. Zum Befuche unferer Schulen gehört ruhiges 
Berhalten, Gewöhnung an fortdauernde Yufmerkfamkeit, ein 
Gefühl des Reſpekts und Gcehorfams gegen die Lehrer, ein ge= 
gen diefe wie gegen die Mitfhüler anftändiges, fittfames Be— 
tragen. Bei Kindern, in welde die häusliche Erziehung diefe 
Bedingungen nicht pflanzen konnte, follte unferer Anftalt das 
Geſchäft anheimfallen, erft diefe Zucht zu bewirken, die Rohheit 
zu bändigen, die Zerftreuungsfucht zu firiren, und die Kinder 
mit dem Gefühle der Achtung und des Gehorfams zu erfüllen, 
das ihnen ihre Eltern gegen fi felbft, und aljo auch gegen die 
Lehrer, nicht zu geben vermodten. Wir haben zwar bei der 
weit größeren Anzahl jene Eigenſchaften, Früchte einer ſorgſa— 
men häuslihen Erziehung, oder vielmehr nur eines guten häus» 
lihen Erempels, vorgefunden, und bei den wenigen Beifpielen 
des Grgentheils auch die erfreuliche Wirkung der Schulzucht ers 
fahren. . Zugleich aber ift es weſentlich, zu erinnern, daß, indem 
die Natur einer Studienanftalt einen höhern Zweck in fid 
fließt, und auf einer höhern Stufe anfängt, als eine allge- 
meine Volksſchule, die Mebernahme jener erſten Zucht, wo fie 
verfäumt worden, nur als ein Verſuch anzufehen if, und wenn 
bei Subjetten, welde jene Bedingungen nicht erfüllen, das Bef- 
ferwerden nicht bald eintritt, und NRohheit, Unbotmäßigkeit, Un⸗ 
ordentlichkeit nicht bei Zeiten weicht, fie den Eltern zurüdgeges 
ben werden müffen, um ihre lichten erſt an denfelben zu vols 
lenden, und daf fie aus einer Anftalt zu entfernen find, deren 
Unterricht -auf einem ungeſchlachten Boden nicht gedeihen Tann. 

Wenn aber eine Studienanftalt die Zucht der Sitten vor- 
ausfegt, fo ift dagegen die Bildung derfelben in unmittelbarer 
Verbindung mit ihrem Hauptgefchäft, dem Unterricht, Theils 
indirekte Wirkung, Theils aber direktes Refultat. Wir find 
zwar aus einer vergangenen Zeit der Vorftellung noch gewohnt, 
Kopf und Herz zu trennen, und Denken und Empfinden, oder 
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wie dieſer Yinterfchied fonft genannt werden mag, beinahe als 
zweierlei unabhängige und gegen einander gleihgültige Weſen 
zu betrachten; der Einfluß des Unterrichts auf den Charakter 
erfcheint hiernach entfernt oder zufällig. Der Menfchengeift 
aber, der ein Eins ift, beherbergt in der That nicht fo verſchie— 
dene Raturen in fi; bei aller Einfeitigteit, die in ihm moglich 
ift, und die ſich nur auf die vereinzelnten untergeordneten, von 
der Wurzel feines Wefens entfernteren Kräfte bezieht, Tonnen 
jene tieferen Unterfhiede, die -in feinem Innerften unmittelbar 
zufammen treffen, fich nicht bis zu jener vermeintlichen Abfons 
derung trennen. | | 
| Schon die allgemeine Bildung hängt ihrer Form nad aufs 
Engfte mit der moralifhen Bildung zufammen; denn wir müf« 
fen diefe überhaupt nicht auf einige Grundfäse und Marimen, | 
auf eine generelle Redlichkeit, Wohlmeinenheit und chrlide 
Gefinnung einfhränten, fondern dafür halten, daß nur der 
überhaupt gebildete Menſch auch ein vum gebildeter Menſch 
feyn könne. 

Aber die Schule hat auch ihre unmittelbare Beziehung auf 
die Bildung zum fittlihen Charakter; allein es würde mich zu 
weit führen, wenn ich diefe noch wichtigere Seite die Mal hier 
auseinanderfegen, und den Unterſchied des Lebens in der Familie 
und in der Schule in diefer Rückſicht näher betrachten wollte. 
So muß ic) mir auch verfagen, mid über das hier auszubreis 
ten, was bei uns Grundfag über den äußern Ton der Behand 
lung der jungen Leute ift, was wir von ihrem Betragen fors 
dern, und was wir ihnen frei laffen zu müffen glauben; aud 
wie weit die Forderungen der Eltern, oder noch mehr die Zus 
muthungen des urtheilenden Publitums, an eine Studienanftalt 
geben können. Ob es gleich zwedmäßig feyn würde, ſich über 
manche hierin obwaltende Miifverftändniffe zu erklären, drängt 
mich die Zeit, zu der am nächſten liegenden, hiftorifhen Bemer- 
tung überzugehen, daß ich nach dem Zeugniſſe der Lehrer, und 
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nad) meiner Weberzeugung, von der Difciplin fagen darf, daß 
fie in diefem zweiten Studienjahr fehr an Feſtigkeit gewonnen 
bat. Es ift eine alte und längft abgedrofchene Klage, die von 


- - den älteren Perfonen gemacht zu werden pflegt, daß immer die 


Jugend, die fie emporwachfen fehen, ausgelaffener fey, als fic 
es in der Jugendzeit waren. Ih habe hier diefe Klage weder 
im Allgemeinen, noch in befonderer Anwendung auf die hiefigen 
Anftalten näher zu beleuchten, fondern muß mich auf die Erins 
nerung der hiefigen Eltern an den Ton und die Sitten ihrer 
eigenen, in den damaligen Schulen zugebradhten Lehrzeit beru- 
fen, und es ihrer unpartheiifhen Bergleihung überlaffen, ob fie 
zu jegiger Zeit mehr Beifpiele eines rohen oder ungebührlichen 
Betragens bei ihren Kindern oder andern Schülern ſehen, als 
ihre Eltern damals fahen. Die aber muß ich erinnern, daf 
wenn dergleichen vorfallen, die Lehrer, und noch mehr die Stus 
dienvorflände, häufig die Letzten find, die dergleihen zu erfahren 
pflegen, wenn fie überhaupt etwas erfahren. Die Eltern ſtehen 
dem Kreife des Privat-Betragens ihrer Kinder näher, diefe er- 
zählen vor ihnen leichter, was in der Schule oder um diejelbe 
vorgeht, fie können Manches hören, was diefe der Aufmerkſam⸗ 
keit der Lehrer forgfältig entziehen und verbergen. Ich habe in 
diefer Rüdfiht die Eltern angelegentlih aufzufordern, daß fie, 
wo fie in Kenntnif von ungebührlichen Vorfallenheiten tommen, 
mit den Lehrern und dem Studienvorftand in Mittheilung tres 
ten; diefe werden fi ihnen dafür höchſt verbunden fühlen, ins 
dem fie oft nur hierdurch in Stand gefegt werden können, eines 
Theils für fi Mebelftänden und nadıtheiligen Einflüffen auf 
ihre Kinder zu fleuernz andern Theils aber mit den Eltern dazu 
zufammen zu wirken; durd das gemeinfhaftlide und überein- 
flimmende Handeln der Lehrer und Eltern kann allein bei wich 
tigen, befonders moralifchen Fehlern etwas Wirkfames zu Stande 
tommen. Wie die Eltern alle Hülfe hierin von den Lehrern 
zu erwarten haben, fo dürfen dieſe fich daffelbe von wohlmeinen- 
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den Eltern verfprechen, in Fällen, die es nöthig machen können, 
fi an fie zu wenden, und fie zur Mitwirkung aufzufordern. 

Nachdem ich diefe Hauptfeiten des innern Zuſtandes bes 
rührt habe, gehe ich zu den äußeren Veranflaltungen und 
Mitteln über. Wenn das Innere in diefem Jahre der Ge— 
ſchichte wenig darbietet, fo fleht dagegen den materiellen Be— 
dürfniffen größtentheils noch ihre Geſchichte bevor, oder vielmehr 
beginnt fie bereits, und die beftimmte und ernfte Intention der 
allerhöchften Regierung fängt fon an, in Ausführung zu 
kommen. | 

Das auffallendfte äußere Bedürfnif ift die Verbeſſerung 
der Lokale, welde uns in dem bekannten gänzlich degradirten 
Zuftande, der bis zur Unanfländigkeit ging, übergeben worden 
find. Es wird gegenwärtig fhon an der fo nothwendigen Aen— 
derung gearbeitet, und das Lokal des Gymnaſiums für feine 
Zwede und für die Anftändigteit hergerichte. In Anfehung 
folder Anordnungen ift fi zu erinnern, daß die Studienanftalt 
‘eines Königreihs in einem weitläufigen Zufammenhange des 
Gefhäftsganges fteht, und dag Dispofitionen hierüber nicht eins 
zeln gemacht und erwartet werden können; ohnehin in der Ver⸗ 
widelung, welde die Subftituirung neuer Verhältniffe an die 
Stelle älterer mit fih führt. Deffen ungeachtet gefchieht jest 
nad) dem Furzen Zeitraum von. einigen Jahren mehr, als vors 
her in einem Zeitraume von funfzig Jahren, und vielleicht in 
einem längern, geſchehen war. 

In Infehung weiterer äußerer Mittel ift anzuführen, daß 
der Reft des peyerifhen Münztabinets, nad allerhöchften 
Befehlen, dem Gymnafium von der königlichen Stiftungs -Ad- 
miniftration der Wohlthätigkeit ertradirt worden if. Der, den 
11. November im Jahr 1761 verftorbene Konfulent, Ifaat 
Peyer von Flaach und Haslach, hatte unter anderen Legaten 
ein vorzüglihes Münz-Kabinet, an Metallgehalt von etwa 
zehntauſend Gulden, an das vormalige Gymnaſium geſtiftet. 
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"Leider war dieſes niemals in den Befig gefegt worden; dadurch 
gefhah es, daf etwa zwei Drittheile davon, und zwar darunter 
die vorzüglichften Stüde, verkauft worden und abhänden gefom- 
men find. Der -Reft, der an das Gymnaſium gelangt ift, bes 
fieht noch in einem filbernen und vergoldeten Becher, faft einen 
Fuß hoch und nahe an vier Mark fchwer, mit eingefegten rö⸗ 
mifh=tonfularifhen Münzen; alsdann aus 215 Stüd Golds 
münzen und 653 Stlbermünzen, alles zufammen an Werth 
3013 Gulden 403 Kreuzer. Somit hat doc diefer Reſt wenig 
ſtens, durch die Gerechtigkeit und Bethätigung der allergnädigs 
ſten Regierung, nad) 48 Jahren endlich feine Beftimmung, der 
wohlmeinenden Abſicht des aud bier dankbar zu erwähnenden 
Stifters gemäß, erreicht, an das Gymnaſium gegeben zu werden, 
um dafelbft, befonders in Beziehung auf die Gefchichte, zum ges 
meinnüsigen Gebrauche des Unterrichts zu dienen. 

Bereits hat das königliche Generaltommiffariat gnädigſt 
öffentliche ehrende Erwähnung eines andern Zuwachſes gethan, 
den das Gymnaſium in feinen Lehrmitteln erhalten hat. Die 
Frau Bauerreis allhier hat nämlich demfelben eine Samm- 
lung von Mineralien zum Geſchenk gegeben, welde ein 
ſyſtematiſch geordnetes Kabinet ausmaht, wozu fie nod eine 
Sammlung der Altdorfer Verfteinerungen, mit vielen Stüden 
der berühmten und zierlihen Sohlenhofer Betrifitationen, nebft 
manchen anderen hübfchen einzelnen Exemplaren, gefügt bat. 
Den Dank, den wir der großmüthigen Geberin hier bringen, 
gebührt derfelben um fo mehr, nicht nur, weil fie die erſte Wohl⸗ 
thäterin des Gymnaflums feit feiner Umformung ift, fondern 
auch, weil der Plan unferer Anftalt diefen Zweig der Wiſſen⸗ 
ſchaft nicht direkt in ſich flieht, eine ſolche Sammlung aljo 
nicht unter die etatsmäfßigen Bedürfniffe hätte aufgenommen 
werden können. Nun aber ift es durch das gütige, unaufgefor- 
dert gemachte Geſchenk diefer Sammlung, befonders auch darum, 
weil fie ein Ganzes ausmacht, möglich geworden, unfere ſtudie⸗ 
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rende Jugend in Ertra- Stunden in diefen Theil der phyſiſchen 
Wiffenfhaft einzuführen, welder das fiille Gebähren der Natur 
in Steinen, dieß geheime Formiren betradhtet, das anſpruchslos 
im Innern der Erde feine zierlihen Geftalten als eine Sprade 
des Schweigens niederlegt, welche das Auge erfreut, den vers 
fändigen Sinn zum Begriff aufreizt, und dem Gemüth ein 
Bild fliller, regelmäßiger, in ſich geſchloſſener Schönheit gicht. 

Eine andere Art der äußeren Mittel ift die Unterſtützung 
derjenigen Studierenden unferer Anftalt, welden cs an 
äußeren Studienmitteln mangelt. Die vorherigen Schulfamms 
lungen, die dur das Vehikel des Herumfingens vor den Häus 
fern veranftaltet wurden, hatten hauptſächlich jenen Zwed. Durch 
diefe wöchentlichen oder vierteljährigen Gaben, alsdann die Ge— 
ſchenke beim Weihnadhtfingen, ferner durch befondere Gaben zur 
Oſterzeit, zu denen die Herren Prediger als vormalige Inſpek— 
toren der Schulen von der Kanzel aufzufordern pflegten, hatte 
die Wohlthätigkeit der hiefigen Einwohner ihr Intereſſe für die, 
Studienfhulen und für den Zweck insbefondere an den Tag 
gelegt, mittellofen jungen Leuten von Anlagen und Fleiß cs 
möglich zu machen, der Beflimmung ihrer Natur für’s Studieren 
Genüge zu leiften. Wie vielen, von unbemittelten Eltern gebo= 
ten, ift dadurd) die Moglichkeit gereicht worden, fih über ihren 
Stand zu erheben oder fih in demfelben zu erhalten, und Tas 
lente auszubilden, welche Armuth hätte entfhlummern oder auch 
eine üble Richtung nehmen laffen! Wie viele würdige und be= 
rühmte Männer verdanken diefen MWohlthaten das Glük ihres 
Rebens, ihre höhere Brauchbarkeit für den Staat und ihre Mit- 
bürger, und fegnen noch diefe Miildthätigkeit. 

Durch die gnädigften Befehle des Königlichen Generalkom— 
miffariats habe ich die Weifung erhalten, die in den verſchiede— 
nen Kaffen der vormaligen Schulen bis Erde Aprils noch vor> 
räthigen Refte der Sammlungen, und früher den Neft der legten 
Nachtſing-⸗Kollekte in Empfang zu nehmen, mit der Beftim- 
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mung, daß das, was bei der vormaligen Sebalder und Loren- 
zer- Schule vorräthig wäre, den Studierenden der Gymnaſial⸗ 
Anftalt, was bei der vormaligen Spitaler- Schule, den Studie- 
renden der Real-Anftalt zu Gute kommen folle. Die daraus 
für den Gymnaftalfistus fi) ergebende Summe "betrug: 
1190 A. 6: Kr. 

Hierunter ift jedoch auch einiges aus Schulftiftungen Eingegan- 
gene begriffen, welde von der Königlichen Stiftungs -Admi- 
niftration der Mohlthätigkeit hierher ausbezahlt worden find. 

Nah dem* fernen gnädigften Befehle des Königlichen 
Generaltommiffariats find auf die Vorſchläge des Rektorats 
dieſen Sommer 

208 Fl. 13 Kr. 
bereits an ſolche Schüler vertheilt worden (und an verwilligten 
Geld-Raten noch 36 Fl. 44 Kr. an fie zu vertheilen), welche 
nad), den Zeugniſſen und der Kenntniß der Lehrer von ihrer 
Lage eine IUnterflüsung verdienten. Diefe befand in baarem 
. Gelde, in nöthigen Schulbüdern, die ihnen geliehen oder auch 

geſchenkt wurden, und in Schreib» Materialien. Bei der jest 
erfolgten Promotion, wo das Bedürfnif neuer Schulbücher ein- 
tritt, erhält diefe Verwendung nad der gnädigften Intention 
des Königlihen Generaltommiffariats, und der urfprünglichen 
Beftimmung diefer Gaben gemäß, ihre weitere Ausführung. 

Auch nach diefer bereits eingeleiteten Ausgabe bleibt zwar 
die zu diefem Zwecke ferner verwendbare Summe noch nahm— 
haft; allein fie ift zugleih auch das Legte, und die bisherige 
Weiſe der Zuflüffe hat aufgehört. — Nad) den vorliegenden 
Rechnungen ließ das hiefige Publitum über 5000 Gulden 
jährlih, wovon die Nachtſing-Kollekte zur Weihnachtszeit allein 
- 2300 bis 2500 Gulden betrug, in jenen freiwilligen Gaben den 
Schulen zufließen, und der beträchtlichfte Theil davon Fam den 
Schülern zu Gute; nah den Rechnungen von der legten Seit, 
wo bereits die Anzahl der Schüler, die ſolche Beneficien erhiel- 
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ten, gegen vorher vermindert war, ift diefer Theil auf 3597 
Gulden anzufegen. Wenn ein Quantum der vorherigen Bei— 
träge für die Bedürfniffe des zum Kultus erforderlichen Perſo— 
nals und der Kantoreifchulen fortgefegt, und davon: wohl ſchwer— 
ih etwas auf die Schulen überfliegen können wird; fo würden 
wir zu der Mildthätigkeit der hiefigen Einwohner ein geringes 
AZutrauen hegen, wenn wir fürdten wollten, daf fie, die vorher 
fo viel zur Unterſtützung dürfiiger Studierender beitrugen, nun 
auf einmal nah erfolgter Vervollkommnung der Unterrichtsan— 
ftalten gänzlich aufhören follten, für diefen Zweck etwas zu 
thun. Mir dürfen diefe Furcht um fo weniger hegen, da die 
Kinder fo vieler Eltern den Genuß der Verbefferung diefer Eins 
richtungen haben, und dabei zugleidy den Vortheil des bisher, 
und, wie wir hoffen wollen, aud in Zukunft unentgeltlichen 
Unterrichts geniefen. Ein weiterer Beweggrund wird die gnäs 
dige Anordnung feyn, dag nicht, wie vorher, jeder Schüler, ohne 
Unterfchied der Bedürftigkeit und des Verdienſts, eine Gabe ers 
hält, fondern nur an die wirklich Bedürftigen eine Vertheilung 
gemacht wird. — Möge diefe Darftellung, welde diefen Gegen- 
fland hier in Anregung bringt, nidt ohne Wirkung feyn, und. 
edle Mienfchenfreunde ihre vorige Mildthätigkeit zum Beſten 
nothdürftiger Studierender wieder aufnehmen. Die beſchwerliche 
Einrichtung, für dieſen Zweck mit der Gelegenheit des phyſiſch 
ebenſo als moraliſch nachtheiligen Herumſingens zu ſammeln, iſt 
abgeſtellt; die Gaben erhalten nun eine um ſo freiwilligere Be— 
ſchaffenheit, da ſie, wie zur Oſterzeit gewöhnlich war, deren an 
die Herren Prediger der verſchiedenen Kirchen für die Schüler 
zu überfhiden, nunmehr an das Studien Rektorat überfendet 
werden können, weldes fie mit gerührtem Dante für die Stu— 
dierenden empfangen, die Vertheilung unter der gnädigen Auf— 
fiht des Königlichen Generaltommiffariats nah dem Gutachten 
und der Kenntnif der Lehrer von den Bedürfniffen veranftalten, 
11 * 





164 IT, Fünf Gymmaſial⸗-Reden. 


und jedes Jahr öffentliche Rechenſchaft von der Einnahme und 
Verwendung geben wird. 

Der Stand der Lehrer hat auch in diefem Jahre eine 
weitere neue Gnade Sr. Königlihen Majeftät erfahren. Aller: 
höchſt diefelben haben nämlich die Profefforen an Lyceen, Gym— 
naſial- und Realinftituten in die Klaffe der Staatsbeamten zu 
fegen, und die Vortheile der Dienft-Pragmatit auf fie auszu- 
dehnen geruht, welche allerhöchſte Huld wir mit dem devoteften 
Dank zu verehren, und darin einen neuen Beweggrund zum 
Eifer in der Erfüllung unferer Pflichten zu finden haben. 

Non Beränderungen im Perfonale der Lehrer ifl 
nur diefe vorgegangen, daß wir von unferer Seite die Beflim- 
mung unferes würdigen Kollegen, Herrn Brofeffors Büchner, 
für eine Stelle an einer anderen Lehranftalt, zu bedauern haben, 
wo feine theoretifchen und praftifhen Einfidhten in das pädago- 
gifche Fach einen weitern Wirkungskreis erhalten. Sein Pen⸗ 
ſum iſt vom Anfang des Studienjahrs an Herrn Müller, 
einem durch ſeine ſchriftſtelleriſchen Arbeiten ſowohl, als durch 
ſeinen mündlichen Unterricht rühmlichſt bekannten Lehrer der 
Mathematik, übertragen worden. 

Es ſind noch manche Punkte zurück, über welche es zwed- 
mäßig feyn könnte, bier nod Einiges zu erwähnen, als den 
Drganismus der Lofationen, der Promotionen, der Preisverthei⸗ 
lungen, von den Grundfägen derfelben, aber auch von den dabei 
eintretenden Jufälligkeiten zu fpreden. Aber ich habe die Auf— 
merkſamkeit diefer hodyanfehnlichen Werfammlung ſchon zu lange 
in Anfprud genommen, und gehe zu dem Hauptgegenftande die 
fes feierlichen Aftes über, nämlich die Fortgangsplätze der Stu: 
dierenden befannt zu machen, welde fie in ihren Klaffen diefes 
Jahrs erhalten haben; es find dabei die Jahres= Eenfuren, und 
dann befonders ihre Arbeiten in der öffentlihen Prüfung, zu 
Grunde gelegt worden. Die Lofation und diefe Bekanntmachung 
derfelben fen eine Belohnung für diejenigen, welche fich in ihrer 
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Yuszeihnung aud diefes Jahr erhalten oder emporgefhwungen 
haben; fo wie eine Ermahnung an die, welche zurüdgeblichen, 
das nächfte Jahr mehr Applikation und Fleiß anzuwenden. | 

Diejenigen, welde ſich vorzüglich hervorthaten, und ſich die 
befondere Zufriedenheit ihrer Vorgefegten erwarben, haben eine 
nähere Auszeichnung nunmehr zu empfangen. Wie Sie Sid) 
diefer Auszeihnung durch Ihre bisherigen Fortfchritte, Fleiß und 
Betragen würdig machten, fo bleiben Sie auch in Zukunft, zu= 
nächft für Ihre Mitfhüler, und dann in weiteren Kreifen der 
Nlihten, ein Beifpiel von Eifer für die Wiſſenſchaft, von ge— 
fitteter Aufführung, von Achtung gegen Ihre Eltern, Lehrer und 
Vorgeſetzte, und vornehmlich von Gchorfam gegen die Geſetze, 
von fefter Anhänglichkeit an die Regierung, und treuer Erge— 
benheit gegen unfern König! 


Am 2. September 1811. 


Es« hat, als der geendigte Studien-Kurſus eröffnet wurde, 
eine Zeitlang zweifelhaft geſchienen, ob wir noch dieſe Feier— 
lichkeit der Preiſevertheilung für die ganze Anſtalt begehen 
würden, die wir heute zum dritten Mal begehen. Es fan 
nicht für unbefcheiden gelten, jene Beforgniffe über eine bevors 
fichende Auflöfung des Gymnaſiums zu erwähnen, fie modten 
nun Folge⸗gehabt haben oder niht; — da fie wenigftens diefe 
öffentlihe Wirkung zeigten, daß das. Publikum eine folhe An 
ftalt zur höhern, auf das Studium der Klaffifhen Sprachen ſich 
gründenden Bildung für ein Bedürfniß der hiefigen Stadt hält; 
ferner daß der Watriotismus und das Intereffe für gemeinfame 
Angelegenheiten fi) in feiner ganzen Thätigfeit Aufert, fo wie 
er eine DVeranlaffung findet, und eine Hoffnung hat, etwas Gu— 
tes zu bewirken. Was die neueren Zeitumwälzungen fo häufig 
herbeigeführt haben, Gleichgültigkeit, Hoffnungslofigkeit und den 
Verluſt des fonft fo mächtigen Glaubens, daf der Bürger für 
das -allgemeine Befte auch feines Orts wirkſam feyn könne, — 
weldyer Anblid des verſcheuchten Intereffes für das Gemeinfame 
und des untergegangenen öffentlichen Lebens fehmerzhaftere Ge— 
fühle erregen fann, als jener Anblid der Leihname von Städ- 
‚ten und der Ruinen ehemals berühmter Mauern und Häufer, 
weldhen Cicero's Freund diefem zum Zroft vor die NWorftellung 
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führte; — dieſer Anbli@ wird erfreulich unterbrochen durdy die 
Erfcheinung einer vegfamen Theilnahme, wenn eine für nüglic 
gehaltene öffentliche Einrichtung in Gefahr zu feyn ſcheint. Wie 
diefe Stadt den Mitbürgern, deren Eifer und Thätigkeit hierbei 
mitgewirkt hat, ihre dankbare Empfindung nicht verfagt haben 
wird, fo auch nicht den öffentlichen Stellen, welde diefe Beſtre— 
bungen unterftügt haben, am wenigfien aber der Gerechtigkeit 
und Gnade der allerhöchften Regierung, wenn die vollftändige 
Begründung und Erhaltung unferer Anftalt vollendet feyn wird. 

Diefe neue Begehung der Preisvertheilungsfeierlicykeit, als 
welche mir die Pflicht auflegt, dur eine öffentliche Rede zur 
VBerftändigung des Publitums über die Natur und den Gang 
unferer Anftalt und über ihre Beziehung auf daffelbe beizutra> 
gen, verfchafft mir die Möglichkeit, eine fernere wichtige Seite 
zu berühren, welde in einer öffentlichen Unterrichtsanftalt in 
Betracht kommt, nämlid das Verhältnif der Schule und 
des Schulunterridts zur fittliden Bildung des 
Menſchen überhaupt; von der Natur diejes Werhältniffes 
hängt die Bedeutung und Beurtheilung mander Einrichtungen 
und Berfahrungsweifen in derfelben ab. Da, wie ih fon 
jonit bemerkt, die Disciplin und moralifde Wirkfamteit der 
Schule fih nit auf den ganzen Umfang der Exiſtenz eines 
Schülers erfireden kann, weil ihre nicht diefer ganze Umfang 
anvertraut ift; fo wird ihre Wirkſamkeit eines Theils hierdurch 
beichränft, andern Theils aber erhält fie eine befondere Geftalt, 
und die Schule wird gerade durch diefe Trennung zu einer eis 
genthümlicdhen Sphäre. 

Wir find häufig gewohnt, dasjenige vornehmlich als wirt- 
fam anzufchen, was cine direkte Abficht zur Hervorbringung eis 
nes Zweds zeigt, und daher die moralifche Wirkung zu aus— 
ſchließlich von unmittelbaren Belchrungen, von der unmits 
telbaren Zucht der Sitten, und dem Beifpiele zu erwarten. Es 
iſt aber au die mittelbare Wirkung nicht zu überfehen, - 
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welche der Unterricht in Künften und MWiffenfchaften hierin aus— 
übt. Ferner ift eine andere Seite faft noch wichtiger, welde 
auch der Schule in NRüdfiht auf Grundfäse und Handlungs 
weifen zukommt, die Geite nämlich, nad welder Grundfäge und 
Handlungsweifen nicht fowohl in bewußter Reflerion an den 
Geift gebradyt werden, als vielmehr ein fubftantıelles Element 
find, in welchem der Menſch lebt, und wonach er feine geiftige 
Drganifation bequemt und richtet, inwiefern die Grundfäge mehr 
als Sitte an ihn fommen und Gewohnheiten werden. 

Mas das Erfte, die direkte Belehrung über moras 
lifhe Begriffe und Grundfäge betrifft, fo macht fie einen 
wefentlihen Theil unferes Unterrichts aus; auch der beiläufige 
Anhalt deffen, woran die Jugend für die Erlernung der Spras 
chen geübt wird, enthält größtentheils ſolche Begriffe, Lehren 
und Beifpiele. Man konnte über das viele moralifche Gerede, 
das man aus fo manderlei Triebfedern allenthalben treiben 
fieht, wohl unwillig werden, und beftimmte moralifche Belchrung 
für überflüffig halten, weil bei foldem Wiffen und Reden häu— 
fig alle übeln Leidenschaften, Kleine Empfindungen und vornehms 
lich moralifher Eigendünkel as haben kann. Es bleibt aber 
darum nicht weniger wichtig, nicht lediglich auf die natürliche 
Entwidelung des Guten aus dem Herzen, und auf die Angewöh— 
nung durd das Beifpiel ohne Reflerion, fi) zu verlaffen, ſon— 
dern das Bewußtſeyn mit den füttlihen Beflimmungen befannt 
zu machen, die moralifhen Neflerionen in ihm zu. befefligen, 
und es zum Nachdenken darüber anzuleiten. Denn an diefen 
Begriffen haben wir die Gründe und Gefihtspuntte, aus denen 
wir uns und Anderen über unfere Handlungen Rechenſchaft ges 
ben, die NRichtungslinien, die uns durd die Mannigfaltigkeit 
der Erfheinung und das unſichere Spiel der Empfindungen 
hindurch leiten. Es ift der Vorzug des Selbſtbewußtſeyns, daß 
es flatt der Feſtigkeit des thierifchen Inftinfts einer Seits will: 
kürlich und zufällig in feinen Beflimmungen if, und anderer 
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Seits diefer Willtür aus ſich felbft durd feinen Willen Schrans 
fen feßt. Das Feſte und Bindende nun gegen das Unſtäte und 
die Widerfprüche jener. Seite find die fittlihen und dann noch 
mehr die religiöfen Beflimmungen, von denen wir jedoch für jegt 
nicht ſprechen. Ohne fie fällt das Allgemeingültige, das, was 
der Menſch foll, und das Zufällige, was ihm für den Augen 
blick beliebte, in die gemeinſchaftliche Form eines Solchen, das 
er mag. 

Es ift eins der Vorurtheile, welde durch die Aufklärung 
der neuern Zeit verbreitet worden, — wie fie denn zu häufig 
gute alte Sitten und tiefe Grundfäge darum, weil fie folde 
nicht verſtand, mit oberflächlichen, werthlofen, ja verderblidhen 
Marimen vertaufcht hat, — daf der Jugend moralifche Begriffe 
und Säge, wie auch religiöfe Lehren, nicht früh beigebradyt wers 
den müffen, darum, weil fie folde nicht verfiche, und nur Worte 
ins Gedächtniß befomme Die Sade aber näher betrachtet, fo 
ift leicht zu bemerken, daß die fittlihen Begriffe von dem Kinde, 
von dem Knaben, dem Jünglinge, nah Maafgabe ihres Alters, 
wohl verftanden werden; und unfer ganzes Leben ift nichts weis 
ter, als ihre Bedeutung und Umfang immer tiefer verfichen zu 
lernen, aus neuen und immer neuen Beifpielen und Fällen fie 
herausfpiegeln zu fehen, und nur fo das Wielbefaffende ihres 
Sinnes, das Beflimmte ihrer Anwendung immer entwidelter zu 
ertennen. In der That, wenn man, um den Menfchen damit 
betannt zu machen, warten wollte, bis er die fittlihen Begriffe 
in ihrer ganzen Wahrheit zu faffen vollig fähig wäre, fo wür— 
den Wenige, und dieſe Wenigen kaum vor dein Ende ihres 
Lebens diefe Fähigkeit befigen. Der Mangel an fittliher Res 
flerion wäre es felbft, der die Bildung diefer Faſſungskraft, wie 
des fittlichen Gefühles verzögerte. Es ift damit derfelbe Fall 
wie mit anderen Vorftellungen und Begriffen, deren Berfichen 
gleichfalls mit einer unverflandenen Kenntnif anfängt, und es 
wäre die nämliche Forderung, dag nur ein Feldherr das Wort 
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Schlacht kennen ſollte, weil nur er wahrhaft wiſſe, was eine 
ſolche fey. 

Es ift aber nit bloß ums Verfichen zu thun, fondern 
moralifhe Begriffe und ihre Ausdrud follen aud eine Feſtigkeit 
in der Vorſtellung des Gemüths erhalten; zu dem Ende aber 
müſſen ſie früh eingeprägt werden; ſie enthalten die Grundzüge 
und die Grundlage einer innern, höhern Welt, und in der Ju⸗ 
gend befeſtigt, machen ſie einen Schatz aus, welcher Leben in 
ihm ſelbſt hat, in ſich fortwurzelt und fortwächſt, der ſich an 
der Erfahrung bereichert, und auch für die Einſicht und Ueber— 
zeugung immer mehr bewährt. . 

»Ferner ift aud formelle Bildung zum fittlichen Han⸗ 
deln nothwendig; denn es gehört zu einem ſolchen Handeln die 
Fähigkeit, den Fall und die Umſtände richtig aufzufaſſen, die 
ſittlichen Beſtimmungen ſelbſt wohl von einander zu unterſchei— 
den, und die paſſende Anwendung von ihnen zu machen. Dieſe 
Fähigkeit iſt es aber gerade, welche durch den wiſſenſchaftlichen 
Unterricht gebildet wird; denn er übt den Sinn der Verhält- 
niffe, und ift ein beſtändiger Uebergang in der Erhebung des 
Einzelnen unter allgemeine Gefihtspuntte, und umgekehrt in 
der Anwendung des Allgemeinen auf das Einzelne. Die wif: 
fenfchaftlihe Bildung hat überhaupt die Wirkung auf den Geift, 
ihn von ſich felbft zu trennen, aus feinem unmittelbaren natürs 
lihen Dafeyn, aus der unfreien Sphäre des Gefühls und des 
Triebs heraus zu heben, und in den Gedanken zu flellen, wo: 
durch er ein Bewußtſeyn über die fonft nur nothwendige, ins 
flinftartige Rückwirkung auf äufere Eindrüde erlangt, und durch 
diefe Befreiung die Macht über die unmittelbaren Vorftellungen 
und Empfindungen wird; welde Befreiung die formelle Grunds 
lage der moralifhen Handlungsweiſe überhaupt ausmacht. 

Die Schule bleibt aber nicht bei diefen allgemeinen Mir: 
tungen fiehen; fie iſt auch ein befonderer fittliher Zuſtand, 
in welchem der Menſch verweilt, und worin er durch Gewöh—⸗ 
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nung an wirkliche Verhältniffe praftifch gebildet wird. Sie ift 
eine Sphäre, die ihren eigenen Stoff und Gegenftand, ihr eiges 
nes Recht und Geſetz, ihre Strafen und Belohnungen hat, und 
zwar eine Sphäre, welde cine weſentliche Stufe in der Ausbils 
dung des ganzen fittlihen Charakters ausmacht. Die Schule 
ſteht nämlich zwiſchen der Familie und der wirfliden 
Melt, und maht das verbindende Mittelglied des Uebergangs 
von jener in diefe aus. Diefe wichtige Seite ift näher zu bes 
trachten. 

Das Leben in der Familie nämlih, das dem Leben 
in der Schule vorangeht, ift ein perſönliches Verhältnif, ein 
Verhältnif der Empfindung, der Liebe, des natürlichen Glau- 
bens und Zutrauens; es ift nicht das Band einer Sache, fon 
dern das natürliche Band des Bluts; das Kind gilt hier dar— 
um, weil es das Kind ift; es erfährt ohne Werdienft die Liebe 
feiner Eltern, fo wie es ihren Zorn, ohne ein Recht dagegen 
zu haben, zu ertragen hat. — Dagegen in der Welt gilt der 
Menſch dur das, was er leiftet: er hat den Werth nur, inſo— 
fern er ihn verdient. Es wird ihm wenig aus Liebe und um 
der Liebe willen; hier gilt die Sache, nidht die Empfindung und 
die befondere Perfon. Die Welt macht ein von dem Subjekti— 
ven unabhängiges Gremeinwefen aus; der Menfh gilt darin 
nad den Geſchicklichkeiten und der Brauchbarkeit für eine ihrer 
Sphären, je mehr er fih der Befonderheit abgethan, und zum 
Sinne eines allgemeinen Seyns und Handelns gebildet hat. 

Die Schule nun ift die Mittel» Sphäre, welde den Men— 
fhen aus dem Familienkreiſe in die Welt herüberführt, aus 
dem Naturverhältniffe der Empfindung und Neigung in das 
Element der Sache. In der Schule nämlid fängt die Thätig— 
keit. des Kindes an, wefentlid und durchaus eine ernfihafte Bes 
deutung zu erhalten, daß fie nicht mehr der Willkür und dem 
Zufall, der Luft und Neigung des Yugenblids anheimgeftellt 
iſt; es lernt fein Thun nah einem Zwede und nad Regeln 
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beftimmen; es hört auf, um feiner unmittelbaren Perfon willen, 
und beginnt nach dem zu gelten, was es leiftet, und fih ein 
Berdienft zu erwerben. In der Familie hat das Kind im Sinne 
des perfönlihen Gehorfams und der Liebe recht zu thun; in der 
Schule hat es im Sinne der Mlicht und eines Gefeges fih zu 
betragen, und um einer allgemeinen, bloß formellen Drönung 
willen dich zu thun und Anderes zu unterlaffen, was fonft dem 
Einzelnen wohl geftattet werden könnte. In der Gemeinfdaft 
mit Vielen unterrichtet, lernt es ſich nach Anderen ridten, Zus 
trauen zu anderen ihm zunächſt fremden Menfhen, und Zus 
trauen zu ſich felbft in Beziehung auf fie, erwerben, und 
macht darin den Anfang der Bildung und Ausübung focialer 
Tugenden. 

Es tritt hiermit nunmehr für den Menſchen die zweifache 
Eriftenz ein, in welde fein Leben überhaupt zerfällt, und zwi— 
ſchen deren in Zukunft härteren Ertremen er es zufammen zu 
halten hat. Die erfte Totalität feines Lebensverhältniffes ver- 
ſchwindet; er gehört jest zwei abgefonderten Kreifen an, deren 
jeder nur Eine Seite feiner Eriftenz in Anſpruch nimmt. Außer 
dem, was die Schule an ihn fordert, hat er eine von ihrem 
Gehorſam freie Seite, die Theils noch dem häuslichen Verhält- 
niffe, Theils aber auch feiner eigenen Willtür und Beftimmung 
überlaffen if. So wie er damit zugleid eine durch das bloße 
samilienleben nicht mehr beftimmte Seite und eine Art von ei— 
genem Dafeyn und befondere Pflichten erhält. 

Eine von den Folgen, die fi) aus der betrachteten Natur 
diefes Berhältniffes ergeben, betrifft den Ton und die äußere 
Behandlungsweife, wie auch den Umfang der Disciplin, der in 
einer Anftalt, wie die unfrige if, ausgeübt werden fann. Die 
Begriffe, was unter Zucht, und Schulzudt insbefondere, zu vers 
ftehen fey, haben ſich im Fortgange der Bildung fehr geändert. 
Da die Erziehung immer mehr aus dem richtigen Geſichts— 
punkte betrachtet worden ift, daß fie wefentli mehr Unter: 
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ſtützung als Niederdrüdung des erwachenden Selbftgefühls, eine 
Bildung zur Selbfiftändigkeit feyn müſſe; fo hat fib in den 
Familien ebenfo fehr, als in den Erzicehungsanftalten, die Ma— 
nier immer mehr verloren, in Allem, was es fey, der Jugend 
das Gefühl der Unterwürfigkeit und der Unfreiheit zu geben, 
auch in dem, was gleichgültig ift, fie einer andern, als ihrer 
eigenen Willtür gehorcdhen zu mahen, — leeren Gehorfam um 
des Gehorfams willen zu forden, und durch Härte zu erreichen, 
wozu bloß das Gefühl der Liebe, der Achtung und des Ernſts 
der Sache gehört. — So muf alfo audy von den Studierenden 
unferer Anftalt Ruhe und Aufmerkſamkeit in den Lehrftunden, 
gefittetes Betragen gegen die Lehrer und Mitfchüler, Ablieferung 
der aufgegebenen Arbeiten, und überhaupt der Gchorfam gefor⸗ 
dert werden, der zur Erreichung des Studienzwecks nothwendig 
iſt. Aber es iſt damit zugleich verbunden, daß das Benehmen 
über gleichgültige Dinge, die nicht zur Ordnung gehören, frei— 
gelaffen wird. In der Gefelligkeit des Studierens, in dem Um— 
gange, deſſen Band und Intereffe die Wiffenfhaft und die Thä— 
tigkeit des Geiftes ift, paßt am wenigften ein unfreier Ton; 
eine Geſellſchaft von Studierenden kann nit als eine Ver⸗ 
ſammlung von Famulis betrachtet werden, noch ſollen ſie die 
Miene und das Benehmen von ſolchen haben. Die Erziehung 
zur Selbfiftändigkeit erfordert, daß die Jugend frühe gewöhnt 
werde, das eigene Gefühl von Schidlichkeit und den eigenen 
Verſtand zu Rathe zu ziehen, und daf ihr eine Sphäre freige- 
lafien ſey, unter ſich und im Verhältniſſe zu älteren Perſonen, 
worin ſie ihr Betragen ſelbſt beſtimme. 

Außer dieſer Liberalität folgt aus dem Vorhergehenden auch 
die Begrenzung des Umfangs der Disſsciplin, den die Schule 
ausüben kann. Der Studierende fteht nur mit Einem Fuße in 
der Schule, und infofern die VBerantwortlichkeit für fein Privat- 
Betragen noch nicht ganz allein ihm zufältt, fo find es nicht 
die Lehrer, welche auch für die fperiele Aufführung der Schüler, 
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außerhalb des Studienhaufes und des Unterrihts, von dem 
Publikum in Anſpruch genommen werden können. Nicht nur 
befinden ſich die Studierenden den größern Theil ihrer Zeit 
unter anderen mächtigen Einflüſſen, und die Schule muß ſich 
mit der oben angegebenen allgemeinern Wirkſamkeit begnügen, 
ſondern überhaupt treten ſie außer dem Studienhauſe unter die 
Gewalt der Eltern, oder derer, die der Eltern Stelle bei ihnen 
vertreten, zurüd; es ſteht bei diefen, welde freiheit fie ihren 
Kindern geftatten, welden Umgang fie ihnen erlauben, welden 
Aufwand und welde Arten von Vergnügungen fie ihnen zuges 
fiehen wollen. Bei einem Benehmen von Studierenden, das 
man zu tadeln findet, kann gefagt werden: Es find Schüler der 
Studien- Inflitute, die fi fo betragen; oder aber: Es find 
Kinder diefer Eltern, Söhne diefer Zeit. Um im Urtheil gerecht 
zu feyn, ift darauf zu fehen, welche Rückſicht bei einem beſon— 
dern Falle die wefentlide ift. 

So theilt fih die Schule mit der familie in das Leben 
der Jugend; es ift höchſt nöthig, daß ſie ſich gegenſeitig nicht 
hindern, die eine nicht die Autorität und die Achtung der an— 
dern ſchwächt, ſondern daß ſie vielmehr einander unterſtützen und 
zuſammen wirken, um den gemeinſamen, ſo wichtigen Zweck zu 
erreichen. 

Auf der andern Seite hat die Schule ein Verhältniß 
zur wirklichen Welt, und ihr Geſchäft iſt, die Jugend zu 
derſelben vorzubereiten. Die wirkliche Welt iſt ein feſtes in ſich 
zuſammenhängendes Ganze von Geſetzen und das Allgemeine 
bezweckenden Einrichtungen; die Einzelnen gelten nur, inſoweit 
ſie dieſem Allgemeinen ſich gemäß machen und betragen, und es 
kümmert ſich nicht um ihre beſonderen Zwecke, Meinungen und 
Sinnesarten. In dieſes Syſtem der Allgemeinheit ſind aber 
zugleich die Neigungen der Pexrſönlichkeit, die Leidenſchaften der 
Einzelnheit und das Treiben der materiellen Intereſſen verfloch⸗ 
ten; die Welt ift das Schauſpiel des Kampfs beider Seiten mit 
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einander. In der Schule fchweigen die Privat» Intereffen und 
Leidenſchaften der Eigenſucht; fie ift ein Kreis von Beſchäfti— 
gungen, vornehmlih um Vorftellungen und Gedanken. — Wenn 
aber das Leben der Schule leidenfchaftslofer it, fo entbehrt es 
zugleich das höhere Intereffe und den Ernft des öffentlichen 
Lebens; es ift nur eine ftille, innere Vorbereitung und Vor— 
übung zu demfelben. Was durd die Schule zu Stande fommt, 
die Bildung der Einzelnen, ift die Fähigkeit derfelben, dem öf- 
fentlichen Leben anzugehören. Die Wiffenfhaft, die Gefhidlich> 
feiten, die erworben werden, erreichen erſt ihren wefentliden 
Zwed in ihrer aufer der Schule fallenden Anwendung. Sie 
kommen ferner in der Schule nur infofern in Betradt, als fie 
von diefen Kindern erworben werden; die Wiſſenſchaft wird 
darin nicht fortgebildet, fondern nur das ſchon Vorhandene und 
zwar crfi nach feinem elementarifchen Inhalte erlernt; und die 
Schulkenntniſſe find etwas, das Andere längft wiffen. Die Ar— 
beiten der Schule haben nit ihr vollfländiges Ende in fid 
felbft, fondern legen nur den Grund zur Möglichkeit eines ans 
dern, des wefentlihen Werts. 

Wenn aber der Inhalt der Sache, der in der Schule ge— 
lernt wird, etwas längft Fertiges ift, fo find dagegen die Indi— 
viduen, die erft dazu gebildet werden, noc nicht etwas fertiges; 
es kann diefe Vorarbeit, die Bildung, nicht einmal vollendet, | 
nur eine gewiffe Stufe erreicht werden. Wie nun das, was im 
Kreife einer Familie vorgeht, vornehmlich nur innerhalb derſel— 
ben fein Intereffe und feinen Werth hat, infofern es nur der 
Werth und das Intereffe diefer Individuen iſt; fo haben Die 
Arbeiten der Schule, auch ihre Urtheile, ihre Auszeihnungen 
und Beftrafungen, eine relative Wichtigkeit, und ihre vornehmfte 
Gültigkeit innerhalb diefer Sphäre. Die Jugend ift in der 
Schule im Streben begriffen; wen in ihr zurüdbleibt, hat im— 
mer noch die allgemeine Möglichkeit der Befferung vor ſich; die 
Möglichkeit, daß er feinen Standpuntt, fein eigentliches Intereffe, 
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nur noch nicht gefunden, oder auch nur den Zeit- Moment nod 
nicht erreicht hat, in weldem es mit ihm durchbricht. Umge— 
ehrt zeichnet fi) zuweilen Anfangs ein junger Menſch aus, 
und macht ſchnelle ortfchritte in den Anfangsgründen, aber bei 
der eintretenden Forderung, tiefer einzudringen, bleibt er zurüd, 
und gleicht dem Felſen, auf dem der Saamen zuerft fröhlich 
aufging, aber bald verdorrte; da hingegen ein anderer oft lange 
Zeit wie ein unaufgefähloffener Kern erfcheint, langfam in ſei— 
nem Auffaffen und Fortſchreiten, in den ſich aber Alles tief hin- 
eingräbt, und in ihm herummwurzelt, und der dann wie mit ei— 
nem Male zur Neuferung und Leichtigkeit durchdringt. 

Das Urtheil, das die Schule fällt, kann daher fo wenig 
etwas Fertiges feyn, als der Menſch in ihr fertig if. Die aller- 
höchſte Regierung hat darum befohlen, daß erftens die Cenfuren 
der Schüler nicht öffentlich bekannt gemacht werden follen; zweis 
tens, daß ausdrüdlidh, indem fie den Schülern vorgelefen wer: 
den, dabei zu erklären ſey, fie feyen als die freien Urtheile ihrer 
Lehrer über fie anzufehen; es komme diefen Urtheilen aber „fein 
unmittelbarer Einfluß auf die Fünftige Lebensbeftimmung 
und die dereinftige Stellung in der politifchen Verfaſſung zu.” 
Denn wie die Arbeit der Schule: Worübung und Worbereitung 
ift, fo ift auch ihr Urtheil ein Vorurtheil, eine fo wichtige Prä- 
fumtion es giebt, fo ift es nicht ſchon etwas Letztes. 

Am Ende des Schuljahres werden die Hauptlofation, 
die Beflimmung des Fortgangsplages eines Jeden im feiner 
Klaffe, und die Promotionen in höhere Klaffen vorgenommen. 
Auch fie find Urtheile, und zwar die öffentlichen aber nur allge- 
meinen Urtheile über das, was die Schüler-geleiftet haben. Das 
noch Unbeftändige, das in diefer Melt des Werdens herrfät, 
zeigt fi) dabei auffallend; aus der Vergleihung der Lokatio— 
nen mehrerer Jahre erficht man leicht, wie Einige ſich empor- 
gefhwungen haben, Andere zurüdgeblieben find. — Ich füge 
noch eine weitere Bemerkung über die Auszeichnung hinzu, die 
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in höheren Fortgangsplätzen liegt, und was bei ihrer Schätzung 
in Rüdfiht zu kommen hat. Eigentlich können nämlich nur 
junge Leute, die von gleichem Alter ſind, mit einander verglichen 
werden, und den Vorzug hat der, welder unter denen feines 
Alters voraus if. In einer Klaffe find aber nicht gerade ſolche 
beifammen, fondern dief hat von den gemachten Fortfchritten, 
auch von dem Alter bei dem Eintritt in die Anftalt, abgehans 
gen. Wenn nun diejenigen ſich auszeihuen, die älter find, als 
der größere Theil derfelben Klaffe, fo ift dieß nur ein fehr relas 
tiver Vorzug. Wenn dagegen Jüngere unter Xelteren auch nur 
mittlere Pläge behaupten, fo ift der Vorzug, den fie haben, na= 
türlic bei Weiten größer. ; 

Ohnehin ift zu erinnern, daß in den höheren Klaffen der 
Fortgangsplag immer mehr feine Bedeutung verliert; im Fort« 
rüden durch die verfchiedenen Klaffen reinigt fi der. Beftand 
nach und nad) dur das Lebergehen zum Gewerbe oder in ans 
dere Anftalten. Da init Ernft darauf gehalten wird, daf Jeder 
leifte, was in feiner Klaffe gefordert wird, und eine paffive Anz 
wefenheit und unmotivirtes Fortrücken nicht Statt findet; fo 
fühlen Diejenigen, die hinter den Forderungen ihrer Klaffe zu—⸗ 
rückbleiben, eine Unbehaglichkeit und ihre Unangemeffenheit zu 
der Beflimmung der Anftalt, und fehen fi) nach anderen Bes 
fimmungen um, fo daß diefe Wirkung der Schule ein amtlidhes 
Einfchreiten und Yusweifen größtentheils von felbft überflüffig 
macht. Wer alfo in die höheren Klaffen aufgenommen worden, 
bat im Ganzen die Prüfung ausgehalten, und feine Tüchtigkeit 
erprobt, auf dem Den zum Studieren weiter forts 
gehen zu konnen. 

Ich habe hierbei * eine andere ſcheinbare Ungleichheit 
aufmerkſam zu machen. Es kann nämlich der Fall ſeyn, wie 
er es auch wirklich iſt, daß ſich Schüler in einer höhern Klaſſe 
befinden, die weiter zurück find, als. andere in einer niedrigern 
Kaffe. Wenn nämlich folhe, die im Alter ſchon vorgerüdt 
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find, wo nicht befondere, doch hinlänglihe Tüchtigkeit für die 
höhere Klaffe befigen, fo werden fie bei der Aufnahme dahin 
verfegt, oder auch, wenn die fonflige Einrichtung, wie beim zwei⸗ 
ten Kurfus einer zweijährigen Klaffe, es erlaubt, befördert; hin— 
gegen wird mit denjenigen, die von gleidhen Fortſchritten, aber 
im Alter noch zurüd find, nicht geeilt, weil fie die gehörige 
Zeit zur Erwerbung nicht nur einer binlänglichen, fondern einer 
-vollfländigen Tauglichkeit haben; auch weil ihnen die fonftige 
Reife der Weberlegnng und des Benehmens abgeht, in Rüdficht 
welcher fi das Alter auch bei ausgezeichneten Köpfen nicht ver- 
leugnet. Es gilt dabei als Hauptgrundfag, nicht in Höhere 
Klaffen zu eilen; denn die Sicherheit und Feftigkeit in den An- 
fangsgründen ift eine Hauptbedingung, um für das Höhere fä- 
big zu ſeyn, aber erlernt fi nicht mehr in fpäterem Alter oder 
in Schulen, worin man nicht mehr dabei verweilen kann. 

Das erwähnte Mißverhältnig zwifchen dem Alter der Schüler, 
und der Klaffe, in der fie fich befinden, rührt vornehmlich aud 
von demjenigen Alter her, mit weldem fie in die Anftalt ein= 
traten. Diefer Umftand führt mid auf eine für die Eltern 
fehr wichtige Rüdfiht, auf den Wunſch nämlich, dag fie ihre 
Kinder, die fie unferer Anftalt anvertrauen wollen, doch ja zeitig 
genug, im adıten, neunten, fpäteflens im zehnten Jahre, den 
Anfang des Unterrichts machen laffen. Sie haben fih nämlid 
zu erinnern, daß die Dauer des ganzen vorgefchriebenen Kurfus 
in der Regel zehn, und mit den Vorbereitungstlaffen eilf bis 
zwolf Jahre beträgt, daß ein Anfänger, ob er gleid) von einem 
gewiſſen Alter iſt, nicht in einer obern, ſondern nur in einer 
Anfangs-Klaſſe anfangen kann, und daß bei dem innigen Zus 
fammenhange der zortgangsfiufen Feine Klaffe überfprungen 
werden darf. — Es ift nadtheilig für junge Leute von eilf, 
zwölf oder gar noch mehreren Jahren, wenn fie, um ihres Zus 
rüdbleibens im Lateiniſchen willen, in die unterſten Klaſſen ge⸗ 
fegt werden müſſen, während fie um ihres Alters und um. ihrer 
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ſchon gemachten Fortfchritte willen in anderen Gegenſtänden 
eines viel vorgerückteren Unterrichts fähig wären, als hier er⸗ 
theilt werden kann. Dadurch, daß in einigen Klaſſen der Kur— 
ſus zweijährig iſt, iſt zwar die höchſt erwünſchte Gelegenheit 
vorhanden, einen ſolchen, der das Verſäumte noch ſchnell nach— 
holt, raſcher vorrücken zu laſſen; aber wer etwa im dreizehnten 
Jahre, oder gar noch ſpäter, den Kurſus in der Anſtalt erſt be⸗ 
ginnt, iſt, andere Nachtheile nicht gerechnet, auch in dieſem, daß 
er erſt zwei, drei, ſelbſt vier Jahre ſpäter die Univerſität bezies 
ben kann, als es ohne die frühere Bernadjläffigung gefchehen 
könnte. Ich wünfchte daher diefe Aufforderung allen Eltern 
hörbar maden zu können, die ihre Kinder dem Studium bes 
ſtimmen, oder fie wenigfiens in den Elementen der unferer Ans 
flalt eigenen Bildung unterrichten laffen wollen, bei den Forde—⸗ 
rungen, die gegenwärtig an Studierende gemacht werden, es 
mit dem Anfange des Unterrichts ja nicht zu lange anftehen zu 
laffen. 

Es ift noch übrig, das Wenige, was die äußeren Schick⸗ 
fale der Anftalt im verfloffenen Studienjahre betrifft, zu ers 
wähnen. Zuerſt habe ich das Zeichen anzuführen, weldes uns 
fere Anftalt von der allerhöchſten Aufmerkſamkeit auf fie darin 
erhalten hat, daß bei der Unter Primärklaffe zur Unterflügung 
des fo verdienten Klaffen= Lehrers, den Krantheitsumftände an 
feiner vollen Thätigkeit hindern, der Studienlchramts- Kandidat 
Meyerlein, längft in biefiger Stadt durch feine Befchäftigung 
mit dem Jugendunterridht erprobt, als Aushülfslehrer aller- 
gnädigft angeftellt worden if. 

Ich erwähne ferner, daß in diefem Jahre der Anfang aut 
Anfhaffung eines phyfitalifhen Kabinets gemacht werden 
tonnte, außer der Kosmographie in der Mittel Klaffe ift 
daber das erſte Mal ein Kurfus der Erperimentalphyfit 
in der Ober-Klaffe gegeben worden, der im folgenden Jahre, 
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wenn das Kabinet die größere Bollftändigkeit erlangt haben 
wird, gleichfalls noch vollfländiger werden foll. 

Bon einer andern intereffanten Hebung, die dieß Jahr ein« 
geführt wurde, dem öffentliden Detlamiren, bat das 
Publikum fo eben eine kleine, nod als Anfang zu betrachtende 
Probe gefehen; wenn der Unterricht darin erft mehr bethätigt 
feyn wird, fo ift fih mehr äußerer Anſchein und viele innere 
Wirkung zu verfprehen. Ein richtiges verfändiges Leſen er- 
fordert verfländigen, feinen Sinn und vieles Studium; es läft 
fi) fehr viel daran anknüpfen, oder es fest vielmehr fehr viel 
voraus. Die mit Reflerion verbundene Uebung darin iſt, bei 
näherer Erwägung, — die jedoch) hier nicht ausgeführt werden 
kann, — fo hoch zu ſchätzen, daf vielleicht der größte Theil des 
gewöhnlichen Belchrens und Erklärens, in Volks- wie in Stu: 
dienfhulen, dadurch erfpart, und ganz die Geftalt jenes Unter 
richts annehmen könnte, und daß wir wünfdhen und hoffen dürs 
fen, diefen Umterrichtsgegenftand, wenn er erſt mehrftudiert wor 
den, als ein Hauptbildungsmittel behandelt und geübt zu fehen. 

Ich habe ferner die dankbare Anführung eines Geſchenks 
nicht zu vergeffen, das unfere Bibliothet dur die Güte des 
Königliden Ober-Finanz-Raths Herrn Roth in 
Münden erhalten hat; wie auch andern Zuwachs unferes 
Mineralien- Kabinets, den wir, wie das Ganze, der Liebe für 
die Jugend und ihren Unterricht verdanken; wie zu hoffen ifl, 
wird diefe Sammlung im nächften Jahre in den äufern Stand 
tommen, um zum lnterricht gebraucht zu werden. 

Endlich ift zu erwähnen, daß der Fiskus, der zur Unter» 
flügung der bedürftigen Schüler der Gymnaſial- und Real-An- 
ftalt beſtimmt ift, in Anfehung eines bleibenden Zufluſſes Kon- 
fiftenz und gefidherte Fortdauer erhalten hat; ein Theil der vier⸗ 
teljährigen Bürger- Subfeription, die an die Stelle der vormas 
ligen, vornehmlich den Studienfhülern gewidmeten Schulfamm- 
lungen getreten iſt, iſt deimfelben zugewendet worden, und die 


— 


3. Am 2. September 1811. 181 


vollendete Ausſcheidung der für den gleichen Zweck vorhandenen 
Stiftungen wird ihm einen anderweitigen regulairen Zufluß vers 
fhaffen. Diefes Jahr betragen die Stipendien aus jenem Fond, 
die an Schüler der Gymnafial-Anftalt, an Geld von dem Kö— 
niglichen Kommiffariat gnädigft verwilligt und ausbezahlt wor— 
den find, 456 Fl. 44 Kr., mit Inbegriff von 36 FI. 44 Kr., 
die no auf die Werwilligung des vorigen Jahres Fommen. 
Ferner find 75 Fl. 58 Kr. auf ausgetheilte Schulbücher und 
Shreib-Materialien verwendet worden. Die zweckmäßigere Vers 
wendung, nämlich an wirklich dürftige, zum Studieren beftimmte 
Schüler, macht es möglich, ihnen beträchtlichere, als vorhin, und 
dadurch wahrhafte Hülfe-zu gewähren; wie denn die Raten an 
die Einzelnen 40, 60, 100 Fl. betrugen. Gefegnet feyen dafür 
die frommen Boreltern, die für folde edle Zwede Stiftungen 
gemacht; gefegnet die lebenden Mitbürger, die für diefelbe Abs 
fiht Beiträge geben; endlich die Königliche Regierung, welde 
nach Ihrer Gerechtigkeit die auf den Willen der Stifter und 
der Kontribuenten gegründete Verwendung bewirft und immer 
mehr regularifirt. 

Ebenfo hoffnungsvoll dürfen wir der nächfibevorflehenden 
fupplementarifchen oder gleichfam zweiten Begründung der Gyms 
. naffal=Anftalt entgegen fehen, indem die alferhöchften Entfehlies 
fungen über die Feſtſetzung des Etats und des Fonds der Ans 
ftalt erwartet werden, denen wir nicht durch voreilige Erwäh— 
nungen vorgreifen dürfen. 

Am Ende eines Studienjahrs machen die Prüfungen vor 
dem Publikum fihtbar, was in den verfchiedenen Klaffen der 
Anftalt geleiftet worden. In der Preisvertheilungsfeierlichteit 
treten wir noch öffentlicher auf. Hier fichen an einer Seite 
die Eltern und Angehörigen, am der andern die königliche Au— 
torität; Familie und Staat vereinigen ihr Intereffe. In den 
ertheilt werdenden Auszeichnungen erblidt die Familie, die ihre 
Söhne in der Schule ſich entwachfen ficht, die günflige Vorbe— 
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deutung des fh gründenden Glücks derfelben; der Staat, der 
fie fih zuwachſen ficht, die Worbedeutung ihrer Brauchbarkeit. 
Für Euch, die Jhr bier aus der Hand des Königlihen Kom— 
miffariats eine Auszeihnung erhaltet, beginnt darin eine öffents 
lihe Anerkennung deffen, was Ihr geleiftet; Ihr fangt damit 
an, aus dem ftillen Kreife der Schule in eine Beziehung zum 
Publitum und zum Staate zu treten. Die Auszeichnungen find 
noch nicht ein legtes Urtheil, aber eine verdiente Belobung 
Eures Fleißes, der Applitation und des Betragens im verfloffes 
nen Jahre, und eine Ermunterung und Aufforderung für die 
Zukunft, die Erwartung, die Ihr bei Euren Familien und 
beim Staate erwedt habt, zu erfüllen, damit Euch die Aus- 
zeichnungen nicht einft zum Vorwurf werden, fondern vielmehr 
angenehme Rüderinnerungen an die früheren Stufen bleiben, 
deren auch das folgende Leben ſich würdig zu erhalten hat. 


Am 2. September 1813. 
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Das Ende eines Studienjahres fordert ſchon an und für fi 
felbft dazu auf, und die allerhöchften Befehle haben es angeords 
net, an einem ſolchen Edyluffe auf das, was im Laufe des Jah: 
res gethan worden und gefchehen ift, einen Rüdblid zu werfen, 
und die Refultate der jährlihen Bemühung zu betrachten. Der 
Berlauf der Jahre ift für die Anftalt bloße Dauer; für die 
Lehrer ein ſich wiederholender Kreislauf ihres Gefhäfts; für 
die Schüler aber vornehmlid ein fortichreitender Gang, der 
fie jedes Jahr auf eine neue Stufe erhebt. — Da der im 
Drud erfheinende Jahresbericht dasjenige enthält, was zur Ge— 
ſchichte unferer Anſtalt im verfloffenen Jahre gerechnet werden 
fann, fo bedarf es hier nur weniger Worte. 

Für eine Anftalt ift es ohnehin das größte Glüd, wenn fie 
feine Gefhichte, wenn fie bloß Dauer hat. Das Beffere 
tödtet das Gute, — ift ein finnvolles Spridwort; es drüdt 
aus, daf das Streben nad dem Beffern, wenn es zur Sucht 
wird, das Gute nicht zu Stande, nidht zur Reife kommen läßt: 
Wenn Gefege und Einrihtungen, die den fellen Grund und 
Halt für das Wandelbare ausmaden follen, ſelbſt wandelbar 
gemacht werden, woran foll das an und für fih Wandelbare 
fih halten? Auch allgemeine Einrichtungen find freilih in eis 
nem Fortfchreiten begriffen, aber diefes Fortſchreiten iſt langſam; 
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ein einzelnes Jahr ift hierin unbedeutend; Weränderungen ders 
felben find durdy große, feltene Epochen bezeichnet. Wenn eine 
Regierung auf den Dank ihrer Unterthanen für Verbeffes 
rungen Anfprud zu maden hat, fo müſſen fie ebenfo erkennt⸗ 
lich für die Erhaltung zwedmäßiger Einrichtungen feyn, die 
einmal im Gange find. So hat denn auch unfere Anftalt im 
‚verfloffenen Jahre Feine Gefchichte gehabt; die bekannte Eins 
richtung derfelben, genauere Beftimmungen in nn Formellen 
abgerechnet, iſt dieſelbe geblieben. 

In der Geſchichte des einen ift der 
fhmerzliche Berluft auszuzeihnen, den wir dur den Tod des 
KollaboratursLehrers Line erlitten haben, eines fehr vers 
dienten Lehrers, der mit Eifer und Thätigkeit feinem Amte vor 
ftand; an dem feine Schüler mit Liebe hingen; fie zollten ihm 
erfi vor wenigen Tagen an feinem Grabe die Thränen ihrer 
Anhänglichkeit. Doc die Jugend fchreitet vorwärts, in ihr iſt 
das Gefühl des Zuwachſes des Lebens überwiegend über das 
Gefühl des Verluftes, und die älteren Verwandten und Freunde 
fühlen vornehmlich das Umwiederbringliche in dem Verluſte eines 
theuern Mannes. 

Weil die Jugendzeit vornehmlich die Zeit | des Vorwärts⸗ 
fchreitens ift, fo ift hauptfächlic für fie ein zurückgelegtes Stus 
dienjahr eine wichtige neue Stufe. Diejenigen, die ſich dazu 
fähig gemacht, treten in eine neue Klaffe, in eine höhere Be— 
fhäftigung und zu anderen Lehrern über. Die ift eine allge- 
meine Belohnung, welde fie durch Aufmerkſamkeit und Fleiß 
verdienen müffen, und ich verweile einige Augenblide bei dies 
fem Punkte. Es ift nämlich. bei dem Fortgange im weitere 
Klaffen nicht der Fall, daß die Schüler nach Verlauf einer ge 
wiffen Zeit unausbleiblid in eine höhere Abtheilung fortrüden, 
fie mögen ſich betragen haben, wie fie wollen, und Fortſchritte 
gemacht haben, oder nicht. Die Lehrer, wenn fie bloß ſich bes 
dachten, würden fich gern von foldhen befreit jehen, mit deren 
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Unaufmerkfamteit, Unfleif und fonftigem ungehörtgeit Betragen 
fie bereits ein Jahr lang zu kämpfen hatten: Mber höhere 
Rückſichten legen ihnen hierin die Pfliht auf, gegen das, was 
ihnen angenehmer wäre, gegen die Erwartungen der Schüler 
und etwa auch der Eltern, die Beförderung nur zufolge der 
MWürdigkeit zu mahen. Diejenigen, welde fludieren wollen, 
widmen fi) vorzugsweife dem Staatsdienfte. Die öffentlichen 
Studien - Inftitute find vornehmlich Pflanzſchulen für Staats: 
diener, fie find der Regierung dafür Verantwortung fehuldig, 
ihr nicht unbrauchbare- zuzuführen, fo wie fie es den Eltern 
fhuldig find, ihnen nicht. ungegründete Hoffnungen zu maden, 
weldhe ſich ohnehin in der Folge widerlegen, und nur vergebs 
liche Koften, Verſäumniß einer zwedmäßigern Bildung nad ſich 
gezogen haben würden. 

Bon Seiten der Eltern würde es ferner der größte Wider- 
ſpruch ſeyn, wenn fie einer Seits wollten, — und fie wollen 
es gewiß, — daf fie würdige Geiftliche zu Seelforgern und 
Predigern haben, daß ihnen von Einfichtsvollen und Gerech⸗ 
dentenden Recht gefprodhen werde, daß fie für die Berathung 
ihrer körperlichen Zuflände geſchickte Aerzte finden, daß ihr öf- 
fentlihes Wohl überhaupt in den Händen verftändiger und bils 
liger Männer ſey; — und wenn fie auf.der andern Seite der- 
langten, daf ihre ungeſchickten Söhne folden Aemtern und Ges 
fhäften zugeführt und fpäterhin dazu zugelaffen werden follten. 

Diefes Höhere Ziel ift ſchon auf Staats-Inſtituten, welche 
eine der Worbereitungsftufen zu jener Beflimmung find, vor 
Augen zu haben; die Willtür der Studienvorflände und Lehrer 
ebenfo ſehr, als der Eltern, tritt gegen diefe höhere Beftimmung 
auf die Seite. | 

Aber. unmittelbar auch wäre das unbedingte Fortrücken in 
eine höhere Klaffe, ohne die derfelben angemeffene Befähigung, 
den Schülern felbft vielmehr nachtheilig. Es ift nicht fihwer 
einzufehen, daß es ganz zu ihrem eigenen Nugen gefhicht, wenn 
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fie ihrer Qualifitation gemäß, länger als es geſchehen konnte, 
in einer Klaffe zurüdgehalten werden. Denn des höhern Unter— 
richts nicht empfänglich, ohne die gehörige Grundlage ihn antre— 
tend, wäre er für fie größtentheils verloren; fie würden viel⸗ 
mehr nur immer weiter zurüd, flatt vorwärts fommen, dagegen 
fie an dem Anterriht der niedern Stufe wirklid Theil nehmen 
können, und durch dieſe Theilnahme fortfchreiten werden. — 
Es ift zugleich fchonender und ermunternder für fie, ihnen die 
Gelegenheit zu eröffnen, unter neuen Mitihülern ſich in höhere 
P läge empor zu fhwingen, als fie unter den vorigen zu laffen, 
die ihnen einmal voraus find, und unter denen für immer zu— 
rüdzuftehen, niederfchlagender für fie feyn müßte. — Diefe Zus 
rückhaltung in derfelben Klaffe fey cin Eporn für fie, fi ihre 
Studien beffer angelegen feyn zu laffen, und die Hoffnungen 
ihrer Eltern und die Bemühungen ihrer Lehrer mit ihnen beffer 
zu belohnen. 

In mehreren Klaffen aber ift es ohnehin gefeglih, zwei 
Jahre zu verweilen; es ift eine befondere Auszeichnung, nad 
Einem Jahre befördert zu werden und noch Feine Zurüdfegung, 
ein Jahr länger darin bleiben zu müffen. 

Die wihtigfie Stufe haben diejenigen erreicht, 
für welche das verfloffene Studienjahr das legte ihres Aufent- 
halts im Gymnaflum war, und die nunmehr zu ihrer nähern 
Beftimmung auf die Univerfität abgehen. In der neuen 
Sphäre, in welhe Sie, meine Herren eintreten, werden Sie die 
Erfahrung maden, welde Früchte ein wohlbenuster Gymnaſtal⸗ 
Unterricht trägt. Ich darf Ihnen das öffentliche Zeugniß geben, 
daß Sie überhaupt Ihre Zeit fleißig angewendet, und daß Sie 
auch mit eigenem Triebe die Lehrgegenſtände angegriffen und 
umfaßt haben, daß Ihre Lehrer daher nicht nur um ihres Am— 
tes. willen, fondern gern um Jhrer Applikation willen, das Lehr- 
gefhäft ausübten. — Die Fertigkeiten und Kenntniffe, welde 
Sie auf dem Gomnaflum fih erworben haben, der Kreis der 
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Gegenflände, mit denen Sie fi) befchäftigten, find Mittel für 
Ihre künftige Berufswiffenfdaft; ich darf aber glauben, daß ſich 
auch ein Intereffe zu diefen Gegenftänden, als welde es vers 
dienen, an und für fi felbft in Ihnen gegründet hat. — Id 
will noch dieß Berhältnif der Gymnaflal- Studien und der 
Berufsriflenfhaft mit Wenigem andeuten. In dem Studium 
der Alten, dem ausgezeichneten Gegenftande der Gymnafial- 
Studien, finden ſich die Anfänge und Grundvorfielluns 
gen der Wiflenfhaften oder des Wiffenswürdigen überhaupt, 
und darum find fie fo fehr zur Worbereitung für die Bes 
rufswiffenfhaften geeignet; — und in Anfehung der ſchö— 
nen Kunft find fie die Vollendung. — Ueberhaupt haben 
fie das Eigenthümliche, daf ſich in ihnen die abfiraften Reflerios 
nen noch in der Nähe des Konkreten zeigen, daß der Begriff. 
fih aus dem Beifpiel bildet; die (Vorſtellungen der) menſch— 
lihen Dinge nad ihrer Wirklichkeit mahen die Grund» 
lage aus, die fi zugleich mit dem allgemeinen Refultate 
darftellt. Der abfirutte Gedanke hat darum lebendige Friſche; 
wir erhalten ihn in feiner Raivetät, verbunden mit der perſön— 
liden Empfindung, und mit der Individualität der Umflände, 
aus denen er hervorgeht; er hat deswegen die eigenthümlidhe 
Klarheit und Verſtändlichkeit. 

Wie die Form diefe Vollftändigkeit des Konkreten hat, fo 
auch der Inhalt, und zwar betrifft er das menſchliche Leben 
überhaupt und vornehmlich das öffentliche Leben. Was nah 
der Verfaſſung der neuern Zeit unferer Anfhauung und unferer 
Theilnahme entrüdt ift, die Leidenfchaften, die Thaten und Be— 
mühungen der Völker, die großen Berhältniffe, die den Zuſam⸗ 
menhalt der bürgerlihen und moralifhen Ordnung ausmachen, 
worauf das Leben der Staaten, der Zufland, (das Intereſſe) 
und die Thätigkeit der Einzelnen beruht, werden uns leben» 
dig vor Augen gebracht. Die Llaffifche Zeit ſteht in der ſchö— 
nen Mitte zwiſchen der rohen Gediegenheit einer Nation in ih— 
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rer bewußtloſen Kindheit, und zwiſchen dem verfeinerten Ver⸗ 
ſtande der Bildung, der Alles analyſirt hat und abgeſondert 
Hält. Im diefem letztern Zuſtande ift das innige Leben des 
Ganzen als ein abftrakter Geift aus dem Gemüth der Indivis 
duen herausgetreten; jeder Einzelne erhält nur einen zerftüdelten 
entfernten Antheil daran, eine befhräntte Sphäre jugemeffen, 
über welder die, alle diefe Räder und befonderen Bewegungen 
berechnende und zur Einheit leitende, Seele ift; fie haben nicht 
das Gefühl und die thätige Worftellung des Ganzen. 

Indem wir uns aber überhaupt einem beflimmten Berufe 
widmen, ftellen wir uns an einen von der Vorſtelligkeit des 
Ganzen getrennten Ort, wir theilen uns einem befchräntten 
Theile zu. Die Ideale der Jugend find ein Schrantenlofes; 
man nennt die Wirklichkeit ein Trauriges, weil fie jenem Uns 
endlichen nicht entfpridht. ber thätiges Leben, Wirkſamkeit, 
Charakter hat diefe wefentliche Bedingung, fi auf einen be- 
fimmten Punkt zu firiren; wer etwas Grofes will, fagt der 
Dichter, muß fih befhränten können. Der Stand jedoch, dem 
wir in unferer Zeit uns widmen, ift ein Ausſchließenderes als bei 
den Alten; wir gehen des Lebens im Ganzen in einem ausgedehn- 
teren Sinne verluftig, als es bei ihnen in einem beftimmten Be— 
rufe der Fall war. Um fo wichtiger ift es für uns, weil wir 
Menſchen, weil wir vernünftige, auf den Grund des Unendliden 
und Jdealen erbaute Wefen find, in uns die Vorftellung und den 
Begriff eines vollfländigen Lebens zu erfhaffen und zu erhalten. 
In diefe Vorftellung vornehmlich leiten uns die Studia huma- 
niora ein; fie geben die vertrauliche Vorftellung des menſch— 
lihen Ganzen; die Art und Weiſe der Freiheit der alten Staas 
ten, die innige Verbindung des offentlichen und Privat⸗ Lebens, 
des allgemeinen Sinnes und der Privat-Gefinnung, bringt es 
mit ſich, daß die großen Intereffen der individuellen Humanität, 
die wichtigften Pfeiler der öffentlihen und der Privat Thätig- 
keit, die Mächte, welche Völker flürzen und. erheben, — ſich als 
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Gedanken eines befländigen Umgangs darftellen, als einfache 
natürliche. Betrachtungen alltäglicher Gegenflände einer gewöhns 
lichen Gegenwart, — Gedanken, die in umferer Bildung nicht 
in den Kreis unfers Lebens und Thuns eintreten; — daß uns 
daher auch Gefege und Pflichten ſich in lebendiger Geftalt, als 
Sitten und Tugenden zeigen; nicht im der Form von Res 
flexionen- und Grundfägen, nad denen wir uns als entfernten 
und auferlegten Vorſchriften richten. — Auf der Univerfität 
fängt fid die weitere Abſcheidung, die nähere Bellimmung 
zum befondern Berufe an; vergeffen Sie alfo, meine Herren, 
dabei die Gymnafial- Studien nicht, Theils um ihrer Nüslich- 
teit willen als Mittel, Theils aber auch, um ſich die Grund» 
vorfiellung eines edlen Lebens fortdauernd gegenwärtig zu .er= 
halten, und fid einen innern ſchönern Ort zu befeftigen, in den 
Sie aus der Vereinzelung des wirklichen Lebens gern zurückkeh— 
ren, aber aus dem Sie aud ohne das Matte der Sehnſucht, 
ohne die unthätige Kraftlofigkeit des Schwärmens, vielmehr ge= 
ftärkt und erfrifcht zu Ihrer Bellimmung und vorgefesten Wirk: 
famkeit herausgeben werden. 

Endlich aber gehen wir zu der nähern eigenthümlichen Ab— 
ficht diefer Verfammlung über, zur Vertheilung der Preife an 
diejenigen, die ſich im verfloffenen Jahre befonders ausgezeichnet 
haben, und infofern die vorgefähriebene Anzahl von Preifen fie 
auf diefe Weife zu belohnen erlaubt. Auch in diefen Preifen 
und in diefer Feierlichkeit erkennen wir die Sorgfalt und die 
Yufmerkfamkeit der Königl. Regierung, womit fie den Unterricht 
der Jugend betrachtet und auf alle Weife ihr Fortfchreiten be= 
lebt und befördert. Die Wichtigkeit einer guten Erziehung 
fühlt ſich nie ſtärker als unter den Umftänden unferer Zeiten, 
wo aller äußere Beſitz, er fey noch fo wohlerworben und recht— 
mäßig, fo oft als wantend und das Sicerfte als zweifelhaft 
betrachtet werden muß; die inneren Schätze, welche die Eltern 
ihren Kindern durch eine gute Erziehung und durch Benutzung 
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der Unterrichtsanftalten geben, find unverwüſtlich und behalten 
unter allen Umſtänden ihren Werth; es ift das befle und fücherfte 
But, das fie ihren Kindern verfhaffen und hinterlaffen können. 

Diefer Jugend, welde nod nicht fähig iſt, die Wichtigkeit 
des Geſchäfts, das fie treibt, und des Erwerbs, den fie an 
Kenntniffen und Bildung madt, in feinem wahren Werthe zu 
erkennen, mögen die nun zu ertheilenden Belohnungen und diefe 
feierliche Auszeichnung zur Ermunterung des Fleißes dienen; in 
diefen Zeichen der Zufriedenheit ihrer Lehrer und ihrer Vor⸗ 
flände, welche fie durch die gnädige Hand des Königl. Herrn 
Generaltommiffairs zu empfangen das Glück haben, fängt be= 
reits die Belohnung ihrer wohl angewendeten theuern Jugend⸗ 
jahre an, fo wie auch die Belohnung ihrer Eltern für die 
Mühe und Sorgfalt, die diefe auf fie wendeten; — eine erfle 
Belohnung, die im Berfolge ihres Lebens immer größere und 
reichere Früchte tragen möge und tragen wird. 


Am 30. Muguft 1815. 


Mi: verfammeln ung heute wieder, um das vollbradhte Stu— 
dienjahr auf eine feierlihe Weife zu beſchließen, vornehmlich 
dadurch, daß diejenigen Gymnafial- Schüler eine öffentliche Aus— 
zeihnung empfangen, welche ſich derfelben durch Fleiß, Fortgang 
und fittlihes Betragen würdig gemadt haben. Wenn diefer 
Akt in Beziehung auf die Anftalt felbft alle Jahre eine ſich 
gleiche Wiederholung ift, fo zeigt er dagegen in Rüdfiht auf 
die Jünglinge, deren Bildung Zweck des Inftituts ift, und 
für die Eltern, deren liebfte Hoffnungen, aber auch Beforgniffe, 
fi in jenen vereinigen, Erneuerung und Rerjüngung, Fort—⸗ 
ſchreiten und Beſchluß. 

Was im verfloſſenen Studienjahre auf den verſchiedenen 
Stufen getrieben und geleiſtet worden iſt, von dieſem im Gans 
zen gleihförmigen Gemälde mit den vorhergehenden Jahren, 
giebt der gedrudte Jahresbericht vorfchriftsmäßige Rechenſchaft. 
Wenn wir diefe Gleichförmigkeit des Ganges von beftchenden 
Einrichtungen zu anderer Zeit als etwas nur Gewöhnliches be= 
trachten, das zu Feiner Bemerkung veranlaffe, fo dürfen wir 
doch in der legtvergangenen und gegenwärtigen, ſchickſalsvollen 
Zeit Periode, wo wir felbft im diefer Umgebung Zurüſtungen 
des Krieges (und des Umflurzes) vor Augen haben, die Gunft 
nicht unbeachtet laffen, daß unferem Staate, und damit auch 
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feinen Studienanftalten, Störungen oder Drud oder was noch 
Härteres über andere Länder ergangen, ganz ferne geblieben 
find, daß die- Noth der Zeit, welde änderwärts die ganze auf- 
feimende Nation und darunter auch den Theil, der fih den 
MWiffenfhaften und den friedlihen Staatszweden widmet, für die 
Waffen in Anſpruch genommen hat, unfere Zünglinge von diefer 
Seite nicht berührte, fondern (Allen, die auch zu jener Beflim- 
mung das Alter und die Kraft gehabt hätten), daß ihnen ver= 
flattet worden, auf ihrer Laufbahn ruhig fortzufchreiten. 

Nur von einer Veränderung, welde im verfloffenen Jahre 
in der Einrichtung unferer Anftalt eingetreten, habe ich kurze 
Rebenfchaft zu geben, um Eltern in Rüdfiht des Borhabens, 
ihre Kinder den Weg der Gymnafial-Studien durchlaufen zu lafien, 
darauf aufmerkfam zu machen. Wir hatten bis zu diefem leg- 
ten Jahre eine Vorbereitungs= Klaffe unter dem Namen Kolla= 
boraturklaffe, die dem Eintritt in die eigentliche erfte Bildungs» 
flufe voranging, welde dem normalmäfigen Typus nad mit 
der Unter» Primärklaffe anfängt. Dadurd), daß jene Kollabo- 
raturklaffe zwifchen der Vorbereitung und jener förmlich erſten 
Stufe fhwankte, und daß die vorgefchriebenen zweijährigen 
Kurfe in der Unter- und Ober» Primärklaffe nicht regelmäßig 
einzuhalten waren, gefchah es, daß die gleihförmige, lang an— 
dauernde Einübung der Elementarkenntniffe nicht in dem Maaße 
Statt hatte, als es durch die Wiederholung eines und deſ— 
felben Kurfus bei demfelben Lehrer beabfihtigt wurde. 
Die beiden Primärklaffen erhalten durch die nunmehrige nor= 
normale Einrichtung einen feftern Charakter, und die Stufen- 
folge hat infofern an Beflimmtheit gewonnen. Für die in die. 
unterfie Klaffe Eintretenwollenden ift aber nunmehr die Forde— 
rung defien, was fie an Kenntniffen mitbringen follen, in etwas 
gefteigert, es ift nunmehr zur Bedingung gemacht, daf die Auf- 
zunehmenden in dem Zechnifchen, wenigftens der Lateinifhen Des 
tlinationen und Konjugationen, eingeübt feyen. Der Vortheil, 
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der für die Anftalt und die Fortfchritte ihrer Schüler aus dies 
fer größeren mitgebrachten Vorbereitung erwächſt, kann nur da= 
durch bewirkt werden, daß ſtrenge auf dieſe Bedingung bei der 
Aufnahme gehalten wird, um nicht in die ganze Einrichtung ein 
Mißverhältniß zu bringen. Die Eltern haben es durch Privat⸗ 
Veranſtaltung zu bewirken, daß ihre aufzunehmenden Kinder, 
außer dem fertigen deutfd und lateinifch Lefen und Schreiben, 
auch die erforderliche Fertigkeit in der angegebenen Kenntnif ers 
langen. Es ift wahr, daß foldhe zuerft mechanifche Erlernung 
mehr die Natur einer Privatslinterweifung bat, indem ' 
jeder Einzelne für fi diefe Elemente lernen, und jeder 
einzeln abgehört werden muß, wodurd bei einem öffentlichen 
Unterricht fo viele Zeit weggenommen wird, die für die, Uebri⸗ 
gen größtentheils unbefhäftigt und nuglos verflif. Man 
mag in die Erlernung der Elementar- Kenntniffe noch fo vielen 
Geift Hineinbringen wollen, der Anfang muß doch immer auf - 
eine mechanifche Art geſchehen; fo weit nun haben wir es der- 
malen nod nicht darin gebracht, wie das in Mafchinen fo er= 
findungsreihe England, wo von Einem Lehrer in einer Schule 
1000 Kinder beforgt werden, welche in Abtheilungen von Schü- 
lern feloft Unterricht erhalten, und die, wie eine Anzahl Reihen 
von Ruderbänten, in regelmäßigen Zatt- Schlägen Alle zugleich 
lernen. Auf welche Weiſe aber auch diefer erfte mechaniſche Grund 
gelegt werde, fo befteht die nächftfolgende Stufe des Unterrichts 
in der Erwerbung einer verfländigen und freiern Feſtigkeit und 
der gertigkeit in der Anwendung; die Anleitung hierzu ift dann 
unftreitig einer gemeinfamen Theilnahme fähig und kann auf 
alle Fälle den Charakter eines öffentlichen Unterrichts erhalten. 

Es mag jedoch für die Eltern immer wünfchenswerth blei- 
ben, daß auch für jenen befondern Zweck der Vorbereitung eine 
Öffentliche Gelegenheit, wenn file gleich ihrer Natur. nad etwas 
Unvolltommenes, Unbequemliches wäre, fich vorfinden möge. 
Wenn ſich hoffen läßt, daß mit der Zeit diefer Wunſch erfüllt 
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werden könne, ſo liegen dermalen noch bei Weitem allgemeinere 
und wichtigere Bedürfniſſe der Jugendbildung vor, deren Be— 
friedigung vorher noch weiter vorgeſchritten ſeyn muß, um auch 
ſpecielleren Wünſchen Genüge thun zu können. — Die weitere 
Vorbereitung, welche (außer den genannten Elementen des La⸗ 
teiniſchen) zur Aufnahme in die Gymnaſtal-Anſtalt gleichfalls 
erforderlich iſt, hauptſächlich nämlich des fertigen deutſchen Leſens 
und Schreibens, iſt dem Unterrichte der allgemeinen Volksſchu— 
len überlaffen. Nicht nur faßt diefe Worbereitung viel mehr in 
fih als jene lateiniſchen Elemente, fondern ift für die ganze 
zahlreiche Jugend, welche nicht für das wiffenfhaftlihe Studium 
‚beftimmt ift, von allgemeiner Wichtigkeit. 

Ich ergreife diefe öffentliche Gelegenheit, es zu berühren, 
daß von diefer Seite noch fehr viel zu wünſchen und zu thun 
übrig ift, und daß die Gebrechen, an welchen die hiefigen Volts- 
ſchulen noch leiden, ohne eine wefentlihe Umformung unheilbar 
find. Ein geordneter Stufengang und die Abfonderung der 
ungleihen Schüler in getrennte Klaffen unter eigenem Lehrer, 
fo wie. anderer Seits Unabhängigkeit des Unterrichts der Lehrer 
von der Willkür und Neigung der Eltern, find Erforderniffe, 
weldye zum Gedeihen öffentlicher Lehranttalten unumgänglich 
nothwendig find. Die entgegenfiehenden Mängel, die Vereini— 
gung der Kinder von verſchiedenen Kenntnifftufen in Einer 
Schule unter Einem Lehrer, . verbunden mit der Willtür der 
Eltern in Rüdfiht des Schulbefuhs überhaupt und der Regel— 
mäßigteit deffelben, verbeffern ſich nicht von felbft, fo lange die 
Schulen Privatinftitute find. Die Geſchichte wohl der meiften 
Staatseinrichtungen fängt damit an, daß für cin allgemeiner 
gefühltes Bedürfniß zuerft durd PrivatsPerfonen und Privat- 
unternehmungen und zufällige Gaben geforgt wurde, wie dief 
bei der Armenpflege, medicinifchen Hülfe, ja felbft von manden 
Seiten in Anfehung des Gottesdienfles und der Gerechtigkeits— 
pflege der Fall war, und hin und wieder zum Theil noch ifl. 
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Wenn aber das Gemeinleben der Menfchen überhaupt mannig- 
- faltiger und die Verwidelungen der Eivilifation größer werden, 
fo zeigt fi das Unzufammenhängende und Ungenügende folder 
vereinzelten Beranftaltungen immer mehr, ingleichen auch, indem 
das Gute zu einer allgemeinen Gewohnheit und Gebraud 
geworden ift, daß die Privat- Willkür fih nur nod den Miß— 
brauch oder die Vernadjläffigung vorbehalten hat, fo daß nur 
dieſe noch dem freien Belieben zu entrücken find. So ſehr ei⸗ 
ner Seits eine Grenze heilig bleiben muf, innerhalb welder die 
Staatsregierung das Privat Leben der Bürger nicht berühren 
dürfe, fo ſehr muß fie die mit dem Staatszwede näher zufam- 
menhängenden Gegenftände aufnehmen, und fie einer planmäfie 
gen Regulirung unterwerfen. 

Es tritt ein Zeitpunkt ein, wo dergleichen dur die Pri- 
vat-Bemühung und den übrigen Zufammenhang der Berhält- 
niffe fo weit heraufgereift find, daß fie fih einer Geits als all 
gemeines Bedürfnig Fund geben, anderer Seits aber in fi fo 
kunſtreich geworden find, daß der betheiligte Einzelne die Unters 
fuhung über das, was ihm. und wie es ihm geleiftet wird, nicht 
mehr übernehmen kann, noch auch die Mittel mehr in Händen 
bat, nad feiner Einficht die Veranftaltung dazu für ſich allein 
zu treffen, fondern er darin von dem Gebraude und der Pri— 
vat- Willkür abhängig geworden if, — Einrichtungen, bei des 
nen die Meberficht des Ganzen zum Grunde liegen, und daraus 
die Abfonderung und Feſthaltung der verfchiedenen Stufen ber 
vorgehen muß, haben wir von der VBorforge der Regierung, zu 
erwarten. | 
Mas nun für die Erziehung: der Jugend in neueren Zeiten 
und durch die Vorſorge unferer allergnädigfien Regierung be= 
wirft und angeordnet worden, iſt zwar nur eine einzelne Seite 
des ganzen zu unferer Zeit weit und breit neugebilbeten Staats- 
lebens;: aber wenn wir dasjenige, was das moralifhe Leben der 
Menſchen betrifft, nicht gering achten wollen, werden wir Diefe 
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Seite für fehr wichtig halten; zugleich werden wir auch die Aufs 
merkſamkeit darauf und die darin vorgenommenen Aenderungen 
als eine der guten Früchte dDiefer Zeit dankbar anerten« 
nen; denn auch der guten Früchte hat diefe Zeit getragen. Das 
allgemeine Bild, das wir von der mehr als zwanzigjährigen 
legten Periode vor uns haben, mag uns vornehmlid als ein 
Bild der Zerflörung des Alten, Verlegung und Sertriimmerung 
des an ſich oder durch fein Alter Ehrwürdigen erfcheinen, fo 
daß die Veränderung ſich fo häufig gleichbedeutend mit Vers 
luft darftellt. Wenn die Menfhen zu lang hingehalten und 
gefpannt, ſich fo oft in der Zukunft, auf die fie für die Früchte 
ihrer Aufopferungen verwiefen wurden, auch wieder nur getäufcht 
fanden; fo ift es begreifli, daß fie die Gegenflände ihrer Schn- 
fuht an die Vergangenheit, oder an das Wenige noch Enüpfen, 
was vielleiht nur vorläufig der Umwandlung entgangen ift; 
diefer Stimmung müffen wir entgegen halten, daf das, was 
vergangen iſt, vergeblich vermift und zurüdgewünfat wird; 
daß das Alte, darum weil es alt war, nicht vortrefflich ift, und 
daß, weil es unter anderen Umftänden zwedmäfig und begreife 
li war, daraus nichts weniger als die folgt, daß feine Erz 
haltung unter veränderten Umfländen noch wünſchenswerth ſeh, 
fondern vielmehr das Gegentheil; — daf aber noch mehr eine tie 
fere Betradytung, die von dem abfoluten Glauben an. die gött- 
lihe Weltregierung ausgeht, mit Einfiht aud in unferer Zeit 
den Tag eines wefentlihen Beſſerwerdens Theils angebrochen, 
Teils in feiner Morgenröthe erkennen läßt; der Geift, feft in 
jenem Glauben, wird ſich feinem zum Theil gerechten Trübfinne 
mit Gewalt entreifen, bald viele erfreuliche Früchte und Erſchei⸗ 
nungen wahrnehmen fönnen, die ihm noch Befleres im erden 
verkünden. | | 

Es bleibt dabei aber ebenfo gewiß, dag ſolche ſchickſalsvolle 
Zeit auch fchlimmen Dunft ausathmet und dem unverwahrten 
Gemüth ihre verderblihen Einflüſſe einzuhauden droht. Es ifl 
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wichtig, daß das Innere der Jugend, damit fie der befferen 
Früchte des Zeitgeifles ER feyn könne, vor diefem Uebel 
verwahrt werde. 

Wenn wir die alte fefle — mannigfaltig zerriſſen 
und mit leichter Hand neue ephemere Ordnungen aufgebauet 
ſahen, ſo leidet die Geſinnung und innere Achtung vor der Un— 
wandelbarkeit des Rechtes und der geſetzlichen Einrichtung, mag 
auch der äußerlihe Gehorfam noch nothdürftig erhalten werden; 
die Borftellung, von den großen Intereffen und Vorfallenheiten 
des Tages bewegt, läßt ſich aus dem Kreife einer geräufchlofen 
Thätigkeit, zum Geifte der Ungebundenheit, oder auch der Gleich» 
gültigkeit und Erfhlaffung hinausreifen. Das Studium der 
MWiffenfhaften in dem flillen Kreife der Schule ift das ange- 
mefienfte Mittel, der Jugend ein’ Intereffe und eine Beſchäfti—⸗ 
gung zu geben, welche fie von-dem Geräuſche und dem verfühs 
renden Einfluß der gährenden Zeitumflände abfchlieft und vers 
wahre. Es muß dann doppelte Sorge der Eltern und Bors 
münder feyn, ihre Pflegbefohlenen zu beauffidhtigen und zu bes 
wachen. Schwer ift es, den Mittelweg zu treffen zwifchen 
zu großer Freiheit, die den Kindern geftattet wird, und zu gro⸗ 
fer Einſchränkung derſelben. Jnſofern Beides ein Fehler iſt, 
ſo iſt der erſtere wohl der größere. Wenn die Gutmüthigkeit 
der Eltern den Kindern eine unſchuldige Freiheit gern geftattet, 
fo ift wohl darauf zu fehen, ob- fie wirklich unſchuldig ift und 
bleibt. Indem es leichter ift, die Kinder zu lieben als zu 
erziehen, fo haben die Eltern zu prüfen, ob nit Bequemlich—⸗ 
keit daran Antheil habe, wenn fie ihre Söhne fid) felbft anver- 
trauen, ohne fie unter ihren Augen zu haben und mit ihrer 
Yufmerkfamkeit zu begleiten. Vielen Schaden hat gewiß in der 
modernen Erziehung der Grundfag gethan, daß den Kindern 
frühzeitig au) die Weltumgänglichkeit beizubringen, und fie zu 
dem Ende in den Umgang, das heift: im die Vergnügungen 
und Zerfireuungen der Erwacfenen einzuführen, oder ihnen der⸗ 
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‚gleichen auf die Weiſe der Erwachſenen zu bereiten feyen. Die 
Erfahrung widerlegt diefen Gedanken, denn fie zeigt” vielmehr, 
dag Menſchen, die einen tüdhtigen innern Grund gelegt hatten, 
und dabei fonft in guten Sitten erzogen waren, aud mit der 
Gewohnheit der äuferlihen Bezeigung und des Benchmens in 
der Welt bald zurecht kamen, daß ausgezeichnete Weltmänner 
felbft aus dem befchräntteften Mönchsleben hervorgegangen find, 
daß dagegen die Menſchen, welde in diefer Weußerlichteit des 
Lebens auferzogen wurden, auch zu keinem innern Kerne kom⸗ 
men. Es gehört wenig Nachdenken dazu, dieß begreiflich zu 
finden; um mit Tüchtigkeit und Bortheil erfcheinen zu Tonnen, 
muß der innere Grund gepflegt und ſtark gezogen worden fehn; 
die Jugend, welde nur das Gleißende des äußerlichen Lebens, 
und die Wichtigkeit fieht,. mit weldher von Menſchen, die fonft 
Anfehen und Bedeutung für fie haben,. fi darin benommen 
wird, hält dieß Theils für vollen, Theils für den einzigen Ernſt, 
weil fie nicht zugleich das Gehaltvolle und wirklich Ernfihafte 
was außer jener Erholung folde Perfonen auch noch betreiben, 
tennen lernt, befommt dadurd) einen falfden Begriff von dem 
MWerthe der Dinge, und gefällt fi zugleich in diefer Zerſtreu⸗ 
ung, die ohne Anflrengung und mit Vergnügen verbunden iſt; 
fie lernt das geringfhägen, was in der Schule geachtet und zur 
Nfliht gemacht wird, und fih vor der Anftrengung ſcheuen, 
weldye diefelbe ihr auferlegt! 

Es giebt aber eine andere für die Jugend gefährliche Seite, 
welde mit dem Studium felbft näher zufammen zu hängen 
fheinen kann. Das Gefühl des wahren Werthes, den fidy der 
Menſch dadurch giebt, die Wichtigkeit und Größe der Gegen- 
fände, mit denen er ſich befchäftigt, Förinen die Jugend zu der 
Einbildung ihrer Reife und zu dem Anfpruch des felbfiftändigen 
Derhaltens der Erwachſenen und der Gleichheit in ihren Ges 
nüffen und äußerer Lebensweife verleiten. So fehr die Eltern 
mit dem, was ihre Söhne leiften, zufrieden feyn, und ein jo 
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gutes Zutrauen fie zu ihnen haben können, fo wichtig ift es 
dennoch, ihnen die Zügel nicht in die Hand zu geben, und die 
fortgefegte nöthige Auffiht und Zucht nicht für entbehrlich zu 
halten. Diefe ihnen aus Zutrauen gelaffene Freiheit führt am 
meiften die Gefahr, in Thorheiten, üble Gewohnheiten und felbft 
in Ausfhweifung und Vergehen zu verfallen, mit ſich. Laft 
uns, die Eltern und die Lehrer, uns gegenfeitig in dem Zwecke 
der moralifhen Bildung der Zöglinge unterflügen; durch diefe 
Vereinigung dürfen wir hoffen, unfere Arbeit, fie zu geſchick— 
ten, tüchtigen und fittlihen Menfchen zu erziehen, mit Erfolg 
gekrönt zu fehen. Der aufteimenden Generation ift es vor⸗ 
nehmlich vorbehalten, die Früchte deffen einft in vollem Maaße 
zu ernödten, was aus fo vieljähriger Verwirrung und Noth Gus 
tes hervorgegangen ift und fi noch daraus entwideln foll; 
möge fie, und wir mit ihr, die Stürme der Seit hinter uns 
haben; fo vermag fie, durch Erinnerung an erlittenen Verluſt 
und durch Gewohnheit anderer Verhältniffe nicht getrübt, mit 
jugendlicher Frifche die neuen Formen des Lebens zu ergreifen, 
die wir entfichen fahen, und deren größerer Reife wir entgegen 
leben. Die Welt hat eine große Epoche geboren, mögt Ihr 
Jünglinge Euch ihrer würdig ausbilden, die höhere Tauglichkeit, 
die fie fordert, und damit auch das Glüd, das aus ihr hervor 
gehen foll, gewinnen. 

Und nun gehen wir zu der Vertheilung der jährlichen 
reife an die über, welche diefe Auszeichnung ſich durch Fleiß, 
Fortgang und fittlihes Betragen erworben haben. 
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1. Ueber Friedrich Heinrich Jacobi's werkee. Erſter 
Band, Leipzig, bei G. Fleiſcher. 1812. gr. 8. 


(Heidelbergiſche Jahrbücher der Literatur 1813. Mr. 50, 


E⸗ giebt eine zwiefache Art, einen philoſophiſchen Schriftſteller, 
wie Jacobi, zu beurtheilen: cine rationaliſtiſch-moraliſche und 
eine hriftlich=religiöfe. Das äfthetifche Gewand feiner Werke 
bleibt überdies dem Kunſtrichter überlaffen. Daß die erftere 
Anſicht bei feiner Beurtheilung allein ftatthaft ſey, ift aus dop- 
peltem Grund unrichtig: erſtlich, weil er für Lefer fchreibt, wel 
hen von Haufe aus eine andere gegeben und zur. Pflicht ge— 
macht ift, zweitens, weil er felber die Frage rege macht, welche 
von beiden Richtungen des Gemüths die wahre, die beffere fey. 
Weil nun aus erflerm Gefichtspuntte wohl andere öffentliche 
Beurtheiler ihn betradyten, fo fey uns erlaubt, den zweiten zu 
wählen. Wir fehiden nod die Verſicherung voraus, daß wir 
vor dem Reinmenſchlichen in diefem Veteran der Literatur, ‚vor 
feinem Hergen und Geiftestalent, alle gebührende. Hochachtung 
befigen, und wo unfer harmlofes Urtheil ſchmerzen könnte, es 
zunächſt nur feine literarifhe Erſcheinung angeht, indem wir ja 
über den Menſchen zu richten nicht berufen. find. | 

Jacobi alfo ift gleih einem einfamen Denker, der am 
Morgen des Tages ein uraltes Räthfel fand, in einen ewigen 
sselfen gehauen. Er glaubt an das Räthfel, aber er bemüht 
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fi vergeblich, es aufzulöfen. Er trägt es den ganzen Tag mit 
fih umher, lodt wichtigen Sinn heraus, prägt ihn aus zu Leh— 
ren und Bildern, welche die Hörer erfreuen, mit edeln Wünſchen 
und Ahnungen beleben; aber die Auflöfung miflingt, und er 
legt. am Abend fich nieder mit der Hoffnung, daf ein göttlicher 
Traum oder das nächſte Erwachen ihm das Wort feiner Sehn— 
fucht nennen werde, an das er fo feft geglaubt hat. 

Die Aufgabe, die diefer Schriftfteller fich vorgefest zu ha= 
ben fcheint, ift eine flete Vertheidigung des einen Räthſelhaften 
aber Nothwendigen, das er als den heiligen Grund aller Er— 
fcheinung erkannte. Bei einem flillen Umtreiben in diefem Bes 
zirt, und einer treuen Berbundenheit mit den gleichdentenden 
Edlen der Vor- und Mitwelt, fpridt aus ihm ein würdiger 
Ernft, weife feyn zu wollen, Andere weife zu maden. Er nimmt 
die ihm verlichene Kraft redender Kunft zu Hülfe, wie. er fie 
an feinem eigenen warmen Herzen und tiefen Verſtand, wie er 
fie an den beſten Muſtern ausgebildet hat, um feine Fürſprache 
für‘ Tugend ‚und Wahrheit, für das Dafeyn eines Ewigen, 
Göttlihen, in manderlei reizenden Formen zu entwideln. - Er 
fteht in einer praktiſchen Vernünftigkeit, welche die unmoraliſche 
Sophiftit aus den Winkeln hinausteudhtet, und in Hader mit 
dem Mberglauben lebt, aber auch unter letzterm Namen ab» 
fireift, was ihre forthelfen könnte, und fi furchtſam in ſich 
ſelbſt zurüdzieht. — Diefer Geift ift gleihfam das Kind der . 
fogenannten Aufllärung, das die boshaften Schwächen feiner 
Mutter flieht, und dem entfernten Vater, dem Glauben, nad- 
reift, ohne ihn zu erreichen. Er hält ſich endlich ſelbſt für den 
Glauben und für die Erkenntnif, weil er fid) und fein Streben 
fo gut fühlt, obgleich er fein Nichtwiffen gefleht, und. umringt - 
fi) gern mit den Dentern des griechifchen Alterthums, die ihn 
duch Form uud verwandtes Begehren anfpredhen, und fchopft 
aus ihrem Mund Götterfprüde. Selber dichterifh in der Be— 
handlung feiner Gedanken, iſt er den Poeten ungefähr wie fein 
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Nato gram, und fürchtet ſich überall vor dem Formen und 
Bilden des Höbern, als wenn man ihm einen Fetiſch machen 
wollte. Daher flreitet er dafür, daß er einen Gott und den 
wahrhaftigften habe, und doch hat die moralifche Welt, welde 
er zeichnet, mit ihrem lichtblauen Himmel, ihren Blüthenbäus 
men, und allen reinen Kräften aus Natur und Gefellfchaftsle- 
ben, die klare, aud darin etwas Aehnliches mit der trübern 
offianifihen, daß ihr des Himmels Himmel fehlt. Daher wird 
ihm als Philofoph der Schmerz, daß man in feinen redlich ges 
ſuchten Beweifen für das Dafeyn Gottes das gerade Gegentheil 
finden will. Er will bloß Reinmenfhlides; in diefem erblidt 
er den Spiegel des unendlichen Wefens, deffen einzige Offenbas 
rung in feiner eigenen Bruft feyn fol. Das Sittengefet allein 
it ihm Stimme Gottes, alles Andere nur damit übereintreffende, 
vorüberwantende Erſcheinung, Geftaltung des Einen in der 
Bielheit; und er wähnt felber das Eine, Ueberſinnliche zu er- 
greifen mit fehrantenlofem Gemüth, indem er doch die edle Bes 
ſchränktheit neben fih um ihren Frieden beneiden muf. 

Sich felber zeichnet unfer Schriftfteller auf diefe Meife 
durchgängig ſprechend, und ohne viel Mannigfaltigkeit; er gleicht 
fi überall in feinem fühlenden ; herzlichen, trachtenden, ringen⸗ 
den Weſen, feinem eigenfinnigen Bewußtſeyn, Gutes und Wah- 
res zu wollen, ſeinem Hang zum Großen, Tiefen, Trefflichen, 
ſeiner Eingeſchränktheit auf das menſchliche Ich, und dem 
Sprung davon auf das Unbedingte, feinem Verachten der ei— 
gentlichen LZeergeifterei, und dem Nichtlieben des Pofitiven, fei- 
nem liebreichen, gebildeten Familienſinn, feiner eleganten, geift- 
reichen, oft zu überſchwänglichen Geſprächigkeit mit Lakonismen 
untermiſcht, ſeinem nie ruhenden Selbſtbeſchauen, Ausgeben und 
Sehnen. Die Figuren, die er ſchafft, ſind meiſtens von ihm 
abgeſchattet; bei wenigen treten einzelne Züge dieſes Charakters 
als gut oder böfe mit auffallender Stärke hervor. Sie alle 
aber, indem fle ihre Umgebungen mit einer Art von Vergötte- 
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rung überfhimmern, find im Herzen, je edler und größer fie 
erfcheinen, defto ärmer an Seligkeit. Rec. hat hier befonders 
die allwillifhe Brieffammlung im Auge, welde die grös 
fere Hälfte diefes erflen Bandes einnimmt. Am Driginellften 
und Gediegenften find hier unter den Charakteren die, welche in 
leichten Umriſſen vorübergehen; wie 3. B. Erdig und Gierigs 
fein; die, welde für gewöhnlich handeln und ſchreiben, vers 
fhwimmen mehr in einander, und in den Charakter ihres Ur— 
bebers. Am Gelungenften unter diefen ift befanntlih der Held 
des fragmentarifhen Brief-Romans Eduard Allwill, diefer 
Günftling der Natur, der aus frühem Tugendfinn in die Stride 
fophiftifher Sinnlichkeit fällt, und die plaftifhe Selbfifhilderung 
feiner feinen Berworfenheit in feinem Brief an Lucie, und 
Luciens hochweibliche Rettung der Tugend und Unſchuld gegen 
eine zweidentige Moral des Genuffes, Meifterflüde. Wir 
ſcheuen uns billig, ein Spätlingsurtheil über das Treffliche, das 
in diefen gepriefenen Stüden liegt, in die Welt zu ſchicken. Im 
Mebrigen umlagert, bei aller Lebendigkeit, jene Figuren alle ein 
gewiffer Tod; und es ift nit bloß die verwaifte Sylli, der 
kein Troft blühen will, fondern fie haſchen fämmtlih nad Et— 
was, was ihnen der Verf. nicht wohl geben kann, weil es ihm 
felber fehlt. Die Zäufchungen eines vergoldeten Alltagslebens 
machen den tragiſchen Grund des Ganzen nicht unfichtbar, der 
mehr oder minder hervortritt: die tiefe Bedürftigkeit des ſich 
felbft überlaffenen Menſchenherzens. Da bier fchon ein beſtimm⸗ 
ter Zweck hervorleuchtet, den das Spiel wenigftens von felbft 
annimmt, und der nad) des Verf. Meinung vielleicht die innere 
Würde der Menfchennatur in Begehrung des Ewigen feyn fol, 
fo kann von epiſcher Gleichgültigkeit nit ganz die Rede ſeyn; 
und obgleich der Verf. S. 364 erklärt: „Meine Abficht bei 
Woldemar und bei Allwill ift allein diefe: Menſchheit, wie fie 
ift, begreiflich oder unbegreiflih, auf das Gewifienhaftefte vor 
Augen zu legen:” fo fragt ſich, ob er nicht dennoch diefe Menſch⸗ 
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heit in befonderer Beziehung ficht, und zum Menigften hat fi 
feines eigenen Herzens Ton unwillkürlich dazwifchen geſchoben. 
Wäre aber eben das der Sinn des Werfaflers, was ung die 
Erfheinung feiner Figuren von ſich fagt, fo hätte er es irgend» 
wo merklicher geäußert, und dem Tod fein Heiltraut gewiefen. 
Diefer Abgang des Achten bei dem Beftimmten ift auch allein 
der Grund, warum Jemanden Allwill's Charakter unbegreiflich 
feinen Tann. Ein feuriger Tugendglaube kann ein Jugend» 
trieb feyn, worin fich der beffere Theil der Menſchennatur aus: 
ſpricht; aber eben deswegen ift er dem Verblühen ausgefegt, und 
die Menſchheit will bier gehoben und getragen feyn, fie will, 
fobald die Denkkraft des Menſchen reifer und fein Herz älter 
wird, Erklärung und Gewißheit, oder fie geräth auf fophiftifchen 
Irrwegen in das Leugnen eines ewigen MWahren und Guten, fo 
daß ihr höchſtens die politifhe Moral bleibt, die an das Gute 
bloß glaubt, weil fonft Niemand feines Daſeyns ſicher wäre. 
So ein feiner Beobachter des Herzens Jacobi ift, fo ſcheint er 
dod von diefer Seite die Menfchheit durch das Mittel feines 
edeln Selbft zu beſchauen, und erheifcht viel zu allgemein von 
ihr den Cigenfinn für nadte Moral, der feine Tugend auch 
darum fichert, weil jene Lehre fein Syſtem geworden ift. Denn 
Jacobi und alle Moralphilofophen überbieten hier Gott in fei= 
nen Forderungen an den Menſchen, wie fi eben aus der Ver— 
irrbarkeit aller menfhlihen Tugend erweift. Der geoffenbarte 
Gott verfpricht diefer zu Hülfe zu kommen; aber die Moral 
macht die Menfhentugend fallit, And wer möchte nicht endlich 
feinem Gläubiger gern aus dem Mege gehn? And fo entflcht 
eines Theils Reiz zur Sophiftit und Heuchelei, andern Theile 
der floifche Widerfpruc einer troftlofen Tugendliebe; nicht als 
wenn das reine Gewiffen fich nicht felbft ein Lohn wäre, der 
von der Tugend gar nicht abzjufondern ift, fondern weil dieſes 
Gewiſſen, je geſchärfter es wird, fih um fo weniger rein weiß, 
und ihm doch ein ausgleichender Glaube verfagt ſeyn foll, der 
allein den Beftand feiner moralifchen und metaphyſiſchen Ueber— 
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zeugung fichert, indem er fle in lebendigen Sufammenhang mit 
der Duelle aller Güte und Wahrheit fegt, und beflimmte, reich⸗ 
haltige Blide eröffnet, wogegen das menſchlich Edelfte und Weis 
ſeſte nur Tand ift. Dagegen fällt es widrig auf, wenn. diefer 
in Schatten geftellte pofitive Glaube mandmal ein Bild der 
Rede oder gar einen Scherz an die Hand geben muß; auch fällt 
es auf, daß I. in Zeichnung feiner Gefellfpaftswelt oft fo dicht 
bei dem echten vorbeiftreift, ohne daß es ihn fefihalten Tann. 
Man darf nicht fagen, daß er damit in offenbarer Feindſchaft 
ſteht; er möchte cs fogar haben, die Gottfeligteit hat aber bei 
ihm einen andern Ton angenommen, der ihm hinderlich iſt. 
Jene krankhafte Sentimentalität der ſpielenden Perſonen, die 
ſich nach Clerdon's Rath (S. 15) zuſammenraffen und Hülfe 
in ſich ſelbſt ſuchen ſoll, ſpannt ſich dann vergeblich zu meta⸗ 
phyſiſchen Spekulationen in einer oft emporgetriebenen, dunkeln 
Sprache, und iſt nicht erfreulich, wenn fie fi mit umſtändlichen 
ZTändeleien wie mit Blumenkleidern bewirft. Solde Menſchen 
feinen beftändig zu fragen: Da ich ein Gott bin, warum bin 
ich nicht glücklich? Wir glauben Elerdon nicht, wenn er (5.53) 
ſchreibt: „Dornen malmen, fie zu Flaumfedern wühlen, lernte 
ich lange; und nun weiß ich, daß es für den Menſchen eine 
Rauterkeit des Sinnes — mit ihr eine Kraft und Stätigkeit 
des Willens giebt, — eine Erleuchtung und Gewifheit des Her- 
zens und Geifles, wodurd ihm der eigentlihe Genuß feiner bef- 
fern Natur Rüd- und Ausficht wird, und wozu Niemand ge= 
langt, der nicht mehrmals im äußerſten Gedränge von Allem 
außer fi) verlaffen war. Da hat die ganz auf ſich felbft ge— 
ſtämmte Seele fih in allen ihren Tiefen gefühlt; hat, wie Ja— 
tob, mit dem Herren gerungen, und ‚feinen Segen davon getra- 
gen. Wer, lichfle Sylli, wollte nicht gern für diefen Preis fi 
eine Zeit lang mit einer verrentten Hüfte ſchleppen?“ Wir 
müften Clerdon wirklich als Jakob fehen, um gewiß zu fehn, 
daß er das Bild nit zur vollen Hälfte falfh anwendet. — 
„Schön, was Clerdon fagt, fest Klärchen hinzu, and) gut und 
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wahr; aber wenn es am Ende doch — nur Troft wäre; ein 
töftlicher Balfam, aber nur lindernd, und die Wunde — 
tödtlich?“ — Die kranke Sylli, von der ©. 56 Lenore fagt: 
„Sie hat in ihrem eigenen Weſen, was fo unbegreiflic entzüdt, 
den Quell und die Fülle aller diefer Schönheit und Größe! — 
Wer wollte nicht Sylli ſeyn; gäbe nit Alles hin für die Un— 
abhängigkeit diefes hohen Selbftgenuffes, für die Helle Wonne, 
göttlich zu lieben, die allein aus folhem Reichthum überflies 
fen kann! Glückliche, glückliche Spli!”... fhreibt dann S. 152 
wieder an Elerdon: „Ich foll mich fo gut ih Tann zufammen- 
raffen, ſchriebſt du neulich. Nein, Lieber! nur fo gut ic 
tann, will ih mid nicht zufammenraffen. Ungegriffen im Mit- 
telpuntte meines Mefens, muß mir aus dem Mittelpuntte mei- 
nes Weſens Hülfe, volle Hülfe tommen. Sie wird fommen; 
du fagft es, ich fage es aud. Jeder merfwürdige Zuftand leis 
tet zu neuem Rath, zu neuen Mitteln. Mie oft ift mir gewes 
fen, fo, daß ich glaubte, Taut rufen zu müffen! Hilf, Eler- 
don! hilf! — Mber ih mußte nicht, und rief nicht. Was 


wäre es denn, wenn ich mich immer nur fo halten ließe? Was 
würde mir? Keine beftändige, feſte Hülfe würde mir, Die will 


ih, dahin will ih. Ih will durchkommen wollen, wenn ich 
auch nicht durchkomme.“ So geheimnifvoll das Mittel anges 
deutet ift, fo fheint fie den richtigen Weg zu ahnen, denn fie 
fegt hinzu: „Einft, vor Jahrhunderten, ließ fi eine Stimme 
hören vom Himmel: „Siehe, er betet! — Und dem Beten- 
den fiel es von den Augen wie Schuppen.” Der weitere Forts 
ſchritt bleibt jedodh unbetannt, und es bleibt die frage, was 
aus Sylli geworden wäre, wenn der Roman vollendet worden. 
Uebrigens fagt Klärchen von ihr (S: 56): „du haft den Him⸗ 
| mel in dir felbft; und wer wird dich nicht defwegen felig prei⸗ 
fen? Aber auch nicht minder wahr iſt Alles, was ich vorhin 
bemerkte: und fo ſäßeſt du mit deinem Himmel denn doch in 
einer Art von Hölle” — Bei aller Schnödigkeit, in die er ge— 
Vermiſchte Schriften. 14 
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räth, ift die tonfequentefte, wahrfte Figur immer Allwill, und 
macht das praktiſch Ungenügende auf füch felbft ruhender Moral 
augenfcheinlih. Nicht bloß daf er, der Menfh voller Leben 
und Liebe, im IX. Brief an Clemens von Wallberg. fehr dha= 
ratteriftifch die Moral ins Angefiht fhilt, und von einem tod⸗ 
ten Meer der Unbeftimmtheit und Richtungslofigkeit redet; fon= 
dern feine Geſchichte ift hier merfwürdig. Konfequent nennen 
wir ihn, fofern das: gemeinfhaftlihe Syſtem in ihm feinen 
Ausweg unterwärts. nimmt, und das, wo nicht mit Recht, doc 
mit Entfhuldigung, wenn man ihm den gebahnten Ausgang 
nach oben abſchneidet. Der Menſch muß entweder Himmel oder 
Hölle in fi entwideln; Halbheit ift folgelos, führt nicht zur 
Beftimmung, fondern zu nichtiger Yeußerlichkeit, und das ver- 
worfenfte innere Leben ift des ſchnellſten MWiederauffichens oft 
am fähigften. Man vergleihe — da wir theologificen — die 
vielfachen Winte der Schrift über Sünderbefehrung. Wir wür- 
den daher dem Berf. hier Beifall geben, wenn feine wahre Mei- 
nung nicht die entgegengefegte wäre, oder doch eine zwifchen 
inne liegende, deren Sinn und Kraft aber Rec. nie hat begreis 
fen tönnen, um .defwillen, weil fie mit ſich ſelber nicht einig zu 
feyn ſcheint, und darum nichts Gediegenes zeigt. Wie treffend 
ſagt Lucie S. 216: „Eure Flitter⸗ Philoſophie möchte gern 
alles, was Form heißt, verbannt wiſſen. Alles ſoll aus freier 
Hand geſchehen; die menſchliche Seele zu allem Guten- und 
Schönen ſich felbft — aus fi felbft bilden; und ihr be= 
denkt nicht, daß menfchlicher Charakter einer flüffigen Materie 
gleicht, die nicht anders, als in einem Gefäße Geftalt und 
Bleiben haben kann.“ Aber dieß fol nun durch Grundfäge 
gebeffert werden, durch Obermacht des Gedankens über 
finnlide Triebe; jedoch Grundfäge, worauf bauft du fie? 
und jene Obermacht, wo kaufſt du fie? Es giebt nur einen ein- 
zigen Weg, wo ihre Erwerbung fiber, und der kalte Grundfag 
Leben und Liebe wird; wo auch das Gemüth nie in Gefahr 
geräth, fich felber für den Grundfag, für die Obermadt und 
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für die Tugend zu halten. Ob diefen Weg der Volltommen- 
heit und Glüdfeligkeit unfer Verf. einmal anderwärts eröffnen. 
wird, müffen wir in der Forfegung' der Werke fehen.: Sollte 
er inzwifchen mit ſich folgerecht bleiben, wenn er S. 240 in 
der Zugabe an Erhard D** fo ſchön fagt: „Denn wo ifl 
Dafeyn und Leben im fich, wo ift Freiheit? Wahrlih nur jen- 
ſeits der Natur! Innerhalb der Natur ift Alles offenbar un— 
endlich mehr im Andern als in fi, und Freiheit nur im 
Tode! Dennoch wiffen wir, daß Etwas iſt, und war und 
ſeyn wird — ein Urheber jener natürlich unerzeugten 
Thätigkeit in uns, des Kerns unſers Daſeyns, wunderbar um— 
geben mit Vergänglichkeit — in ſie verſenkt, ein Saame, der 
aufgehen wird. Ewiges Leben iſt das Weſen der Seele, und 
darum ihr unbedingter Trieb. Und woher käme ihr der 
Tod? Nicht von dem Vater des Lebens und alles Guten, der 
in dem Innerſten unſers Herzens und Willens ſein eigenes Herz 
und ſeinen eigenen Willen abdrückte, und nichts Anderes darin 
abdrücken konnte“ — wenn er dieſes ſagte, und nicht weiter 
ginge? Hier aber liegt der jacobiſchen Theologie Eigenſtes. Der 
räthfelhafte Geiſt, welcher über feiner Erde waltet, iſt wirklich 
der Menſchennatur zu fremd und ſchauerlich, um von ihr geliebt 
und angenommen zu werden: denn wir können keine dunkle 
Potenz lieben, da Liebe Gleichförmigkeit erfordert: und darum 
bat dieſe Potenz ſich ſelbſt für Sokrates und Plato durch faß— 
lichere Ideen vermitteln müſſen, gleichwie ſie im Stoicismus 
ſogar zum Elemente wurde. Jacobi's Gottheit aber iſt ein aus— 
gehobener Begriff aus der Schule der Offenbarung, und weil 
dieſem Begriff Zugehör und Boden genommen wird, ſo ver— 
ſchwebt er wieder in das dunkle, unperſönliche Theion, welchem 
in der griechiſchen Philoſophie veredelte Untergötter des Mythus 
und Dämonen zur herabreichenden Leiter dienen mußten. Dieſe 
Leiter iſt bei J. rein entbildet und verflößt; er hat ſich jedoch 
die Ueberzeugung vorbehalten, daß ein Dämoniſches oder die 
14 * 
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3, 
göttliche Stimme im Menfchenherzen das Organ der Mittheis 
„lung der Gottheit fey; er nennt fie auch Gewiffen und Reli- 
gion; dur fie behauptet. er einen lebendigen Gott zu haben, 
für deſſen Willen und Erkenntniß immer gefühlvoller, offener, 
dadurch gereinigt, erleuchtet und zur Yusübung des Göttlichen 
im Dienfchenleben geftärkt zu ‚werden, bis endlih der Drang 
nach Freiheit und Ewigkeit im Tode. über die flarre Erſchei— 
nung fliegt, und fein unbedingter Glaube an das Nothwendige, 
Bolltommene durch ein ganz neues Anfhauen gekrönt wird. 
Bei dem Allen aber ift ihm die anthropomorphiftifhe Wermitte- 
lung fo unentbehrlich, daß er fi ihr wieder unvermerft nähert, 
und fie als Symbol willtlommen heißt. Denn er denkt zu 
gründlich, um nicht zu finden, daf für unfer Dentvermögen das 
Formloſe teine volle Wefenheit hat, und wir Erklärungen brau⸗ 
chen, die nur auf dem Wege der Vorſtellung oder Anſchauung 
erlangt werden. Er glaubt aber auswählen zu dürfen, was 
ihm genug ſcheint. Gleichwohl iſt von dieſer Seite feine Phi⸗ 
lofophie nur einer geiftreihen Klage ähnlich, und fein Leid ver- 
mehrt fi dadurch, daß er geliebte Menfchen nicht in den Kreis 
feiner hohen, mandmal triumphirenden Ahnungen herüberzicehen 
tann. So fagt er in der Zugabe an Erhard O** S. 229: 
„Dir fehlt Inıtigkeitz; ein tieferes Bewußtſeyn des ganzen 
Menfhen; ein aus diefem tiefern Bewußtſeyn hervorgehendes 
eigenes Vermögen: Sich felbfi nährender, ſtärkender, in 
ſich felbft gedeihender Sinn und Geift! Dir fehlt jene 
file Sammlung, die ih — verzeihe! — Andacht nennen 
muß; jenes feierlihde Schweigen der Seele vor ſich felbft und 
der Natur; das fefte Anfaugen an Schönes und Gutes, weldes 
tief lebendig macht, und dadurd unabhängig grof. Es fehlt 
dir — ein nie verflummendes, eine zweite beffere Seele allmäh- 
lig bildendes Echo in dem Mittelpunkte deines Weſens.“ — 
„Du fpotteft meiner Hoffnungen, meines Ringens nad einer 
feften Meberzeugung, die ih, im Voraus, Wahrheit und Er- 
kenntniß nenne” Man leſe das hierauf Folgende, defien Aus— 
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zug zu weitläufig wäre, Er ſchilt darin die Kühnheit der revo⸗ 
lutionairen Bernunft in Wegwerfung vermeinter Borurtheile, 
ohne felber etwas zu liefern, das diefem Beginnen ſich mit Er⸗ 
folg entgegenflämmen könnte. Wie groß auch fein Vorſatz if, 
wenn er ©. 235 fagt: „Ich will Glauben behalten, und Liebe 
und Schaam, und Ehrfurdht und Demuth; will behalten tief - 
im Yuge Ewigkeit; Ernft und feierlichen Aufſchwung tief in 
der Bruft; hohe und höhere Ahnungen im Geifte; vollen wirt 
lihen Genuf des Unſichtbaren in der Seele,” — fo ift er doch 
unendlich unfähig, der Menfchheit in beträchtlicher Zahl feine 
Erhebung mitzutheilen, und muß zulegt fühlen, daß fie mehr 
nit als eine Spannung und ein Hunger ift, während der » 
Mund der Seele wirkliche Speife begehrt. S. 239. „Der Trieb 
“der vernünftigen Natur zum an fih Wahren und Guten ift auf 
ein Dafeyn an fih, auf ein volllommenes Leben, ein Les 
ben in fi felbft gerichtet; er fordert Unabhängigkeit, Selbft- 
fändigkeit, Freiheit! — Aber in wie dunkler, duntler Ah— 
nung nur!” — ©. 245. „Nur fo viel ift Gutes am Mens 
fhen; nur in fo weit iſt er fih und Anderen etwas werth, als 
. er Fähigkeit zu ahnen und zu glauben hat.“ ıc. Bortrefflich;” 

aber diefe Ahnung und diefer Glaube haben nicht, fondern fie 
wollen haben, und wenn fie fi felber die Befriedigung verfas 
gen, welche die ewige Liebe vermöge ihrer heiligen Natur ihnen 
reihen muf (denn wo ift ein Vater, der feinem Kind nicht 
Drodt gabe? Matth. 7, 9— 11), fo begreifen wir den Starr⸗ 
finn nicht, welcher mit Gewalt verſchmachten will. — ©. 250. 
„Hat er mid mit Händen gemacht, diefer Geift und Gott? 
Dem Frager mit diefen Worten antwortet die Vernunft ein 
feftes Ja. Denn bier, wo jeder, auch der entferntefte Verſuch, 
durch Analogien einer wirklichen Einſicht näher zu kommen, 
dem Irrthum entgegenfchreitet, ift der hart anthropomorphofis 
rende Ausdruck, als offenbar ſymboliſch, der Vernunft, — die 
entgegengefekte Wirktungsarten nie kann affimili- 
ven wollen — der liebſte.“ Keine ſchönere Apologie des 
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Chriſtenthums hätte der Verf. geben können, da in des Chriften- 
thums allein ausreichender Philofophie die Wahrheit nicht nur 
in der würdigften ſymboliſchen Hülle erſcheint, ſondern auch dieſe 
Symbolik ſo innig die Wahrheit ſelbſt iſt, daß letztere von dem 
Menſchen in keiner andern Form der Anſchauung erkannt wer⸗ 
den kann, und dieſe Form ihr weſentlich uͤnd ewig wie ſie ſelbſt 
iſt. Denn bloß die hiſtoriſche Offenbarung hat einen perſön⸗ 
lichen, lebendigen, von keines Menſchen Vernunft willkürlich ge— 
bildeten Gott, der ſich nur in die uns unentbehrliche Form, die 
er ſelber hergiebt, herabſenkt, um uns begreiflich zu werden, und 
dabei dennoch der Unbegreifliche, mithin wirklich Gott bleibt. 
Die Menſchenvernunft hat zweierlei Götter, die gleich wenig 
der Gott ſind, deſſen wir bedürfen: einen ganz unbegreiflichen, 
ihre natürliche Ahnung, ohne welche ſie nicht iſt, noch je war, 
der an ſich iſt, weil ſonſt ſein Schrei im Herzen nicht wäre, 
aber nur halb iſt für fie, d. i. von ihr zwar gedacht, aber nicht 
erfannt oder angefhaut werden kann (wie alles Ueberſinnliche), 
daher gewöhnlich durch ihr Beftreben, ihn zu faffen, entweder 
ein Nichts oder elementifch würde, und den die philofophifche 
Kritik endlih als Nicht-Subſtanz, als die unbeftimmte höhere 
Welt, am lauterften auszufprehen glaubte. Der andere Gott 
ift der aus diefem geahneten, gedachten, unvorgeftellten, ing grobe 
Element herabgezogene und in die Vielheit zerfplitterte, der Fe— 
tifch. Dagegen zeigt uns die Offenbarung jenes höchſte Nous 
menon, wie es fich felber wefentlid, perfönlid, lebendig, begreife 
lih für das endlihe Gefhopf, wie es ſich zu einer Subflanz 
gemacht hat; und darum muß eine thorichte Weisheit ergriffen 
werden, die unter allen Arzeneien dem Menſchen am fchwerften 
eingeht, deren Lichtwirtung auch nicht eher empfunden wird, als 
bis fie eingenommen ifl; und der Mund, womit wir fie faflen, 
heißt Demuth. Hat fie aber gewirkt, fo erfcheint alles Küms 
mern und Schnen um einen Gott, und aller Zweifel an ihm, 
an Tugend und Unfterblichteit, und alle wortreihe Fürſprache 
für fein Daſeyn, eitel, bedauernswürdig, überflüffig. Dann ift 
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auch diefer Gott nicht mehr bloß natürlih durch Gewiffen und 
religiöfen Wunſch, fondern mit Gnade und Wahrheit in uns 
geoffenbart, und leitet num das Geſchöpf auf ficherer Bahn ins 
Emige und Unendliche. Hier ift allein das Wort des Räthfels, 
das der einfame Denker gefunden hätte, wenn er den Felſen 
durch den Zeigefinger eines Kindes hätte zerfchlagen wollen. 
Der weitere Inhalt diejes erften Bandes ift folgender: 
Ergiefungen eines einfamen Denters, in drei Briefen 
von den .erfien Monaten des Jahres 1793. Im erflen wird 
Ludivig XVI. mit König 2ear, und beide mit Oedipus ver 
glihen. Der zweite betrifft den Revolutions-Eifer, einen neuen 
Himmel und eine neue Erde zu ſchaffen. Jac. fieht jedoh im 
der Revolution (S. 270) die nothwendige Entwidelung einer 
neuen Epoche der Menfchheit. Won der Gewalt der Meinun- 
gen. „Das Gute und Wahre in jeder Verwandlung, welcde 
fie auf Erden leiden, zu erkennen, und keine diefer Um- und 
Einbildungen für das wefentlih Wahre und wefentlih Gute 
felbft zu halten,” wird als Weisheitsichre gegeben, — „und 
die Zeiten nur mit jenem Geifte der Wahrheit und des Lebens 
zu vergleichen, der im die Zeiten verhüllt, unwiderftehlic die 
Zeiten regiert.” Rec. erinnert nur, daß der Hiftoriter ſich hier- 
mit nicht zu begnügen hat, und es der ächt philoſophiſchen Ges 
ſchichte Erſtes ift, den beflimmten Plan des Ganzen zu erfors 
fhen. Rec. gefteht, daß ihm des Verf. Anficht hier wie ander- 
wärts zu vag iſt. „Wenn Altes untergeht und Neues auffommt, 
fo entfleht eine andere Mifhung von Wahrheit und Irrthum, 
von Gutem und Böfem. Die befte Mifhung — wer kann fie 
beftimmen? Es wäre ungereimt, es nur zu wollen.” Wir bes 
fürhten, daß in diefen Trofigründen Mancher eher Ausſprüche 
des Skepticismus, als pofitive Weisheit finden werde. — Der 
dritte Brief handelt von den Grundfägen des kantiſchen Moral, 
und behauptet die innigfte Verknüpfung eines Glaubens an Tus 
gend mit dem Glauben an eine moralifhe Weltregierung und 
an die Belohnung der Zugend in einem fünftigen Zuflande. — 
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Die feinfte aller Haderkünſte, eine Anekdote, abgedrudt 
aus dem deutfchen Mufeum von 4787. — Smift’s Betrach— 
tung über einen Befenftiel, und wie fie entftanden 
ift, aus demf. 1789. — Darauf folgen vermifchte Briefe, 
worunter die lesten und meiflen von und an Hamann. 
Jacobi ift Muſter des Brieffiyls, wie Cicero und Plinius. 
Intereſſant ift der zweite an Heinfe, der eine Reifebefchreibung 
mit leicht amgedeuteten Portraits von Leffing, Claudius 
und anderen berühmten und vorzügliden Menſchen . enthält. 
Bon Claudius heift es hier: „Ihm felbft ift fein Glaube 
nicht bloß höchſte und tieffte Philofophie, fondern etwas darüber 
noch hinaus, wie ih mir es auch wohl wünſchen könnte, | 
aber nicht zu. verfhaffen weiß.“ Erlefen und lebendig. ift 
die Schilderung ‚des herrnhauſer Springwaſſers, auch des Ram⸗ 
melsbergs bei Goslar, und der Freuden der Heimkunft. In 
einem ferneren Briefe heißt es bei der Vertheidigung des letzten 
Briefs Allwill's S. 357: „Daß ich mich kurz faſſe: derjenige 
iſt in meinen Augen allein der gefährliche Schriftſteller, der ſei⸗ 
nen Lefer um den wahren Werth der Dinge betrügt; der phi- 
loſophiſche oder. moralifhe Falſchmünzer. Ganz. diht an 
ihm. ſteht der moralifche Alchemiſt, der mich vielleicht im- gan⸗ 
zen Ernſte reich maden will, aber nichts deſto weniger, wenn 
ihm mein Enthufiasmus aushält, mein ganzes Bermögen in 
Rauch verwandeln, mid zuverläffig noch ärmer machen wird, 
als der Falſchmünzer.“ Wir beforgen hierbei, daß es in der 
Literatur viele gutmüthige Falfhmünzer giebt, die dann mit den 
moralifhen Gerngoldmachern einerlei find. Die erfte Frage 
bleibt denn doch immer: Was ift Wahrheit? — Der mert- 
würdige 3. ©. Hamann fhentt uns in den legten Briefen 
manchen Zug feiner Geftalt. Höchſt wichtig aber, und gleich- 
ſam der Auffhluß über Jacobi’ ganzes Wefen, ift des Lestern 
Geftändnif über die Hülflofigkeit, worin ihn das Syſtem feiner 
Philoſophie läßt, nebſt dem daran geknüpften chriftlich = philofo- 
phiſchen Briefwechfel, die Arzenei des Lebens für müde Seelen 
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betreffend. Da heift es S. 366 mit redlicher Aufrichtigkeit in 
einem Brief an H.: „Mir insgefammt, an Geift reicher oder 
- äÄrmer, höher oder geringer, mögen es angreifen, wie wir wollen, 
wir bleiben abhängige, dürftige Wefen, die ſich durdaus nichts 
felbft geben können. Unfere Sinne, unfer Berftand, unfer Wille 
find öde und leer, und der Grund aller fpekulativen Philofophie 
‚nur ein großes Lo, in das wir vergeblih hinein fehen. In 
alle Wege läßt uns der Berfuh, mittelft einer gewiffen Form 
unfers armen GSelbftes befichen zu wollen, nit in uns hinein, 
fondern nur rein aus uns heraus zu erfennen, zu handeln’ und 
zu genießen, zu. Narren werden,‘ wie jede Naht im Traume.“ 
Wenn dieß der Kommentar zum Allwill ift, fo hätten wir dem 
Verf. oben Unrecht gethan. Aber warum prägte er's dort fo 
aus, daf man irre werden konnte? Vielmehr, warum hat er 
diefe erſte aller negativen Wahrheiten nicht. allen feinen ſchrift- 
ftellerifchen Schöpfungen zur deutlichen Unterlage gegeben? Mas 
Hamann antwortet, enthält ſo klare unten, dag wir uns faft 
fhämen mödten, ſchon fo weitläufig über diefen Gegenftand 
gewefen zu ſehn, wenn es nicht Lefer gäbe, die in der Zünd⸗ 
barkeit mit Jacobi nicht in Vergleich kommen. Zugleich ſpricht 
der Verf. unfere gerührtefte Theilnahme an in einem Briefe an 
H. vom 18. Okt. 1784, worin er die Wunden malt, welde 
ihm der Werluft feiner Lieben fhlug, und den er mit dem Aus— 
ruf endigt: „Ich glaube, Herr, hilf meinem Unglauben!“ Er 
taſtet indeß noch an falſcher Stelle, wenn er ebend. S. 380 
ſchreibt: „Philoſophiren da hinauf, werden wir uns mit 
und aus unſerm natürlichen Leibe nicht; ſondern wenn es eine 
gewiſſe Gotteserkenntniß für den Menſchen giebt, ſo muß in 
ſeiner Seele ein Vermögen liegen, ihn da hinauf zu organi— 
firen” Alle treffende Winke, die der Autor von Golgatha 
und Scheblimini ihm giebt, zur Erbauung im Geift, und 
zum Ruhefinden für die Seele, fein derbzartes, wigreihes Hin- 
weifen, wie es dem Denker geboten werden mußte, auf den, der 
von ihm lernen heißt, das flumme Gebet für die Gewinnung 
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des Freundes — wer möchte etwas davon abſchreiben, ohne das 
Ganze? Auch erhält hierbei von ihm und Jacobi ſelbſt jener 

Mann ſeine gerechte Würdigung, der bei entſchiedener Verſtan⸗ 
desgröße und edelm Herzen ſich mit der Wahrheit in die fatal⸗ 
ſten Händel verftridte, und verurtheilt zu ſeyn ſchien, Proceß 
gegen ſich felbft anzufangen: wir meinen Leffing. Sollten 
wir zu gut oder zu fehlimm von ihm urtheilen, wenn wir ver- 
muthen: Hätte er zu diefer Zeit gelebt, er hätte Bücher für die 
Rechtgläubigkeit gefchrieben? Doc vergeffen wir lieber den 
Wunderlihen, und achten ihn von Seiten, wo ihm Niemand 
feind werden konnte, den Ausleger des Laokoon, den Dichter 
der Emilie. Wenn nur nicht dus erborgte Näthfel von den 
drei Ningen, über das aud Jacobi (S. 397) klar ficht, feine 


grundfalfhe Wahrheit noch immer unter uns leuchten ließe! 


Was Richtiges daran ift, erfennen wir ja gern. 

Es foll uns wundern, was Hamann auf den lehten Brief 
in diefer Sammlung geantwortet hat? Gedacht hat er wenige 
fiens: Du bift nicht fern vom Reiche Gottes. Aber ob er ihm 
das „göttlid wahr» und weiffagende Wefen in ihm” — ein 
wahres oðder xai ravra — fo geradezu ſtehen gelaffen hat? 
— a allerdings „liegt in dem Menfchen eine urfprünglide 
Kraft, deren Richtung ihn fähig macht, den Geift zu empfans 
gen, von dem er nicht weiß, von mannen er kommt, noch wohin 
er fährt, der aber die Mahrheit felbft if” (S. 401). Aber 
dürfen wir zu den Bibelfprüchen, die Jacobi hier anführt, noch 
einige binzuthbun? Nur zweil „Wahrlich, wahrlich, ich fage dir, 
es ſey denn, daf Jemand von Neuem geboren werde, fonft kann 
er das Reid Gottes nicht fehen.” Und: „Es fen denn, daf 
ihr umkehret, und werdet wie die Kinder, fo werdet ihr nicht in 
das Himmelreich kommen.“ — „Wahrlich, ich fage euch, wer 
nicht das Reid) Gottes nimmt als ein Kind, der wird nicht hin- 
einkommen.“ Dod noch einen, den Sprud der Sprüde, - die 
Antwort der Antworten: „Bittet, fo wird euch gegeben.“ 





2, Veurtheilung der im Druck erfchienenen Ber- 
Handlungen in ber Verfammlung ber Tandſtände 
bes Hönigreichd MWürtemberg im Fahre 1815 
und 1816, 1 — XXXIII. Abtheilung. 


Heidelbergiſche Jahrbücher der Literatur 1817. Mr, 66— 68, 73 — 77.) 


Das vor drittehalb Jahren begonnene Geſchäft, eine deutſche 
Monarchie, die wir in unferen Zeiten entftehen fahen, durch die 
Einführung einer repräfentativen Verfaffung zu vollenden, bat . 
von feinem Beginn an ein fo allgemeines Intereſſe bei dem deut= 
fhen Publitum erwedt, daß für daffelbe nichts Angenchmeres 
gefhchen konnte, als daß die Berhandlungen der würtems 
bergifhen Ständeverfammlung öffentlih bekannt ge= 
macht worden find. An die Stelle der Hoffnungen, melde 
den Anfang und Fortgang begleiteten, muß am Schluſſe Er⸗ 
folg und Urtheik treten. Die XXXIII Hefte, auf welde 
fi) diefe Betrachtung zunächſt befhräntt, enthalten zwar noch 
nicht die Vollendung des Hauptzwedes, aber fie bilden infofern 
ein geſchichtliches Ganzes, als fie einer Seits den Verfolg bis 
zum Tode des Königs darftellen, welder die Monarchie geftiftet 
und auch den zweiten Schritt, den der innern freien Konflituirung 
derfelben, begonnen hat, und als die eigenthümliche Entwide- 
lung diefer Begebenheit in ihren Hauptzügen als feiner Regie- 
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rung angehörig angefehen werden konnte, — anderer Seits er= 
f&heint die Arbeit von Seiten der Stände als ein Vollendetes, 
infofern ‚ein von ihnen beauftragter Ausfhuß mit feinem Ent- 
wurfe einer Verfaffung fertig geworden, welder gleichfalls im 
Druck erſchienen ift. 

Dieſe Verhandlungen ſtellen ferner zwar vornehmlich nur 
die eine Seite der Arbeiten jenes Verſuchs dar, die öffent— 
lihen Arbeiten nämlid, fo weit fie in die Ständeverfamm- 
lung treten; die innere Geſchichte der Arbeiten des Kabinets 
und des Minifteriums, fo wie, was aufer der Verfammlung 
im Volke vorging, die etwaigen äuferen Zwede und Thätigkei— 
ten der Mitglieder der Stände, überhaupt was man fonft zum 
geheimen Zufammenhange der Creigniffe und Handluns 
gen zu rechnen pflegt, ift hier verdedt. Das Intereffe des Pu—⸗ 
blitums ift aber ſchon von felbft hauptfählih auf den öffent» 
lichen Theil der Verhandlungen aufmerkfam gewefen, welder 
» ohnehin vornehmlich den Charakter hat, die würdigen Materia- 
lien der Gefchichte abzugeben. Die fogenannten geheimen Trieb⸗ 
federn und Abſichten einzelner Individuen, Anekdoten und fub- 
jettive Einwirkungen wurden in einer noch vor Kurzem beliebten 
pfychologiſchen Anfiht der Gefhichte für das Wichtigſte ges 
halten. Diefe Anficht ift jedoch nun aufer Kredit gekommen, 
und die Geſchichte firebt wieder nach) ihrer Würde, die Natur 
und den Gang der fubftantiellen Sache darzuftellen und die 
Charaktere der handelnden Perfonen aus dem, was, fie thun, 
zu ertennen zu geben; die Ueberzeugung ift allgemeiner gewor= 
den, daß aus Zufälligkeiten. weder die Sache, noch die Charak— 
tere in ihrer Gediegenheit hervorgehen und zu erkennen find. 

Die gefhihtlihen Vorgänge, die wir hier vor ung fehen, 
haben den eigenthümlichen Reiz, daf fie nit einen fo beträdht- 
lichen Theil von Bergangenem enthalten, als eine Geſchichte 
fernerer Zeiten; die großen Zwede und Intereffen, wie die klei— 
neren Eigenthümlichkeiten und Aeußerlichkeiten, haben noch Ges 
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genwart. Die Begriffe über den Gegenfland des Interefies, 
welche wir an diefe Begebenheit mitbringen müffen, dürfen wir 
von keinem entfernteren Zeitalter, felbft nicht des gebildeten 
Griechenlands und Roms, fordern; fie find unferer Zeit eigen- 
thümlich. Alsdann fehen wir diefe Ideen über Staatsverfaffung 
und insbefondere über die Aufnahme eines Antheils daran, wo⸗ 
durch dem Wolke eine Einwirkung in diefelbe und ein öffent- 
lihes Leben eingeräumt wird, bier nicht als Gedanken eines 
Schriftflellers etwa mit den Gedanken eines andern verglichen, 
fondern eine deutſche Regierung und ein deutfches Volk in der 
geiftigen Arbeit um diefe Gegenftände begriffen, und die Gedan— 
ten in der Wiedergeburt einer Wirklichkeit beſchäftigt. 

Die Zeit hatte für Mürtemberg eine neue Aufgabe und 
die Forderung ihrer Löfung herbeigeführt, die Aufgabe, die wür— 
tembergifihen Lande zu einem Staate zu errich— 
ten. Rachdem der Unfinn der Einrichtung, welcher deutſches 
Reich genannt, und wohl am richtigften von einem wenigftens 
geiftreichen Gefhichtsfhreiber als die Konftitwirung der 
Anarchie bezeichnet worden ift, endlich fein verdientes, und 
ihm auch in der Aufern Art und Weiſe gemäßes, ſchimpfliches 
Ende erreicht hatte, erhielt das vormalige Würtemberg, nicht 
nur eine Vergrößerung um mehr als das Doppelte gegen feinen 
vorherigen Beftand, fondern diefes Ganze, deffen Theile vorher 
deutfche Neichslehen, der Theil, der das Herzogthum ausgemacht 
hatte, auch ein böhmifches Afterlehen gewefen war, warf diefe 
Unterordnung ab, trat mit der königlichen Würde des Fürften 
in die Souverainetät über, und in die Stellung eines Staates, 
— eines von den wirklichen deutfhen Reihen, die den 
Pag des Undings einnehmen, das nur noch den leeren Namen 
eines Reichs geführt hatte. 

Solche Epochen find höchſt felten, ebenfo felten die Indie 
viduen, welden das Schidfal das ausgezeichnete Loos zutheilte, 
Staaten zu fliften. Das Geſchichtliche diefer Wenigen verliert 
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fi meift in eine graue Vorzeit und in einen Zufland von wil- 
den, wenigftens nod) wenig gebildeten Sitten, wo nad Aufen 
zwar ein Staat geworden, die innere Einrichtung aber in ein- 
fachen Gewohnheiten des Volks und in dem Charakter des Chefs 
lag. Die geſchichtliche Entſtehung gegliederter Verfaſſungen ift 
dur eine lange Reihe von Jahrhunderten ausgedehnt; den 
wenigen Hauptzügen, die zum Grunde lagen, gab das Bedürf- 
niß des Yugenblids, Noth und Gewalt der Umftände jedesmal 
an irgend einem einzelnen Punkte eine Entwidelung und Zu- 
füge. Der Gefihtspuntt, um den fi die näheren Bemühungen 
diefer Ausbildung drehen, ift ziemlih einfah; es find einer 
Seits die Anftrengungen der Regierung, die Macht und die 
Anmafungen des ariftofratifhen Mittelgliedes zu bezwingen und 
dem Staate feine Rechte gegen daffelbe zu erwerben, anderer 
Seits die Anftrengungen des dritten Standes, der oft aud für 
fih Volt heißt, gegen diefelbe Zwiſchenmacht, zuweilen auch ges 
gen die Regierung felbft, fi Bürgerrechte zu erringen und ab⸗ 
zutrogen. So zeigt eine Verfaſſung im Weberblide ſich als ein 
Aggregat entftanden, die Entwidelung nicht gleihförmig fortges 
ſchritten, einzelne Theile zurüdgeblieben, andere zw flörenden 
Auswüchſen erweitert; fo daß ſolche Berfaffung einem alten 
Haufe gleicht, deffen einfache Grundform eine lange Reihe von 
Befigern, nad) den Erweiterungen der Familie und dem Be- 
bürfniffe des Augenblids, in eine Sammlung von Anbauten 
und Winkeln verwandelt hat, die ihre einzelnen Bequemlichkei— 
ten haben, aber zufammen ein unförmliches und unverfländiges 
Ganzes ausmahen. Die Geiftesbildung der Zeit hat die Idee 
eines Staats und damit feiner wefentlihen Einheit, und eine 
fünfundzwanzigjährige, fo eben abgelaufene, meift fürchterliche 
Mirklihkeit hat die Anſchanung der mannigfaltigen Verſuche, 
die Idee zu faflen, und eine toftbare vollftändige Erfahrung 
gegeben. Die Gunft der Umftände endlich gewährte hierzu dem 
Regenten Würtembergs auch das Dritte, die äuferlihen. Be- 
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dingungen, und noch den ausgezeichneten Vortheil, daß er den: 
ariſtokratiſchen Mittelftand nicht als ein früher feftgeftelltes 
Hindernif, in einem privilegirten Landadel, vorzufinden, fondern: 
daß dieß Element jegt erſt nur aufzunehmen zu feyn fchien. 
Der. König ſchien hiermit auf den in der Gefchichte einzigen 
Standpunkt geftellt zu feyn, eine. — aus Einen 
Guffe geben zu können. 

Bon der erlangten Souverainetät war die Eine Seite, die 
Eriftenz und Anerkennung des neuen würteinbergifchen Staats 
nah Außen, vollbracht. Die erfie Zeit ihrer Entftehung war 
in Umftände gefallen, unter denen Alles für die äußerliche Her— 
- ftellung und Erhaltung gebieteriſch aufgeboten, nad Innen dei⸗ 
ber die Mittel durch eine kräftige Minifterial- Regierung zui— 
fammengenommen und in fefter Hand zum Gebraud) bereit gi⸗ 
macht werden mußten. Nun war die Zeit gefommen, wo nicht 
bloß die Macht des Staats, fondern auch der Wille deſſelben 
lebendig werden konnte. Das Glüd und die Anftrengungen tier 
europäifhen Regierungen und ihrer Völker hatten es vollbracht, 
die Souverainetät der deutfchen Reihe von der Befchräntung, 
unter der fie noch lagen, zu befreien, und damit die Dröglichiieit 
herbeigeführt, den Völkern freie Verfaffungen zunächſt zu v er 
ſprechen. Eine höhere Nothwendigkeit aber, als in dem poſi— 
tiven Bande eines Verfprechens, liegt in der Natur der zu all» 
gemeiner Weberzeugung gewordenen Begriffe, welde an eine 
Monarchie die Beſtimmung einer repräfentativen Verfaffung, 
eines gefegmäfigen Zuftandes und einer Einwirkung des Wol—⸗ 
tes bei der Gefeßgebung, knüpfen. — Kriedrich II. that nun 
auch diefen zweiten Schritt, den monardifchen Staat nad In— 
nen zu fchaffen. 

Das Berfprechen ließ fih auf eine Weife erfüllen, welde 
für die klügfte gehalten, ja fogar für die rechtlichſte ausgegeben 
werden konnte, weldhe aber der perfidefie Rath gewefen 
wäre, den Minifter hätten geben können. Wenn die Fürſten 
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der neuen Reiche ihre Völker recht gründlich hätten betrügen, 
und ſich Ehre, ſo zu ſagen, vor Gott und den Menſchen hätten 
erwerben ‘wollen, fo hätten fie ihren Völkern die fogenannten 
alten‘ Verfaffungen zurüdgegeben; —Ehre vor Gott and ver 
Welt — den,’ nach fo vielen öffentlichen Stimmen, und 
insbefondere auch nach der vorliegenden Gefchichte könnte man 
meinen, daß die Völker in die Kirchen geſtrömt und laute Te— 
deums geſungen hätten. — Für Mahiapelli’s Ramen hät⸗ 
ten ſich die Fürſten den Ruhm der feinen Politik der Augüſte 
und der Tibere erworben): welche gleichfalls: die Formen des 
vorhergehenden Zuſtandes, damals “einer Republik, beftehen lie⸗ 
gen, "während dieſe Sache nicht mehr war und unwiderruflich) 
möcht mehr ſeyn konnte, — ein Beſtehen und’ ein Betrug, in 
welden ihre. Römer eingingen/ und wodurch die Errichtung: ei⸗ 
nes vernünftigen, monarchiſchen Zuſtandes, deſſen Begriff. die 
Römer noch nicht fanden, unmöglich wurde Diefe Politik 
kormnte unſeren Fürften um ſo näher liegen, wenn fie aus der 
Erfahrung der legten fünfündziwanzig‘ Jahre die Gefahren und 
Fürchterlichkeiten, welche ſich an die Erſchaffung neuer Verfaſ⸗ 
ſun gen und einer vom Gedanken ausgehenden Wirklichkeit ge⸗ 
knũ pft/ mit der gefahrloſen Ruhe und Nullität, in welche 
die Inſtitute der vormaligen landſtändiſchen Berfaffungen ſich 
hercibgebracht hatten, "verglichen; — wenn fie mit diefer schon 
vorhandenen Rullität weiter die Reflexion verbanden ‚ wie 
jene Inftitute in dem- ganz andern Berhältniffe, das einge= 
treten war, "wie die’ römifchen Inflitite; - welche Auguſt und 
Tiber beſtehen ließen, den wenigen Sinn und Konſequenz vol⸗ 
lends verloren, die ſie in einem deutſchen Reichslehen noch au 
haben feinen konnten. 
König Friedrich hat fih über die Verſuchung die ſer Zäu- 
ſchumg erhaben gezeigt. Er berief die fürſtlichen und gräflichen 
Familienhäupter feines Reichs und eine Auswahl aus dem übris 


gen Adel deffelben, ingleichem "eine Anzahl von den Bürgern 
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gewählter Volts-Deputirter auf den 15. März 1815 zufammen, 
und die Geſchichte diefer Verhandlungen eröffnet fid mit der im 
mer großen Scene, daß der König in voller Verfammlung dies 
fer feiner Reichsſtände zuerft vom Throne eine Rede an fie 
hielt, worin er, nachdem er zunächſt ausgedrüdt, was bereits 
gethan fey, daß nämlich die vorher fo verfchiedenen Landestheile 
und Unterthanen in ein unzertrennbares Ganzes vereinigt, der 
Unterſchied des Religionsbekenntniſſes und des Standes in bürs 
gerlicher Beziehung verſchwunden, die öffentlichen Laſten für Alle 
in gleiches Verhältniß gebracht, und ſomit Alle zu Bürgern 
Eines Staats geworden, — dann feinem Volke das Zeug- 
ni der Zreue und Gehorfams, dem Heer das Zeugnif der 
Tapferkeit und der dem Namen Würtemberg gebrachten Ehre, 
den Staatsdienern das der Unterſtützung in feinen Bemühungen 
und den Untertanen aller Klaffen das einer willigen Ergebung 
in die ſchweren Laften der Zeit und der Anftrengungen aller 
Art, durch welde die Sicherheit und Erhaltung errungen wor» 
den, ertheilt hatte, j 

nun erklärte, daß er den Schlufftein zu dem Gebäude des 
Staats lege, indem er ſeinem Volke eineBerfaffung gebe. 

Nachdem er an die anwefenden Stellvertreter, durch welche 
die Nation berufen fey,. fih mit dem Staatsoberhaupte 
zur Ausübung der bedeutendften Neäte der Regie 
rungsgemwalt zu vereinigen, 

zum Schluffe noch den Aufruf gemacht hatte: Laft Uns 
vereinigt zur Förderung der Angelegenheiten der Nation, wozu 
die Verfaſſung diefe Berfammlung beruft, das heilige Band 
zwifhen Dir und meinen Unterthanen mit entgegen 
tommendem Vertrauen befefligen: 
— lief er die Berfaffungsurtunde durd den Miniſter des 
Innern verkündigen. Nach ihrer Verlefung verpflichtete er 
fi felbft darauf, und übergab fie BERN dem Präfis 
denten der Berfammlung 

Vermiſchte Schriften: 15 
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Es kann wohl fein größeres weltlides Schaufpiel auf Er- 
den geben, als daß ein Monarch zu der Staatsgewalt, die zu= 
nächſt ganz in feinen Händen ifl, eine weitere und zwar die 
Grundlage hinzufügt, daß er fein Volk zu einem wefentlidy ein— 
wirkenden Beftandtheil in fie aufnimmt. Wenn man fonft das 
große Werk einer Staatsverfaffung, ja die meiften anderen Re- 
gierungshandlungen nur in einer Reihe zerftüdelter Handlungen 
und zufälliger Begebenheiten ohne Ueberſicht und Oeffentlichkeit 
werden fieht, und die öffentliche Erfeheinung der Fürftlichkeit 
und Majeftät fih nah und nah auf Geburtstagsfeier oder 
Bermählungsfefte befchräntt hatte; fo kann man verfucht werden, 
bei jener Scene, wo die Erſcheinung der Majeftät dem innern 
Gehalte ihrer Handlung fo entfprechend ift, als bei einer wohl- 
thätigen, erhabenen und bekräftigenden Anſchauung einen Augen- 
bli€ zu verweilen. Aber ebenfo nahe würde es ‚liegen, zu mei— 
nen, man habe fi für einen ſolchen Yugenblid des Werweilens 
zu entfchuldigen. Denn die Veranlaffungen, in denen wir bie 
fürftlide Repräfentation zu fehen gewohnt worden, die Leerbeit 
und Thatlofigkeit der vormaligen Staatsverfammlung, des deut- 
fhen Reihstags, überhaupt die Nullität und Unwirklichkeit des 
öffentlichen Lebens, haben eine ſolche Verdrieflichkeit gegen der— 
gleichen Altus, einen moralifhen und hypochondriſchen Privat: 
Dünkel gegen das Deffentlihe und gegen die Erſcheinung der 
Majeflät, zur durchgreifenden Stimmung gemadt, daf die. Er- 
wähnung derfelben und etwa die Anſicht, folhe Erfheinung für 
fähig zur Anregung großherziger Gefühle zu halten, cher für 
alles Andere als für Ernft, kaum für Gutmüthigkeit genommen, 
vielmehr als höfifche Thorheit und felavifche Werblendung und 
Aofichtlichkeit beurtheilt zu werden, fi der Gefahr ausfeste. 
Unfere politifhe Exftorbenheit ift unempfänglich, folder Scenen 
froh zu werden, und die Gründlichkeit wendet fi davon als 
bloßen Aeußerlichkeiten ab zur Subflanz der Sache und eigenen 
Gedanken darüber; und auch hier ift zunächft die Subſtanz der 
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Sache, der Inhalt der Berfaffungsurtunde, die der 
König gegeben hat, kurz anzuführen. . 

Sie befteht aus 66 Paragraphen und zerfällt in 2 Theile, 
deren der erfle von 46 88. den Zitel: Die landftändifhe 
Berfaffung, der zweite von 20 SS. den Zitel: Allgemeine 
Befimmungen in Beziehung auf die Verfaffung des 
Königreihs und die Rechte und Berbindlidkeiten 
der königl. Unterthbanen, führt, fomit der eine ſich gleich 
als der ausführlichere, der andere als der weniger entwidelte 
zeigt. 

Durd den erften ‘gewährte der König eine ſtändiſche 
Repräfentation mit folgenden Hauptbeftimmungen: Gie 
foll a) aus Biril-Stimmführern und b) aus gewählten 
Mitgliedern, beide in Einer Kammer, beflchen. Die 
Wahlfähigkeit für die Lesteren ift an keinen Stand gebun= 
den; die in königlichen Stellen befindlichen Diener, Unteroffi— 
ciere und Soldaten, Geiftlihe, Aerzte und Chirurgen find aus- 
gefchloffen; die einzige weitere Bedingung ift ein Lebensalter 
von 30 Jahren, auferdem zu einem der drei hriftlihen Reli- 
gions-Bekenntniſſe zu gehören; der Beſitz eines gewiffen Ver- 
mögens ift nicht unter die Bedingungen aufgenommen. — Zur 
Eigenſchaft eines Wahlmanng wird der reine Ertrag von 200 
Gulden aus liegenden Gründen und ein Alter von 25 Jahren 
gefordert. Die Stände verfammeln fih nur auf Einberus 
fung des Königs und nothwendig ale 3 Jahre; nad) welder 
Zeit die gewählten Repräfentanten zur Hälfte austreten, doch 
wieder wählbar find, und. durch neue Wahlen erfegt werden. 
Die Berfammlung dauert nicht über 6 Wochen, und wird vom 
Könige entlaffen, vertagt oder ganz aufgelöft. Die gewählten 
Drputirten mit Einfchluß- des Kanzlers der Univerfität, des 
evangelifchen Generalfuperintendenten und Fatholifhen Dekans 
erhalten die Reifetoften bezahlt, und Taggelder (a5 Fl. 
30 Kr). Die Minifter können zu jeder Zeit der Verſammlung 
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beimohnen. — In den Jahren, in welden die Ständeverfamm- 
lung nicht einberufen wird, verfammelt fi ein von ihr auf 
3 Jahre gewählter Ausfhuf von 12 Mitgliedern zur Erledi» 
gung der dringenden Angelegenheiten; eine Erhöhung der Abs 
gaben oder Mmänderung der line. jedoch ift nicht in ſei⸗ 
ner Kompetenz. 

Tür die Cinführung neuer Steuern, direkter ſowohl 
als indirefter Abgaben, und für die Erhebung ift die Ein 
willigung der Stände nöthig; die beftehenden Abgaben bleiben 
für die Regierung des damaligen Königs als Grundlagen. Die 
Berechnung der Einnahmen und die Verwendung der. Abgaben 
wird den Ständen alle Jahre vorgelegt. Die Beflimmung ei— 
ner Civil-Liſte für den König ift weiteren Verhandlungen 
ausgefegt. 

Eben foldhen Antheil Haben die Stände an der Gefegge- 
bung; ohne ihre Zuſtimmung kann Fein neues, die perfönliche 
Freiheit und das Eigenthum oder die Verfaſſung betreffendes 
allgemeines Gefeg promulgirt werden. Dem Könige tommt da= 
bei die Initiative zu; die Stände können aber Gefetes- 
vorfhläge als Wünſche dem Könige vortragen, im Fall ab» 
ſchlägiger Antwort fie dreimal in tünftigen Verfammlungen 
wiederholen, und auf die legte Antwort, die motivirt ſeyn muf, 
in Hinfiht der Motive neue Vorftellungen maden. 

Den Ständen ift ferner eingeräumt, allgemeine Wünſche, 
BVorftelungen und Beſchwerden dem Könige vorzulegen, — und 
der König verfpricht auf jeden Vortrag der Stände Entſchlie⸗ 
fung zu geben; — aud die von einzelnen Untertbanen an fie _ 
gebrachte Beſchwerden anzunehmen, wenn befheinigtermafen die 
Staatsbehörben ſich geweigert haben, fie anzunehmen. 

Endlich können die Stände gegen königliche Staatsbeamte 
Anordnung einer Unterfuhung verlangen, und auf die ‚vom 
Könige nie zu verfagende Bewilligung fol im Falle des Hoc 
verraths und der Konkufflon von einem fländifchen Gerichte, in 
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anderen Fällen auf dem ordentlihen Rechtswege, Urtheil ges 
fprochen werden. 
Die unendlide Wichtigkeit und Liberalität der Rechte, 
welche hier den Landfländen eingeräumt find, fo wie die Ein- 
fachheit und Offenheit diefer Beflimmungen, unpartheiiſch 
bloß nad ihrem Inhalt ohne alle andere Rüdfidt 
betrachtet, macht gewiß dem Fürſten, der fie gab, fo wie der 
Zeit, in welder das Staatsrecht ſich von Privilegien gereinigt 
hat und bis zu Grundfägen gereift ift, die höchſte Ehre, und 
noch mehr gewinnt ein foldhes Werk dur die Vergleihung mit 
der Unförmlichkeit, Engherzigkeit und Unklarheit, durch welde in 
in= und äusländifchen Verfaffungen, namentlich in der altwürs 
tembergifchen, oft Volksrechte in Privilegien und Partitularitäs 
ten verhüllt"und verfümmert, beſchränkt und zweideutig, ja oft 
ganz zum leeren Scheine gemacht find. Sind die‘ angeführten. 
Beflimmungen nicht ſolche Werfaffungsgrundlagen, welche nicht 
anders als mit höchſter Zuſtimmung anerkannt und angenom⸗ 
men werden müſſen? Was vermift werden könnte, kann nicht 
Etwas feyn, was ihnen entgegen wäre, fondern nur Zufäge 
und entwideltere Beflimmungen, aber nur jenen allgemeinen 
Wahrheiten eines ſtaatsrechtlichen Zuſtandes gemäß. Was noch 
aus dem poſitiven Staatsrechte herrührt, iſt vornehmlich nur 
das Privilegium des ariſtokratiſchen Inſtituts. Außerdem aber, 
daß das vernünftige Staatsrecht von den demokratiſchen Ab—⸗ 
ſtraktionen zurückgekommen iſt, welche ein ſolches Juſtitut ſchlecht⸗ 
hin verwerfen, ſo iſt das Privilegium dieſer ohnehin gegebenen 
Wirklichkeit durch weitere Statuten vom vormaligen Feudal⸗ 
rechte überhaupt ſehr entfernt geſetzt worden. — Hier verdient 
zunächſt nur dieß ausgezeichnet zu werden, daß in der könig— 
lichen Berfaffungsurkunde diefem Elemente, das mit den gewählten 
Deputirten in Eine Kammer vereinigt ift, nur 50 Stimmen, 
den lesteren dagegen 73. Stimmen, hiermit ein bedeutendes 
Uebergewicht eingeräumt wurde. Die Verhältniß politiſcher 
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Macht weicht von dem fehr ab, welches bei dem Syſteme von 
zwei Kammern eintritt, und ſchon durch feine allgemeinere Ein- 
führung und fein Alter wichtige Autorität hat. Der Kontraft je- 
nes Stimmenverhältniffes gegen das in der proviforifhen Stände- 
verfammlung des Königreihs Hannover angenommene, wo 
‚ dem Ritterfiande Eine Stimme mehr als dem bürgerlihen zu=- 
getheilt worden war, Tann beiläufig darum angeführt werden, 
weil die würtembergifchen Stände in folgenden Verhandlungen 
auf die liberalen Yeußerungen der hannöverfchen Gefandfchaft 
bei dem Kongrefie in Wien in Betreff von deutſchen Verfaſ⸗ 
fungsangelegenheiten mehre Male provocirt haben, 

Unerwarteter noch konnte die weitere Ausdehnung und beis 
nahe völlige Ungebundenheit feheinen, weldhe dem demokrati— 
fhen Princip durch die Mählungsart der Repräfentanten 
gegeben worden, ſo daß dief Element in faft ganz lofer Form 
in die Staatsordnung eintritt. Die wenigen QTemperamente, 
die ſich hierbei zeigen, nachdem bereits die Biril- Stimmführer 
nicht in einer eigenen Kammer gegenüber geftellt worden, find 
etwa die Beflimmungen, daß die Wahlverfammlungen von den 
töniglihen DOberamtlenten und in den guten Städten von den 
Landvögten präftdirt werden, daß die zum Wahlgefchäfte zuge- 
zogenen Perfonen, wie der Amtfchreiber und deſſen Subflitut, 
in dem Bezirke felbft, worin fie diefe Funktion haben, nit 
wählbar find; jedoch find fe es in anderen Bezirken. Die Fä— 
higkeit, zum Repräfentanten gewählt zu werden, ift, wie oben 
_ angeführt, auf fehr wenige Bedingungen befchräntt. Vor's 
Erfte find alle Staatsdiener und Geiftlidhe, wie aud) die 
Aerzte und Chirurgen, ausgefchloffen. Die Rüdficht, welche 
wohl die legteren beiden Klaſſen ausgefchloffen hat, mag aud) 
bei den erfleren genommen worden feyn, daß nämlich ihre Amts⸗ 
Funktionen ihnen keine längere Entfernung und anderweitige 
Beſchäftigung geſtatten. Abgeſehen davon, daß dieß auch bei 
den Viril-Stimmführern, die in königlichen Aemtern ſtehen, in- 
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fofern der Fall wäre, als wohl nicht vorausgefest wird, daß 
fie fi jedesmal durd andere vertreten laflen follen, alsdann 
daß fich bei den, im Drt der Ständeverfammlung, der in der ı 
Regel die Hauptſtadt feyn wird, Bebdienfteten jener Grund 
vermindert, fo ift diefe Rüdfiht gewiß nicht bedeutend genug, 
um eine für die Hauptfadhe fo höchſt wichtige Dispofition zu 
rechtfertigen. Noch in dem Entwurfe der Grundzüge der 
neuen fländifhen Berfaffung, mit deren Abfaffung ſich 
der König felbft befchäftigt hatte (f. Supplement von Alten- 
ſtücken ©. 5), und die er in einer im verfammelten Staatsrath 
den 11. Januar 1815 gehaltenen Rede einer eigenen Kommif- 
| fion von Staatsräthen und DOberbeamten zur Berathung über- 
geben hatte, kommt die Beftimmung vor (f. S. 8), daß aud 
die königlichen Diener, infofern ihre Dienflverhältniffe es geftat- 
ten, wahlfähig feyen. 

Referent will ſich über diefen —— der von — 
Wichtigkeit iſt, weitläufiger verbreiten. — Schon diefer Um— 
fand darf dabei nicht überfehen werden, daß in großen Staa- 
ten, wie frankreich 3. B. und noch mehr England, der ganze 
gefellfchaftlihe Zuftand im Innern, und der weitreichende Zus: 
fammenhang nad Außen die Individuen in ganz andere Ver— 
hältniffe des Reichthums, der Bildung und der Gewohnheit, in 
allgemeineren Intereffen zu leben und ſich zu benchmen, ftellt, 
als in einem Lande von größerer Befchränttheit des Umfangs, 
des gefelfhaftlihen Zuſtands und Reichthums. In ſolchen 
tleineren Ländern wird ſich der größte Theil derer, die ſich eine 
wiſſenſchaftliche, überhaupt allgemeinere Bildung erwerben, ver- 
anlaßt fehen, feine ökonomiſche uud gefellfchaftliche Exiſtenz in 
einem Staatsdienfte zu ſuchen; cs werden daher, wenn die 
Staatsdiener abgezogen worden, außer Berhältniß wenigere zu 
finden feyn, die eine bedeutende Einfiht und Erfahrung in all- 
gemeinen Angelegenheiten in eine Ständeverfammlung mitbrin- 
gen, — ohnehin noch wenigere, welde Staatsmänner ge-, 
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nannt werden könnten. Der Adelſtand ift ſchon zum Theil un« 
ter den Biril-Stimmführern weggenommen, ein anderer Theil 
defielben wird ſich in königlichen Dienften befinden, überhaupt 
ift für die Stellen der zu wählenden Deputirten nit auf den 
Adel gerechnet; im Gegentheil. Der Advotaten- Stand, 
der umter den übrig bleibenden Ständen vornehmlich) in Rüd- 
fiht kommen kann, ift zunächſt in feinen Begriffen und Ge- 
ſchäften an die Principien des Privat-Rechts, überdem des po⸗ 
fitiven Rechts, gebunden, die den Principien des Staatsrechts 
entgegengefegt find, nämlich des vernünftigen, von dem nur bei 
einer vernünftigen. Berfaffung die Rede fen kann; — fo daf 
der Sinn eines nur zu berühmten Staatsmannes es hierin 
wohl ridhtig traf, wenn er die Advokaten für die ungefchidteften 
erklärte, in öffentlihen Angelegenheiten zu rathen und zu hans 
deln. Wie der Advokaten-Geiſt in der Gefhhichte der würtem- 
bergifchen Ständeverfammlung gewirkt hat, wird fi in der 
Folge zeigen. — Der gefeglihen Ausfhliefung diefes Standes 
würde von Seiten des abflratten Rechts wohl widerfprochen 
werden können, doch nicht mehr als der Ausfchliefung der Aerzte 
und Chirurgen; eine Staats-Drganifation aber beruht auf. eis 
ner ganz andern konkreten Weisheit, als einem aus dem Pris 
vat- Recht abftrahirten Formalismus. in ganz eigenthümliches 
Gebilde des altwürtembergifhen Zuſtandes, das für : dortige 
fländifche Verfaſſung von der erfien Wichtigkeit iſt, den Schreis 
berftand, werden wir im: Berfolge Tennen lernen. Der Beis 
trag, den der Stand der Kaufleute, Gewerbsleute, ſonſtiger Güs 
terbefiger für eine Ständeverfammlung liefern kann, fo wichtig 
er ift, kann für diefen Behuf nicht in fo zahlreihem Verhält- 
niffe jeyn, als in England etwa, und für ſich das nicht erfegen, 
was durd die Yusfhliefung der Staatsbeamten abgeht. 

Sp wihtig diefe Ausfhliefung nun ſchon durd die Ver— 
miyuderung des Materials ift, aus weldem fähige Deputirte ges 
. nommen werden tönnen, fo ift fie doch noch wichtiger für das Ele- 
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ment der Öefinnung, welches das Ueberwiegende in einer Ständes 
verfammlung feyn muß, wenn fie nit in das gefährlichfte Ue⸗ 
bel ausſchlagen foll, das in einem Staate möglich if. Diefe 
Grundeigenfhaft kann im Allgemeinen der Sinn des Staas 
tes genannt werden. Sie iſt nicht mit abſtrakter Einfſicht, noch 
mit bloßer Rechtſchaffenheit und einer guten Gefinnung für das 
Wohl des Ganzen und das Befte der Einzelnen, abgethan. 
Güterbefiger, ebenſo wohl aber auch die gewerbtreibenden und 
fonft im Befige eines Eigenthums oder einer Geſchicklichkeit be— 
findlihen Individuen, haben das Intereffe der Erhaltung bürs 
gerliher Ordnung, aber das Direkte ihres Zweckes hierbei ift 
das Private ihres Befiges. Wenn landſtändiſche Deputirte 
den Sinn des Privatintereffes und Privat- Rechts als ihres er= 
fien Zwecks mitbringen, wovon das Uebrige abhängig und eine 
Folge feyn foll; fo gehen fie darauf aus, foviel als möglich dem 
Staate abzudingen und überflüffig, wenn auch fonft nicht uns 
zweckmäßig, doch für ihren Zweck nit unumgänglich nothwens 
dig zu finden, und fie kommen überhaupt mit dem Willen her⸗ 
bei, für das Allgemeine fo wenig als möglich zu geben 
und zu thun. — Es ift nicht davon die Rede, welche Gefins 
nungen Deputirte, aus weldem Stande oder Verhältniffe fie 
bergenommmen werden, haben können; bei Einrichtungen des 
Staats, wie bei jeder vernünftigen Veranftaltung, darf nicht auf 
das Zufällige gerechnet werden, fondern es kann allein die 
Frage danach feyn, was die Natur der Sache, bier des 
Standes, mit fi) bringt. 

. Der Sinn des Staates erwirbt ſich aber vornehmlich in 
der habituellen Befhäftigung mit den allgemeinen Ans 
gelegenheiten, in welder nicht nur der unendliche Werth, den 
das Allgemeine in ſich felbft hat, empfunden und erkannt, fons 
dern auch die Erfahrung von dem Widerſtreben, der Feindſchaft 
und der Unredlichteit des Privatintereffes, und der Kampf 
mit demfelben, insbefondere mit deffen Hartnädigkeit, infofern 
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es fih in der Rechtsform feflgefest hat, durchgemacht wird. 
Bei der Wahl der Deputirten ift es daher eine weſentliche 
Rückſicht, daß die Wahlmänner vornehmlid aus folden Ver— 
hältnifjen ausgehen, in welchen jener Sinn vorhanden fehn 
muß und worin er gebildet wird, Der vorige Minifter des 
Innern in Frantreih, Baublanc, nahm in feinen Entwurf eines 
Gefeges für die MWählart der Deputirten- Kammer geradezu die 
Beftimmung auf, daß die königlichen Beamten aller Art, nebfl 
den Geiftlichen, in den Departementen die Mehrzahl der Wäh- 
ler ausmachen follten. — Auch meint man allgemein, daß die 
englifhe Konftitution durch das allein, was man ihre Mif- 
bräude nennt, erhalten werde, nämlich durch die ganz uns 
gleihen und daher ungerechten, ja zum Theil völlig finnlofen 
Privilegien in Anfehung der Wahlredjte, wodurd es aber allein 
möglich fey, daß die Regierung im Allgemeinen auf die Mehr- 
zahl der Stimmen rechnen könne. — Es ift dabei eine Anſicht 
Ununterrichteter, die Oppofitions-Parthei als eine Parthei ge- 
gen die. Regierung oder gegen das Minifterium als 
ſolches zu betrachten; felbfi wenn die Oppoſition nicht bloß 
einzelne Minifterial- Maafregeln angreift, was auch von den 
independenten Dlitgliedern, die im Ganzen fonft mit dem Mi⸗ 


niſterium flimmen, geſchieht, fondern wenn fie diefes in allen 


und jeden Stüden befämpft, fo gebt ihr Kampf nur gegen dies 
fes einzelne Minifterium, nicht gegen die Regierung und 
gegen das Minifterium überhaupt. Was man ihr oft als 
etwas Schlechtes vorwirft, daß fie nämlih nur felbft ins Mi- 
nifterium kommen wolle, ift gerade ihre größte Rechtfertigung, 
ganz das Gegentheil von der Tendenz, die man an deutjchen 
Landfländen oder Individuen oft als Tapferkeit der freiheit 
und Bertheidigung der Bürger und ihrer Rechte gepriefen wer- 
den fieht, — der Tendenz, dem Staate an Vermögen fo viel 
möglich für fi abzugewinnen und abzudingen. — 

Es muß der deutſchen Geſchichte überlaſſen bleiben, — 
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jeigen, inwiefern das Erfheinen des ehemaligen fogenannten 
dritten Standes auf Landtagen feinen Urfprung in dem Ber: 
hältniß der Minifterialität hatte, in weldem die Vorſteher 
der Städte als fürfilihe Beamte geftanden, und inwiefern .ducd 
das Eintreten in daffelbe nachher die bürgerlichen Rathsver- 
wandten auch Antheil an der Landftandfhaft erhalten haben, 
ingleihem wie die urfprünglichen Beamten anfänglid berath- 
ſchlagend und erſt in der Folge der Zeit ihre Stimmen entfchei- 
dend geworden find. — In dem tübinger Bertrag von 1514, 
welder als Grundgefeg in der Verfaffung des vormaligen Her- 
zogthums MWürtemberg angefehen wird, find ausdrüdlid die 
fürftlihen Amtleute nebfi einem vom Geridt und 
einem vom-Rathe einer Stadt genannt, welde die Deputir- 
‚ten der Landfhaft bei "den Landtagen ausmachen follen. — 
Allein bei den Faiferlihen Kommiffarien brachten es die Lands 
flände bereits feh8 Jahre nachher, im 3. 1520, dahin, dag die 
Beamten wieder ausgemerzt wurden; die Stände geben dadurch 
ein fchlechtes Beifpiel von der Unveränderlichkeit fo eben feier- 
lich befchloffener Verträge. — Ganz nahe liegt der Einwurf 
gegen die Wahlfähigkeit der Beamten zu Deputirten, daß fie, 
als im Dienfte des Fürften, natürlich au in feinem ntereffe 
fpredden und handeln werden, wobei der Gedanke etwa mitun— 
terläuft, daß, was im Intereffe des Fürſten fey, gegen das 
Intereffe des Volkes und des Staates ſey. Ohnehin ift der 
Dienft bei der Berfon des Fürften, Hof-Chargen, etwas’. 
Berfchiedenes von dem Dienfte, welder der Regierung und 
dem Staate geleiftet wird, und die Meinung, daß, was im 
Intereffe der Regierung und des Staates gefhhehe, gegen das 
Intereffe des Volkes fey, unterfcheidet den Pöbel von den Bür- 
gern. — Die neueften Weltbegebenheiten, der Kampf um, 
Deutfchlands Unabhängigkeit hat der deutfchen Jugend auf den _ 
Univerfitäten ein höheres Intereffe eingeflößt, als die bloße 
Richtung auf die unmittelbare Fünftige Erwerbung des Brodts 
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und auf Verforgung; fie hat aud für den Zwed, daf die deut« 
ſchen Länder freie Berfaffungen erhalten, zum Theil mitgeblutet, 
und die Hoffnung eines dereinftigen weitern Wirkens dazu und 
einer Wirkfamkeit im politifhen Leben des Staats aus dem 
Schlachtfelde mitgebracht. Da fie durch wiffenfchaftlicdhe Aus» 
bildung fich die Befähigung dazu verfhafft und ſich vornehmlich 
dem Staatsdienfte widmet, foll fie, fo wie der ganze wiffen- 
fchaftlich gebildete Stand, der ſich meift diefelbe Beflimmung 
giebt, ‚eben hiermit die Fähigkeit, Mitglieder von Landfländen, 
Repräfentanten des Volks zu werden, verlieren? 

Es ift hierbei noch der wichtige Umftand in Betracht zu 
ziehen, daß die Veränderung im Berhältniffe vormaliger fürfts 
liher Dienerfhaft ein bedeutendes Moment in dem Uebers 
gange Deutfhlands von -früherer Unförmlichkeit und Barbarei 
zum vernünftigen Zuftande eines Staatslebens ausmadt. — 
Es läßt ſich über diefen Umftand Einiges aus dem Anhang -zur 
25. Abtheil. der Verhandlungen anführen; dafelbft wird ©. 25 
aus dem dreizehnten und den nädftfolgenden Jahrhunderten ers 
mähnt, daß die Kammerämter zuerft meiftens nur Perfonen aus 
dem Ritterflande mit einem Bezuge anfehnlicher Einkünfte aus 
liegenden Gründen und Präftationen der Unterthanen anvertraut 
wurden, daß diefe Perfonen aber Borwand fanden, die beſchwerlich 
gewordene Ausübung des Amtes aufzugeben, und foldes durch 
einen Pflegverwefer aus dem Bürgerftande mit Anweiſung auf 
eine geringere Benugung verwalten zu laffen. Später wurden 
diefe, wie die vogteilihen, Richter- und andere Aemter blof 
Derfonen aus dem Bürgerflande übertragen, die die aber nicht, 
‚wie fpäterhin, für eine Gnade, fondern für eine große Bürde 
anfahen und fie annehmen mußten; auch wurde diefe Befchwerde 
Keinem auf zu lange aufgedrungen; es galt für eine befondere 
Gnade, von folden Aemtern verfihont zu bleiben: — wovon 
ebendafelbft mehrere Beifpiele angeführt werden. 

Dei den Verhältniffe diefer Diinifterialen nun fielen we- 
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nigftens, wenn aud fonft eine Bafallenfhaft und felbft etwas 
von einer Hörigkeit darin liegt, die anderen Umſtände weg, wo⸗ 
nad man fie nur für das Intereffe des Fürſten, gegen das Volk 
zu feyn, in dem Sinne glauben tonnte, in welchem man fürft- 
lihe Diener fpäterhin ungefähr für fürftlide Bediente und 
für eine vom Volke ausgefhloffene Klaffe nahm. Diefe lestere 
Stellung hatten fie infofern, als die Einkünfte, welde fie ein- 
ziehen und verrechnen mußten, wie auch die richterliche und poli- 
zeilihe Gewalt, die fie im Namen des Fürften auszuüben hatten, 
mehr für Rechte rines Privat-Befiges und der Privat- 
Gewalt eines Dritten gegen die Bürger galten, als für 
Staatseintünfte und Staatspflichten. Aber wie der Domanial- 
Befig und die Familien-Fidei-Commiſſe der fürftlihen Fa— 
milien fih fo in fpäteren Zeiten immer mehr dem Charakter 
vom Staatsvermögen genähert, und die vogteilichen und 
anderen Rechte über unterthänige und hörige Leute in den ver- 
nünftigern Charakter von Staatspflidt und Staatsge 
walt überzugehen angefangen hat; fo find die fürftlichen Die- 
ner auch über die Abhängigkeit ihrer Befoldungen von der 
Willtür hinaus zu Rechten in ihren Aemtern und zu ber 
Würde von Staatsdienern gekommen. Diefer Mebergang 
von Verwaltung eines Privat - Befiges in Verwaltung von 
Staatsrehten ift einer der wichtigften, welder durch die Zeit 
eingeleitet worden, und der auch das Verhältnif der Beamten 
nicht mehr in der Beftimmung gelaflen hat, welche zur Zeit der 
vormaligen würtembergifhen Berfaffung Statt hatte; — es iſt 
eine der Veränderungen, welche dann mit dem allgemeinen Ue—⸗ 
bergange eines nicht fouverainen Fürſtenthums in einen Staat 
fi) befeftigt und vollendet hat. — Da das pofltive Staats- 
recht, weldes die fländifche Werfammlung fi vornehmlich zur 
Baſis ihrer Anfprühe machte, die Gefhichte zu feiner Baſis 
bat; fo Tann die allgemeine Bemerkung bier angefügt werden, 
daß es gerade die Geſchichte ift, welche die Umſtände erkennen 
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(ehrt, unter denen eine Verfaſſungsbeſtimmung vernünftig war, 
und hier zum Beifpiel das Refultat giebt, daß wenn die Aus- 
ſchließung der königlichen Beamten von den Landfländen früher- 
hin vernünftig war, nunmehr unter anderen Umfländen es nicht 
mehr if. — Daf die Ständeverfammlung fid weder des alten 
Verhältniſſes der Minifterialität und der ausdrüdlihen Dispo- 
fition im tübinger Vertrag, nod des Unterſchieds von vormali- 
gen fürftlihen Bedienten und von Staatsbeamten erinnert hat, 
ift ſehr begreiflih. Auffallender aber ift es, daß das Miinifte- 
rium die Ausfchliefung von Staatsbeamten veranlaft zu haben 
ſcheint. | 

Einen andern nahe verwandten Kreis des öffentlichen Ge— 
fchäfts gab die Verfaffung des vormaligen Herzogthums an, näm- 
lich Geriht und Rath der Städte, woraus die Landtags 
Deputirten genommen werden follen. Gewiß ift eine Magiftrats- 
Stelle eine paffende Vorbereitungsfchule für landftändifche Funk— 
tionen; Magiftrats=Perfonen leben, wie die Beamten, in der 
täglichen Thätigkeit, die bürgerliche Ordnung handhaben zu hel- 
fen, und in der Erfahrung, wie Gefege und Einrichtungen wire 
ten, ebenfo welche Gegenwirktungen der böſen Zeidenfchaften fie 
zu bekämpfen und auszuhalten haben. Magiftrats- Perfonen 
find ferner felbft aus dem Bürgerftande, fie theilen deffen be— 
flimmtere Intereffen, fo wie fie deſſen näheres Zutrauen theilen 


können. — Nur war freilid von einem Ende Deutfhlands 
zum andern die Klage über Unfähigkeit, Trägheit und Gleich— 
gültigkeit, — wenn nicht aud über weitere Verdorbenheit und 


Shlechtigkeit der. Gemeindeverwaltungen fo laut geworden, daf 
ihre Einrichtung vor Allem aus eine Wiedergeburt ſchien nöthig 
gehabt zu haben, che in ihr Männer gebildet und aus ihr her— 
vorgehen konnten, welche Fähigkeit und Zutrauen für einen grö— 
fern Wirkungskreis beſäßen. Das Recht der Magiſtrate, die 
Wiederbeſetzung der in ihnen ledig werdenden Stellen ſelbſt vor— 
zunehmen, wird wohl ein Hauptumftand gewefen ſeyn, der fie 
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fo heruntergebraht hat. Was man fonft wohl Despotismus 
nennen könnte, nämlic) daß viele Regierungen die den Stadt: 
Magiftraten und fonfligen Gemeindevorfänden zuftehende Wer- 
waltung des Gemeindeeigenthums, und der übrigen, Kirchen, 
Schulen und der Armuth gehörigen Stiftungen und Anftalten 
abgenommen haben, mag in jener Unfähigkeit nicht nur feine 
Rechtfertigung finden, fondern ſich vielmehr als unumgängliche 
Pflicht gezeigt haben. Derfelbe Grund der Unfähigkeit ift 
es, der auch von dem Antheil, den die Magiftrate als Ge- 
richte an der Rechtspflege haben follten, häufig nicht mehr als 
die bloße Kormalität übrig gelaffen, das Gefhäft und die Ent- 
fcheidung in die Hände der fürftlichen Gerichtsvorftände, der 
Dberamtleute, gebracht, oder zu Rechtsgutachten von Konfulenten 
und Advokaten die Zuflucht zu nehmen genöthigt hatte; die 
Regierungen fahen fi ebenfalls hierdurch veranlaft, auch den 
bisherigen Antheil an der Rechtspflege nicht länger in den Hän- 
den der Mlagiftrate zu laffen. 

Wenn nun aud die Stadt-Magiftrate nad) * bishe⸗ 
rigen Organiſation und Beſchaffenheit eben keine große Hoff— 
nung für ſich erwecken können, tüchtige Landtags-Deputirte zu 
liefern, fo hätte dieſe Beſtimmung doch verdient, nicht ganz ver— 
geffen zu werden; aber erweiternde Modifikationen müßten frei- 
lid dem Webertriebenen und Cinfeitigen jener Beſchränkung ab- 
helfen. Das andere, ebenfo zu weit gehende Extrem aber fehen 
wir in der königlichen Verfaffung, daß erftens die Wahlfä- 
bigteit zum Deputirten faft fo gut als unbefchräntt, und dann 
zweitens die Bedingungen, um Wähler zu feyn, ebenfo 
unbedeutend find; — aufer einem Alter von 25 Jahren wird 
hierzu nur eine Vermögens» Summe von 200 Fl. aus Liegen- 
fhaften erfordert. 

Diefe legtere Art von Bedingungen der Fehigkeit zu wäh⸗ 
len, iſt den deutſchen Inſtitutionen bisher fremd geweſen, und 
erſt in neueren Zeiten dieſe Idee in Umlauf gekommen; wir 
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wollen Ciniges darüber bemerken. Das zunächft Auffallende 
dabei ift, daß nach ſolchen trodenen, abſtrakten Beſtimmungen, 
als die beiden angeführten ſind, die Wähler ſonſt in keinem 
Verband und Beziehung auf die bürgerliche Ordnung und auf 
die Organiſation des Staatsganzen auftreten. Die Bürger er— 
- feinen als ifolirte Atome und Die Wahlverfammlungen als 
ungeordnete, unorganifche Aggregate, das Volt überhaupt in 
einen Haufen aufgelöfl, — eine Geftalt, in welder das 
Gemeinwefen, wo es eine Handlung vornimmt, nie ſich zeigen 
follte; fie ift die feiner unwürdigſte, und feinem Begriffe, geiftige 
Ordnung zu ſeyn, widerſprechendſte. Denn das Alter, ins 
gleichen das Vermögen, find Qualitäten, welche bloß den 
Einzelnen für fi betreffen, nicht Eigenſchaften, welche fein 
Gelten in der bürgerliden Ordnung ausmahen. Ein 
ſolches Gelten hat er allein traft eines Amtes, Standes, «einer 
bürgerlich anerkannten Gewerbsgeſchicklichkeit und Berechtigung 
nach derſelben, Meiſterſchaft, Titel u. f. fe — Die Boltsvors 
fiellung ift mit foldem Gelten fo vertraut, dag mun erfi dann 
von einem Manne fagt, er ift Etwas, wenn er ein Amt, 
Meiſterſchaft, und ſonſt in einem beſtimmten bürgerlichen Kreiſe 
die Aufnahme erlangt hat; von einem hingegen, der nur 25 
Jahre alt und Beſitzer einer Liegenſchaft, die ihm 200 Fl. und 
mehr jährlich abwirft, ſagt man, er iſt Nichts. Wenn eine 
Verfaſſung ihn doch zu Etwas macht, zu einem Wähler, fo 
räumt fie ihm ein hohes politifches Recht, ohne alle Verbindung 
mit den übrigen bürgerlihen Eriftenzen, ein, und führt für eine 
der wichtigften Angelegenheiten einen Zuftand herbei, der mehr 
mit dem demotratifhen, ja felbft anarchiſchen Princip der Ver⸗ 
einzelung zufammenhängt, als mit dem Princip einer orgas 
nifhen Ordnung. — Die großen Anfänge zu inneren rechtlichen 
BVerhältniffen in Deutfhland, wodurch die förmliche Staatsbil- 
dung vorbereitet worden, find in der Geſchichte da zu ſuchen, 

wo, nachdem die alte königliche Negierungsgewalt im Dlittel- 
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alter verfunten, und das Ganze fih in Atome aufgelöft hatte, 
nun die Ritter, die freien Leute, Klöfter, die Herren, wie die 
Handels und Gewerbtreibenden, fid) gegen diefen Zuſtand der 
Zerrüttung in Genoffenfhaften und Korporationen bildeten, 
welche fi) dann fo lange an einander abrieben, bis fie ein leid» 
liches Nebeneinanderbeftehen fanden. Weil dabei die oberfte 
Staatsgewalt, in deren Ohnmacht gerade das Bedürfniß jener 
Korporationen lag, etwas fo Lofes war; fo bildeten diefe pars - 
tiellen Gemeinwefen ihre Berbindungsweifen ‚defto fefter, genauer, 
ja felbft peinli bis zu einem ganz einengenden Formalismus 
und Zunftgeift aus, der durch feinen Vriftofratismus der Auss 
bildung der Staatsgewalt hinderlich und gefährlid) wınde. Nach— 
dem in den neueften Zeiten die Ausbildung der oberen Staats 
gewalten ſich vervolltommnet hat, find jene untergeordnes 
ten Zunfttreife und Gemeinheiten aufgelöft, oder ihnen wenig- 
fieng ihre politifhe Stelle und Beziehung auf das innere Staats⸗ 
recht genommen worden. Es wäre aber nun wohl wieder Zeit, 
wie man bisher vornehmlich in den Kreifen der höheren Staats« 
behörden organifirt hat, auch die unteren Sphären wieder zu 
einer politifhen Ordnung und Ehre zurüdzubringen, und fie 
gereinigt von Privilegien und Unrechten, in den Staat als eine 
organifche Bildung einzufügen. Ein lebendiger Zufammenhang 
ift nur in einem gegliederten Ganzen, defien Theile felbft be— 
fondere, untergeordnete Kreife bilden. Um aber ein foldes zu 
erhalten, müſſen endlih die franzöfifhen Abflraftionen 
von bloßer Anzahl und. Bermögens- Quantum verlaffen, 
wenigftens nicht mehr zur Hauptbeſtimmung gemacht und vornes 
bin als die einzigen Bedingungen einer der wichtigſten politi= 
ſchen Funktionen geftellt werden. Solche atomiftifhe Prineipien 
find, wie in der Wiffenfhaft, fo im Politifchen, das Tödtende 
für allen vernünftigen Begriff, Gegliederung und Lebendigkeit. 

| Es kann noch daran zu erinnern ſeyn, daß die Ausübung 
eines ſolchen ganz vereinzelten Berufs, wie der ift, ein Wähler 

Bermifchte Schriften. 16 
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zu ſeyn, leicht in Kurzem fein Intereffe verliert, überhaupt von 
der zufälligen Gefinnung und augenblidlihem Belieben abhängt. 
Diefer Beruf ift mit einer einzelnen Handlung abgelaufen, einer 
Handlung, die innerhalb mehrerer Jahre nur ein einziges Mal 
vorkommt; . bei der großen Anzahl von Stimmgebenden kann 
von dem Finzelnen der Einfluß, den feine Stimme hat, für fehr 
unbedeutend angefehen werden; um fo mehr, da der Deputirte, 
den er wählen bilft, felbft wieder nur ein Mitglied einer zahl- 
reihen Verſammlung iſt, in welcher immer nur eine geringe 
Anzahl fi zur Evidenz einer bedeutenden Wichtigkeit bringen 
kann ‚ fonft aber durch nur Eine Stimme unter vielen einen. 
eben foldhen unfcheinbaren Beitrag liefert. So fehr alfo pfy- 
chologiſcher Weife erwartet wird, daß das Intereſſe der Staats: 
bürger fie antreiben folle, die Stimmfähigkeit eifrigft zu fuchen, 
für wichtig und für eine Ehre zu halten, — fo wie ſich zur 
Ausübung dieſes Rechts zu drängen, und es mit großer Umſicht 
wie ohne alles andere Intereffe wirklich auszuüben; — fo zeigt 
dagegen die Erfahrung, daß der zu große Abftand zwifchen 
der Wichtigkeit der Wirkung, die heraustommen foll, zu dem 
fi) als äußerſt geringfügig vorftellenden Einfluß des Einzelnen, 
bald die Folge hat, daß die Stimmberechtigten ‚gleichgültig ge⸗ 
gen dieß ihr Recht werden; und wenn die erfien Geſetze ſich mit 
dem Ausſchließen vieler Bürger vom Stimmgeben befdhäftigen, 
werden bald gefeglihe Dispofitionen nöthig, die Berechtigten zu 
vermögen, fi zum Stimmgeben einzufinden. — Das fo oft 
oberflächlich gebrauchte Beifpiel von England von dem flarken 
Umtrieb bei den Wahlen zum Parlament paßt auch bier nicht; 
denn in diefem Theile der englifchen Verfaffung find gerade die 
Privilegien und Ungleichheiten der Berechtigung der einflußreichfte 
Umftand, — wovon vielmehr das Gegentheil in jener atomifli= 
fen Methode liegt. 
Uebrigens verftcht es fi) von felbft, daß diefe Bemerkun⸗ 
gen gegen die abflraften Principien der Anzahl, des Vermö⸗ 
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gens-Quantums, des Alters, nicht dahin gehen können, diefen 
Umftänden ihre Bedeutung und ihren Einfluß benchmen zu wols - 
fen. Im Gegentheil, wenn die Berechtigung zum Stimmgeben 
bei den Wahlen, und die MWählbarkeit felbft mit den anderen 
Inftitutionen des Staats zufammenhängt, fo üben’ diefe Um— 
fände fhon von felbft ihren Einfluß aus; und wenn diefer hier 
gefeglich angeordnet, und z. B. für die Fähigkeit, Mitglied ei- 
nes Stadt-Magiftrats, Gerichts, Vorftand und Mitglied einer 
- Korporation, Zunft und dergleichen zu feyn, ein gewiffes Alter, 
Grundvermögen u. f. f. gefordert wird, fo ſteht dieß bei weiten 
mehr im Verhältniß, als wenn ſolche trodenen, dod nur äußer— 
lichen, Bedingungen dem hohen Jntereffe der ſtändiſchen Mit— 
gliedfchaft fo ſchroff gegenübergeſſellt werden. — Die Garan— 
tie, welche durch dergleichen Bedingungen für die Tüchtigkeit 
der Wählenden und Gewählten geſucht wird, iſt ohnehin Theils 
negativer Art, Theils eine bloße Präſumtion; da es hingegen 
eine ganz andere, poſitive Garantie giebt, durch das Zutrauen 
der Regierung zu Staatsdienſten, — oder durch das Zutrauen 
der Gemeinden und der Mitbürger zu Gemeindedienſten, Aem— 
tern erwählt und in Genoffenfhaften aufgenommen worden zu 
feyn, ferneg durch wirkliche Thätigkeit und Antheil am organi— 
fhen Staats- und Volksleben die Gefhidlidkeit, fo wie den 
Sinn deffelben, den Sinn des Regierens und Gehorchens ſich 
erworben, und Gelegenheit gegeben zu haben, daß die Wähler 
die Gefinnungen und Befähigung tennen lernen und erproben 
fonnten. | 

Beftimmungen jener Art, welche das Volk ftatt als eis 
nen Staat, vielmehr als einen Haufen vorausfegen, und diefen 
nun nad Anzahl in befondere Haufen, und nad) Alter und einer 
einzelnen Bermögensbeftimmung in zwei Klaffen überhaupt ab- 
theilen, können eigentlih nicht Staatseinrihtungen ge: 
nannt werden. Sie reichen nicht bin, dem Antheil des Woltes 
an den alfgemeinen Angelegenheiten feine demokratiſche Unförm— 
16* 
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lichkeit zu nehmen, und näher den Zweck, tüchtige Deputirte 
. für eine Landesverfammlung zu erhalten, dem Zufall zu ent- 
ziehen. Eine Staatseinrihtung kann nicht bloß bei der For—⸗ 
derung flehen bleiben, daß etwas gefchehen folle, bei der 
Hoffnung, daß es geſchehen werde, bei der Befchräntung 
einiger Umftände, weldhe es erſchweren könnten, — fie verdient 
jenen Namen nur, wenn fie die Anordnung ifl, daß gef — 
was geſchehen ſoll. 

Da Referent über dieſen Punkt fo weitläufig geworden Pr 
müffen die Bemerkungen über die anderen fürzer gefaßt werden. 
— Den Ständen ift die Gerechtfame eingeräumt, daf ohne ihre 
Einwilligung feine neue Steuern eingeführt und die befte- 
benden nicht erhöht werden follen. Würtemberg möchte wohl das 
erfte deutfche Land gewefen feyn, worin allgemeine Landftände fo 
frühe auf eine fo offene und beflimmte Weife in den Beſitz dies 
fes Rechts gefommen find; die Landflände, die wir ander» 
wärts hatten hervorfommen oder wieder aufleben fehen, enthals 
ten Theils aus der Feudal-Verfaffung fehr beſchränkende Eles 
mente, Theils fcheint ihre Bildung: und die Beflimmung ihrer 
Mirkfamkeit noch zu fehr in proviforifhem und trübem Lichte, 
als daf fie mit der freien, freimüthigen und Haren Form ver 
glichen werden könnten, in welde der Monarch Würtembergs die 
feinigen fegen wollte. — Der blutige Kampf der Tyroler 
gegen Staatsverwaltungsformen, die fie ihren alten angeſtamm⸗ 
ten Rechten zuwider glaubten, hat allgemeines Intereſſe erwedt; 
bei der endlich erfolgten Wiedereinführung ihrer vormaligen 
Berfaffung hat der Monarch die Beftimmung der Summe der 
Staatsabgaben fich vorbehalten, und den Ständen nur die Res 
partition überlaffen. Es läßt fih nun darüber flreiten, ob die 
alten würtembergifchen Stände das ihnen durch die Verfaſſung 
des Königs zugeftandene Recht ſchon gehabt, oder nidt; — 
und ob fie früher nicht ein viel weiter greifendes befefien ha⸗ 
ben; — ein Streit, der, ohne praktiſches Intereffe, eben darum 
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um fo mehr geeignet wäre, eine rechte querelle d’Allemand 
abzugeben. Man kann wohl fagen, daß die würtembergifchen 
Stände durch die Beflimmung, daß die beftehenden Steuern 
belaffen und nur eine Erhöhung nit ohne ihre Bewillis 
gung eintreten follte, formell ungefähr auf den Standpunkt 
wieder verfegt wurden, auf weldem fi die vormalige würtem⸗ 
bergifche Landſchaft befand. Denn die direkten und indirekten 
Abgaben, die in die fürftlihe Kammer vormals wie. jest floffen, 
und auf Bodenzinfen, Gilten, SZehnten, Leiftungen von Arbeit 
u. f. f. beruhen, find Dominitalrenten, und in privat=redht- 
lihem Sinne. Eigentum des Regenten oder des Staats; fie 
haben das Beflehende zu ihrer Bafls, und find fomit aller’ 
‚Einwilligung der Landſtände entnommen. Der andere Theil der 
eigentlichen, direkten und indirekten Steuern,. der Abgaben, die 
in ſtaatsrechtlichem Sinne erhoben wurden, war fowohl dem 
Betrag als ihrer Verwendung zu .Staatszweden nad, nämlich 
zur Abtragung der Staatsfchulden, zur Bezahlung des Kreis- 
und Haus-Militairs, durch Bertrag unter oberftrichterliher Eins 
wirtung und Beflätigung der Reichsbehörde feftgefegt, fo daß 
die Landſtände auch hierin an das Befichende als an ein Gefeg 
gebunden waren. Möchten nun aus allen Berklaufulirungen 
und befonderen Verumfiändungen heraus, unter denen die vors 
maligen Landftände, außer im falle einer Erhöhung, die Steuers 
bewilligung überhaupt ausübten, aud ein allgemeiner Geſichts⸗ 
punkt und die Behauptung gezogen werden können, daß fie 
diefes Bemwilligungsredt in umfaffendem Sinne 
befeffen haben; fo hat doch ſolches Recht eine ganz neue 
Stellung und einen unvergleichbar ‚größern Umfang und Wich⸗ 
tigkeit dadurch erhalten, daß das würtembergifhe Land aus 
einem Reichslehen ein felbfiftändiger Staat geworden if. In 
jmem Zuſtande wurde Krieg und Frieden, nit vom ein= 
zelnen Reichsſtand, fondern von Kaifer und Reich gemacht; die 
Anftirengungen, welde ein Krieg erforderte, waren zum Theil 
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ein für alle Mal dur eine Matritel feftgefest. Davon nicht 
zu ſprechen, daß der formelle Eigenfinn der deutfhen Stände, ja 
nicht mehr zu leiften, als rechtlich oder unrechtlich nicht abzu- 
wehren war, die Folge hatte, daß die paffiven Unftrengungen 
um fo größer wurden, — ein Aufwand, welder ebenfo unab- 
wendbar auf die Landfchaft zurüdfiel. .— Gegen Weigerungen 
der Landftände hatte der Fürſt überhaupt an den Reichsgerichten 
eine Stüge und Hülfe. Nachdem aber Würtemberg ein felbfis 
fändiger Staat geworden, erhält das Recht der Steuerbewilli- 
gung durch Stände eine eben ſolche Selbfiftändigkeit und damit 
- einen ganz neuen Sinn, worüber fih auf den vorhergehenden ' 
Zuftand gar nicht berufen läßt. Hier bedarf denn aud der ' 
Staat ganz neuer Garantien gegen Privat-Sinn und gegen 
Anmaslichkeit der Stände, va die vorigen Garantien, welde die 
Regierung an Kaifer und Rei hatte, nicht mehr vorhanden 
find; es ift ein ganz neues Element, das politifche, entflan» 
den, in welches die Stände verfegt werden, deſſen fie vorher 
entbehrten. — Die deutfche Special= Gefchichte Liefert Beifpiele 
genug, daß der Trieb vormaliger Landſtände in ihrer politifchen 
Nullität, auf die paffive Neutralität ging, lieber das 
Eingreifen in Weltverhältniffe ganz von ſich abzuhalten und 
mit Schande über ſich ergehen zu laflen, was ergeben mochte, 
als zu einem GSelbfientfehluß, zum Handeln und zur Ehre zu 
greifen. Mit folhem Triebe zur Ehr- und Thatlofigkeit nach 
Yußen hängt die Richtung zufammen, die Aktivität fiatt gegen 
die äußeren Feinde, vielmehr gegen die Regierung zu 
kehren. Nur zu oft haben die Landſtände in Fritifchen Umſtän— 
den nichts Anderes als eine vortheilhafte Gelegenheit gefehen, 
die Regierung in Berlegenheit zu feßen, und für die Anfirens 
gungen, wetche diefe zu ihrer und ihres Votkes Ehre und Wohl 
verlangte, Bedingungen vorzufchreiben, und fi) Vergünſtigungen 
an Rechten gegen fie zu erwerben. Nur zu oft bewirkten fie 
dadurch, dag Unglüud und Schimpf einem Lande für den ge 
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‚ genwärtigen Augenblid widerfuhr, für die Zukunft aber eine 
Beſchränkung und Schwähung der Regierungstraft, und damit 
eine fortdauernde Grundlage für innere und äußere Zerrüttung. 
Aus der politifhen Nullität, zu welder das deutſche Volt durch 
feine Verfaſſung herabgebracht war, aus der Umvermögenheit der 
vielen Kleinen Ganzen, des größern Theils der Reichsſtände, eis 
nen eigenen Entfhluß und Willen zu haben, mußte ein Geift 
der Verſumpfung in’s Privat-Intereffe und der Gleichgültigkeit, 
ja der Feindſchaft gegen den Gedanken, eine Nationala Ehre zu 
‚haben und für fie Aufopferungen zu machen, hervorgehen. — 
Wenn 3. B. in der englifchen Nation das Gefühl der Nationals 
Ehre die verfähiedenen Volksklaſſen allgemeiner durchdrungen hat, 
fo. hat das Recht des Parlaments, die Abgaben jährlich zu vers 


“ willigen, einen ganz andern Sinn, als daſſelbe Recht in einem 


Volke haben würde, das in dem Privat» Sinne auferzogen, und 
. weil es außerhalb des politifchen Standpunfts geftellt, in dem 
Geiſte der Beſchränktheit und der Privat-Eigenſucht gehalten 
war. Schon gegen ſolchen Geiſt bedürften die Regierungen zur 
Erhaltung des Staats neuer Garantie, da ſie die ohnehin wes 
nig genügende von Kaifer und Reich verloren haben. Das 
Recht der Theilnahme an der Beflimmung der Staatsabgaben, 
wie es au vormals befhaffen feyn mochte, iſt nunmehr, da die 
Stände keinen Oberen als ihre Staatsregierung über ſich haben, 
der fie zugleich gegemübertreten, an und für fid eine unendlich 
höhere, unabhängigere Befugniß als vorher, zugleich erhalten 
hierdurch die Stände Einfluß auf Krieg und Frieden, auf 
die äußere Politit überhaupt, fo wie auf das innere Staats- 
leben. VF 

Durch den Umſtand, daß die beſtehenden Abgaben 
durch die königliche Verfaſſung für die Lebzeiten des re— 
gierenden Monarchen zur Grundlage genommen worden, 
vurde dem Recht der Steuerbewilligung allerdings der Form nach 
eine Beſchränkung gegeben, denn der Sache nach beſchränkt es 
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fi) ohnehin durch die Nothwendigkeit des Bedürfniſſes. Dieſe 
Nothwendigkeit konnte nun in Anfehung der Größe der Abga- 
ben fehr wohl vorhanden ſeyn; — in allen Staaten hat das 
Bedürfnif der legten Jahre — und in den reichften, wie Eng- 
land, am meiften — die Auflagen zu einer vorhin ie geahnten 
‚Höhe getrieben, und Frankreich, Defterreih und andere haben 
fih in diefen Finanz-Verlegenheiten nur durch eigenmächtige, 
gewaltfame Operationen geholfen. Abgeſehen nun von dem 
Bedürfniffe, von dem man nirgend Exrweife gefehen hat, daß es 
nicht vorhanden gewefen, abgefehen von der Unmöglichkeit, eine 
Finanz-Verfaſſung auf einmal auf andere Principien zu bafl- 
ren, konnten die würtembergifhhen Landftände fich diefen Artikel 
aus Dankbarkeit gegen den Fürſten gefallen laffen, der der 
erſte, und bis jest nach drittehalb Jahren faſt der einzige gewe⸗ 
fen, der feinem Lande eine foldhe offene und liberale Verfaſſung 
gegeben, — gegen einen Fürſten, gegen den, wie Hr. Graf 
von Walde? in der erflen Rede, die von Seiten der Stände: 
verfammlung die Sigungen eröffnete, gleich zu Anfang (Berh. 
I. Abth. ©. 3) fagt, alle Stände des Landes, alle Provinzen 
des Reihe in Gefühlen der Dankbarkeit über deffen Ent» 
ſchluß der Herſtellung einer Konftitution wetteiferten, — gegen 
einen Fürften, weldem Hr. Graf von Waldet das Lob zu 
ertheilen fortfährt, (ebendafelbfl): 

„daß derfelbe MWürtemberg in allen Stürmen der legten 
Jahrzehnde mit feltener Stärke geleitet,” C— „feltene 
Eigenfchaften, heift es im Verfolg der Rede (ang. Ort ©. 9), 
haben von jeher die Regenten Würtembergs ausgezeichnet;” für 
diefes unbeſtimmte Wort giebt die weitere hiftorifche Ausführung 
dafelbft bei ihnen, außer bei Herzog Chriftoph, die nähere Be— 
deutung, herrifcher Willkür oder Schwäche des Charakters.) — 

das Lob, „daß derſelbe Mürtemberg eine beträchtlich 
Ausdehnung - gegeben,” — (nämlid durd die fogenannte 
Mediatifirung deutfcher vorher reichsunmittelbarer Stande — 
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eine : Husdehnung, welde Hr. Graf von Waldet (VI. Abth. 
S. 93) als einen widerredhtlihen Zuftand, eine Beeinträdhtis 
gung der Rechte der Standesherren und ihrer ihnen von Gott 
anvertrauten Unterthanen, als eine Ausdehnung charakterifirt, 
welcher fi) die, durch deren Einverleibung fie Statt hatte, nur . 
deswegen nicht entziehen konnten, weil ſie der Gewalt weichen 
mußten.) — 

das Lob, „daß — nun keinen Augenblick verliere, um 
die ſeinem Willen fremden Folgen der Umſtände des Jahres 
1806, nämlich die Aufhebung der von Seinen Erlauchten 
Ahnherren für ewige Zeiten gegründeten Verfaſſung, 
wieder aufzuheben.“ (Der ganze Verfolg der Verhandlungen 
zeigt, daß die Widerſetzung der Landſtände den einzigen Punkt 
betraf, daß durch die gegebene königliche Verfaſſung die vorma—⸗ 
lige nicht wiederhergeſtellt, jene Folge nicht aufgehoben fey.) 

Uebrigens hat bekanntlich die Forderung der Landſtände, 
daß auch noch bei Lebzeiten des Königs ihre Konkurrenz ſich 
auf die ſchon beſtehenden Steuern erſtrecke, wegen des frühzeiti— 
gen Todes des Königs keinen Erfolg gehabt; ſo wie die Stände 
auch wegen ihrer Nichtannahme der königlichen Konſtitution, welche 
ihnen neue Verhandlungen über die Steuern bei einer Regie— 
rungsveränderung einräumte, ſolche Verhandlungen abgeſchnitten' 
haben. 

Um die geſchichtliche Angabe der Haupt-Momente der 
Verfaſſungsurkunde zu vollenden, wäre noch der zweite Theil 
derſelben, — die allgemeinen Beſtimmungen in Bezie— 
hung auf die Verfaſſung des Königreichs und die 
Rechte und Verbindlichkeiten der königlichen Unter— 
thanen, anzuführen. Dieſe leiden aber weder einen Auszug, 
noch eine Beurtheilung, es find einfache organiſche Beſtimmun⸗ 
gen, welde für fi felbft fpredden und die vernünftige Grund- 
lage eines flaatsrechtlichen Zuftandes ausmachen. 3. B. 8. 52. 
Alle Unterthanen find vpr dem Gefege gleich; fie 
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baben zu allen Staatsämtern Zutritt; weder Geburt, 
noch eines der drei chriſtlichen Religions Betennts 
niffe fhließt davon aus — $. 53. Zu den öffent 
lien Laften und Abgaben haben nah den Gefegen 
Alle verhältnigmäßig gleich beizutragen. — 8. 55. 
Feder Untertban bat, wenn er von der Militair 
Pflichtigkeit frei ifl, oder ihr Genüge geleiftet, das 
Reht der Auswanderung — 8. 56. Jedem Unter 
than ſteht es frei, feinen Stand und Gewerbe nad 
eigener freier Neigung zu wählen und fih dazu aus 
zubilden u. f. f. Diefe Grundfäge laffen nur die Bemerkung 
zu, daß es Reichsfländen nie wird einfallen tönnen, fie zu 
verwerfen, und nur widrige Verkehrtheit, WBerftodtheit, ‚oder 
wie man es nennen wollte, eine folde Verſammlung dahin 
bringen könnte, ihrer nicht zu erwähnen und dem Regenten nicht 
die Ehre zu geben, der fie ausdrücklich zu Grundbeflimmun- 
gen der Rechte und Verbindlichkeiten feiner Unterthanen macht. 
Wie auch ältere Verfaffungen ſich zu ſolchen Grundfägen ver- 
halten mögen, fo find dDiefe darin an partitulare und Aus 
ßerliche Umftände geknüpft, in-ihnen befangen, ja oft verduns 
kelt; es ift nicht ym des Princips willen, d. i. um der Vers 
nünftigkeit und eines abſoluten Rechts willen, daß darin Rechte 
vorhanden erſcheinen, ſondern fle erſcheinen als einzelne Erwer: 
bungen, welde befonderen Umſtänden zu verdanten, aud nur 
auf diefe und jene Fälle eingeichräntt find, als ob fie durch 
unglückliche Umſtände ebenfo gut au verloren gehen könnten. 
Es ift ein unendlid wichtiger Fortſchritt der Bildung, daß fie 
zur Erkenntniß der einfachen Grundlagen der Staatseinrichtun- 
gen vorgedrungen iſt, und diefe Grundlagen in einfade Säße 
als einen elementarifhen Katehismus zu faflen gewußt 
- bat. Wenn die Ständeverfammlung veranlaft hätte, daß die 
20 88., welche diefe allgemeinen Beflimmungen enthalten, auf 
Tafeln in den Kirchen aufgehängt, der erwachſenen Jugend beis 
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gebracht und zu einem fiehenden Artikel des Schulen» und kirch⸗ 
lien Anterrihts gemadht worden wären; fo würde man ſich 
weniger darüber verwundern können, als daß die Landesvers 
ſammlung diefelben ignoriert und den Werth der öffentlichen 
Anerkennung dur die Regierung und der allgemeinen Kenntnif 
folder Grundfäge nicht empfunden hat. n 

Aber um diefer Allgemeinheit willen machen fle nur erft 
den Grumdriß für eine zu entwerfende Gefeggebung aus, wie 
die mofaifchen Gebote oder die berühmten Droits de ’homme 
et du citoyen der neuern Zeit. Für eine befichende Gefeh- 
gebung und ſchon vorhandene Regierung und Berwaltung find 
fie die bleibenden NRegulatoren, auf welde fi eine Revifion, fo 
wie eine, Erweiterung des bereits Befichenden gründen muß, 
wenn die eine oder. die andere nöthig if, Die königlide Ver— 
faſſungs urkunde bleibt bei diefen allgemeinen Grundlagen fiehen 
und enthält die weitere Entwidelung derfelben nit, noch die 
Aufnahme näherer Beftimmungen, welde ſchon als Staatsein- 
tihtungen ‚vorhanden feyn konnten. Drganifhe Verfaffungsbes 
fimmungen und eigentliche Gefege grenzen überhaupt ſehr nahe 
an einander, und die weitere Arbeit der Entwidelung und Sub- 
fumtion der fhon beftehenden Einrichtungen konnte vornehmlich 
einen Gegenftand der Thätigkeit der Ständeverfammlung ab» 
geben. 

Die find nun die Haupt- Momente der Art und Weife, 
wie der König die bisherige Staatsverfaffung feines Reichs 
durch das wichtige Glied einer Volksvertretung, und Die Aner— 
fennung und Proflamation der allgemeinen Grundfäge der Ge— 
rechtigkeit im Staatsleben, -ergänzt zu haben ſchien, und wie 
er die Einverleibung jenes Gliedes, und damit das Legen 
der Grundlage für die weitere Ausbildung und Anwendung 
der Rechts Principien, dur die wirkliche nah Vorſchrift der 
Berfafjungsurtunde vorgenommene Einberufung von Landftän- 
den, durch feine eigene öffentliche Berpflichtung auf die Urkunde, 
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und deren feierliche Mebergabe an die Stände und Belanntmas 
hung, als der Inftruttion, welche ihnen ihre Berechtigung ertheilte, 
bewerkftelligt und vollendet zu haben glaubte. Man erwartete 
nun etwa, daß der weitere Verlauf der Geſchichte darftellen 
werde, wie dieß neue Geſchöpf, die Landftände, fi) in dem ih— 
nen eingeräumten Kreife bewegt, wie dieß wichtige, zum Orga⸗ 
nismus des Staats hinzugefügte Lebens - Element in diefem ges 
wirkt habe. Aber es ift nicht die Geſchichte einer ſolchen affl« 
milirenden und lebensthätigen Wirkfamteit, die fi vor unfern 
Augen entwidelt, fondern die dazu berufenen Mitglieder vers 
weigern, ſich als diefes Glied in den Staat aufnehmen zu laffen, 
. erklären fih dennoch für Landftände, aber einer andern Welt, 
einer vergangenen Zeit, und fordern, daß die Gegenwart zur 
Vergangenheit, die Wirklichkeit zur Unwirklichteit umgeformt 
werde. 

In derfelben Sisung, am 15. März, worin der König 
fein Reich) vollends nah, Innen Tonftituirt zu haben hofft, 
gefhhieht der Anfang, daß Theils die vormals privilegirten Klaf- 
fen, Theils die, um Landftände zu feyn, Einberufenen gemeins 
fchaftli erklären, daß fie fih auferhalb der neuen Rechts- 
verfaffung des Staates befinden, und daß fie in die vom Könige 
gegebene Verfaſſung gar nicht eintreten. 

Fürs Erfte erklären die Agnaten des königlichen Hauſes, 
(1. Abth. ©. 26 ff.), daß fie ſich und allen Fünftigen Agnaten, 
Erben und Erbes= Erben des königlichen Haufes die Rechte des 
vormaligen Zuftandes ausdrüdlich vorbehalten wollen. — Als—⸗ 
dann erklärt eine Anzahl von Standesherren, daß fie von 
dem Kongreß der Monarchen in Wien die Beflimmung ihrer 
Rechte und Verhältniffe erwarten, und ſich daher einer partitus 
lar=landftändifchen Verfaſſung nicht zum Voraus untergeben 
können; fie fagen fih daher von einer Theilnahme an den 
Verhandlungen los. — Ueberhaupt wurde in die. erfle Adreſſe 
der Stände die Erklärung eingefchaltet (ohne daß eben erſichtlich 
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ift, aus welcher Bevollmächtigung), daß auch die übrigen Für— 
fien und Grafen und der Gefammtadel fih nur mit 
Borbehalt ihrer Rechte und des Ausfprudes des Kon- 
greffes einlaſſen können. — Diefen vorbehaltenen Rede 
ten wird insbefondere in einer an die Stände gerichteten Bes 
ſchwerdeſchrift des Herrn Grafen von Waldek im Namen des 
hochgräflich limpurgiſchen Hauſes (VI. Abth. S. 91 fi.) ein 
auffallend weiter Sinn gegeben. Es heißt daſelbſt S. 93, daß 
dieſes hochgräfliche Haus die Abdikation des römiſchen 
Kaiſers nie angenommen habe (eine Abdikation, welche 
ſonſt von allen Potentaten Europa's angenommen worden iſt), 
und (S. 97) nach Aufhebung des Rheinbundes in den recht— 
lihen Befig aller feiner früheren Rechtszuſtändigkeiten 
getreten fey, und es fehle bis auf diefen Augenblid nur wis 
derrechtlich der wirkliche Beſitz derfelben; — d. h. mit anderen 
Morten, es wird fich hiermit von der rechtlichen Einverleibung 
in den würtembergifchen Staat ‘und von dem Unterthänigkeits= 
verhältniß zu demfelben förmlich losgeſagt, und ſogar hinzuge⸗ 
fügt, daß der Hr. Graf bereit ſey, feiner Zeit, wenn erſt ein 
tonftitutioneller Huftand in Würtemberg zu Stande getommen, 
diejenigen Beflimmungen anzugeben, unter welden die 
Grafſchaft Limpurg durd einen Vertrag in ein Subjektions— 
Verhältniß gegen Würtemberg zu treten bereit ſeyn werde. 
— Wie das Fönigliche Minifterium dergleichen, fogar ins Lächers 
lihe, bis zur Nichtanerfennung der, Abditation des römifchen 
Kaifers gehende Anmafungen von Standesherren anfehen tonnte, 
gehört nicht hierher; aber an einer Ständeverfammlung Tann 
es unbegreiflic feinen, die Theilnahme und Stimmgebung bei 
ihren Berathſchlagungen und Befchlüffen folden Mitgliedern zus 
zugefteben, welche formlich erklären, daß fie rechtlih dem König 
reih MWürtemberg noch gar nicht angehören, daß fie wohl daran 
Theil nehmen wollen, für das würtembergifche Volk verbindliche 
Beſchlüſſe zu faſſen, daß "aber diefe für foldhe Helfer noch 
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nicht verbindlich feyen, und daf fie erſt, wenn ein Fonftitutioneller 
Zuftand, mit ihrer Hülfe, zu Stande gefommen, fid erklären 
wollen, auf welche Bedingungen fie fih daran anzufhliegen 
belieben werden. — Wenn aud) fonft das Phänomen der An— 
mafung, Gefege für Andere zu machen, ſich felbft aber für den- 
felben nicht unterworfen zu erklären, näher bei der Hand liegen 
mag; fo wird es dagegen fehwerer fehn, Beifpiele von einem 
folden Grade der Schlaffheit an Landftänden zu finden, der- 
gleichen fi) gefallen zu laffen, und auf folde gegen den König 
ebenfo eigenmächtige Bedingung einen Antheil an den Berath- 
ſchlagungen und Beſchlüſſen zuzugeftehen. 

Noch ein Stand, die Prälaten nämlih, machten nad) 
etlichen Tagen den unbedeutenden Schritt, in einer Adreſſe, doch 
nur als Wunſch, vorzutragen, daf fie als ein befonderer 
Stand in der Ständeverfammlung repräf entirt *) und ihnen 
die vormaligen Rechte eingeräumt werden möchten. — Bon 
den beiden Prälaten,‘ welche bereits Mitglied der Ständever- 
fommlung waren, erklärte der eine, der-als Kanzler der Uni- 
verfität Tübingen berufene, daß er nicht wiffe, ob er die Uni— 
verfität, oder die Kirche, oder den gelehrten Stand repräfentire; 
der andere, der als evangelifcher Generalfuperintendent berufene, 
machte die naive Yeußerung, daß ihm ein guter Freund gera= 
then, jene Eingabe der anderen Prälaten nicht zu unterfchreiben, 
um als impartiell zu erfcheinen, und deſto mehr ihre Sache un- 
terflügen zu können (II. Abth. S. 64 ff.). 

Die gefammte Ständeverfammlung felbft ftellt ſich ebenfo 
auf einen den wirklihen Weltverhältniffen entgegengefegten 
Standpuntt. Sie verwirft die vom Könige gegebene Berfaf- 
fung und damit die Inſtruktion, kraft der fie verfammelt ift, 


*) Da in der Landesverfammlung des vormaligen Herzogthums 
Würtemberg die ſaͤmmtlichen vierzehn Prälaten Sig und Stimme hatten, 
fo waren fie fomit darin nicht repräf entitt, fondern traten als Viril⸗ 
Stimmen, als Pairs, auf. Ä 
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nimmt fi) einen eigenen Beruf heraus, und befchließt die Nicht- 
annahme jener Verfaffung in einem Sinne, welder der allge 
meinen, fo eben von fämmtlichen europäifhen Mächten neu bes 
gründeten Berfaffung Europa’s und Deutfchlands widerſprach. 
— Die Ständeverfammlung verwarf die königliche Werfaffung 
nicht defwegen, weil fie dem Rechte, welches Unterthanen aus 
dem ewigen Rechte der Vernunft für fi in der Staatsverfaf- 
fung fordern können, entgegen fey. Wovon man erwarten mußte, 
daß fie es ihrer Verwerfung vorausgehen laffen würde, eine Un⸗ 
terfuchung jener Urkunde, darauf ließ fie fi gar nicht ein, und 
hätte wohl die allgemeinen Grundfäge derfelben anerkennen müſ— 
fen; — fondern fie verwarf diefelbe deßwegen, weil fie nicht die 
altwürtembergifhe Berfaffung ſey, — aud nicht bloß 
| infofern, als fie von diefer verfchieden wäre ‚ auch diefe Unter 
ſuchung ſchickte fie nicht voran, fondern troden und ausdrücklich, 
weil es nicht namentlich diefe vormalige Berfaffung ſey, weil 
der Akt, wodurd fie eintreten follte, nicht das bloße Wiederher- 
fiellen und Wiederaufleben des Alten fey. — Das Todte kann 
aber nicht wieder aufleben; die Ständeverfammlung bewies in 
ihrer Forderung, daf fie von der Natur der Aufgabe, welche zu 
löfen war, nicht nur feinen Begriff, fondern auch Feine Ahnung 
hatte. Sie zeigte, daß fie das Nothiwendige der Aufgabe als 
ein Belieben und Privat- Willkür des Königs oder feines Mi- 
nifteriums betrachtete, und es mit einer AJufälligkeit, nicht mit 
der Natur der Sache zu thun zu haben glaubte. Sie gab zwar 
zu, daß einige Umftände neu wären und in Anfehung derfelben 
Modifikationen einzutreten hätten. Für diefe neuen Umſtände 
galten ihr bloß ein paar Yeuferlichkeiten, weldhe das Wefen in 
dem Unterſchiede des alten und neuen Verhältniſſes fo gut als 
gar nicht betrafen; — nämlich das Hinzutommen eines Adels 
ſtandes, weldyer, wie oben bemerkt worden, ſich dafür anfehen 
wollte, daß er rechtlich, fomit in Beziehung auf Verfaffung, wo 
allein vom Rechtszuſtande die Rede war, eigentlich noch gar 
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nicht, einen. Theil «der Unterthanen ausmache, ja welcher die 
Beſtimmung einer ſtaats-, und privat⸗ rechtlichen Stellung im 
Reiche vom Staate mit Konkurrenz der Ständeverſammlung, 
zu erhalten, ausſchlug. Der andere Umſtand war die Aufnahme 
der einer andern chriſtlichen Konfeſſion  angehörigen 
Unterthanen in die gleichen Staatsbürgerrechte mit dem, Luthe— 
ranern; ein Umſtand, der ohnehin die Natur der Werfaffung 
nicht betraf, wie der erfiere noch Fein Gegenfland derfelben fehn 
folfte. Als eine weitere Beranlaffung zu Modifikationen ‚wurde 
die Bergröferung des Landes um mehr als die Hälfte ges 
gen. feinen vorherigen Beftand betrachtet. In der. That konnte 
diefer Umfland einen fehr wichtigen Grund gegen die trodene 
Einführung der vormaligen Berfaffung Altwürtembergs ‚abgeben, 
wogegen die Ständeverfammlung mit Advofaten- Gründen aus 
vormaligen Fällen, dem alten pofitiven Staatsrecht, dem.fors 
mellen Begriffe der Intorporation, zu erweifen ſuchte, daß ‚der 
neubinzugefommene Theil ein Recht an die Wohlthat der. Ver- 
faffung des andern Theils habe. Im Grunde. befehen aber war 
für die Hauptſache die ganze Betrachtung diefer Nüdficht, und. 
vollends die Advokaten-Beweiſe, etwas fehr Müfiges, nahezu 
eine-querelle d’Allemand; denn wenn Würtemberg auch gar 
keine Erweiterung erhalten hätte, und ganz nur in feinem bori« 
gen Gebiete, das die alte Berfaffung hatte, geblieben wäre; fo. 
wäre die Veränderung der Stellung für daffelbe, das Bedürfniß 
und die Nothwendigkeit einer neuen Werfaffung, die nämliche 
geblieben. 

Für die nähere Beleuchtung diefer Nothwendigkeit; liefen 
fi nun nach fehr vielen Seiten hin die nachtheiligen Fok 
gen entwideln, welde die Wiedereinführung der altwürtember- 
gifhen Verfaffung unter den ganz anders verfchiedenen Umſtän— 
den, als nur den cben erwähnten, ‚gehabt haben würde. Die 
Bildung der Zeit forderte fchon, wenigftens eine. Zufammenftel- 
lung und Sichtung der, glei der deutſchen Reichsverfaſſung, 
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zu einem unförmlichen Gebäude ausgelaufenen Konſtruktio⸗ 
nen und SKonftitutionen. Man braudt nur die verdienftliche, 
von unferm Herrn Geh. Kirchenrath Paulus veranftaltete 
Sammlung der Haupturtunden der würtemb. Landes« 
grundverfaffung zu betrachten, um zu fehen, daß ein folder Zus 
ftand der Berfaffungsgrundlagen eine unerſchöpfliche Rüſttammer 
für Advokaten und Konſulenten zu Deduktionen, aber zugleich 
eine Faſſung iſt, wodurch die Verfaſſungskenntniß und damit 
mehr oder weniger die Sache ſelbſt dem Volke entzogen wird, 
eine Faſſung, mit der ſich die Zeit nicht mehr begnügen kann. 
Daß in Anſehung dieſer Förmlichkeit etwas zu Stande gekom⸗ 
men, und daß ein bloß die Form zu betreffen ſcheinendes Ge⸗ 
ſchäft auch auf die Materie Einfluß haben mußte, davon wird 
unten noch die Rede ſeyn. — Was aber die nachtheiligen Fol— 
gen betrifft, ſo können ihnen die ſogenannten wohlthätigen 
Folgen, vornehmlich aber das Recht, welches nicht von Folgen 
abhängig gemacht werden ſoll, entgegengeſtellt werden; in An—⸗ 
ſehung des Letztern insbeſondere iſt dieß auch von den Ständen 
zur Genüge und zum Ueberdruß geſchehen. — Es entſteht mit 
ſolcher Auseinanderſetzung das gewöhnliche endloſe Hin= und 
Herreden, weil folde Gründe und Gegengründe feine legte Ente 
fheidung in fid) haben, wenn der Prätor fehlt, der diefe Ent— 
ſcheidung geben müßte. Worauf es antommt, ift allein die 
Natur der Sache, und diefe ift im vorliegenden Falle fehr eine 
fah. Die Veränderung, die fi feit Jahrhunderten vorbereitet 
und fpät genug vollendet hat, ift der ſchon genannte Uebergang 
der beträdhtlicheren deutfchen Zander aus dem Verhältniß von 
Reichslehen in das Berhältnif von fouverainen Ländern,- 
d. i. von Staaten. In jenen konnten einer Seits der Fürſt, 
anderer Seits Land und Leute, — obgleich die LZegteren als 
Unterthanen, (felbft oft bis zum Grade der Leibeigenfdhaft), — 
mit einer Unabhängigkeit einander gegenüberfichen, welde von 
beiden Seiten fi faft Souverainetäts-Rechten nähern Tonnte. 
Vermiſchte Schriften. 17 | 
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Denn zwiſchen Beiden fiand Kaifer und Reich. als ein äußer⸗ 
liches Band, weldes Beide nothdürftig vereinigte und zugleich 
in: folder Unabhängigkeit erhielt, wie der Privat- Mann gegen 
den Privat-Mann eine unabhängige Perfon ift; in den Ver- 
hältniffen, die fie mit einander Fnüpfen, gehen fie von dem ſub⸗ 
jettiven Bedürfniß und der Willtür aus; aber allein, weil fle 
zugleih in Einem Staate find, cine Obrigkeit und Gerichte 
über fih haben, werden Verhältniffe zu Verträgen, hat es 
einen vollftändigen wirklihen Sinn, Verträge zu fchliefen, 
und werden die Einzelnen in ihrer Selbfiftändigkeit und in ihs 
ven Verhältniffen aufredht erhalten. , Je unmächtiger aber jene 
Awifhen» und Obermacht ſich bewies, defto ſchlimmer mußten 
beide Theile in ihren Kollifionen daran feyn, weil fie, bei ihrer 
Unabhängigkeit zugleih als Regierung und Unterthanen anein« 
ander gebunden, nicht auseinander fommen konnten. 

Ein folder Zuftand, in weldem Fürft und Volk durch eine 
fo äuferlihde Macht verfnüpft waren, führte es mit fi, daß 
eigentlibe Staatsrechte fih auf Seiten der Unterthanen bes 
fanden. Zu Rechten diefer Art gehören die meiften derjenigen, 
welche aus dem Lchensverhältniffe floffen; doch wäre es übers 
flüffig,, hier felbige zu berühren, weil fi in Altwürtemberg nur 
ein unbedeutender Adel vorfand, defien Rechte überhaupt von 
keiner großen Konfequenz für das Staatsverhältniß waren. Eine 
wefentlihe Erwähnung aber verdient das Recht der vormaligen 
würtembergifhen Landflände, die Steuertaffe in Händen zu 
haben. Es war damit das Recht für fle verbunden, nicht nur 
felbft Diäten zu genicfen, fondern auch Beamte, Konfulenten 
und vornehmlich einen Ausfhuß zu ernennen, und deffen Mits 
gliedern, fo wie jenen Beamten Befoldungen aus der Steuer 
kaſſe anzuweiſen. Ja diefer Ausſchuß hatte felbft die Verwal · 
tung der Kaffe, aus der er feine im Ganzen von den Ständen 
beflimmte Befoldung bezog; aber außerdem erſtreckte fi fein Vers 
waltungsrecht fo weit, daß er ſich fogar auch Befoldungszufchüffe 
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und Remunerationen dekretirte, ferner feinen Mitgliedern, fo 
wie anderen Individuen für wirkliche oder eingebildete Dienfte 
Belohnungen und Penfionen dekretirte und ausbezahlte,; ja gerade 
diefe Verwendung der Landesgelder für's Perfönlide, für 
fih felbfi, welde geheim zu halten die Ehre am allermeiften 
verfehmähen wird, war aller Kontrolle entzogen. — Der inneren 
Zerrüttung und fittlihen Berfumpfung, die in einer ſolchen 
Privat-Plünderung und einem folhen Zuftande überhaupt liegt, 
ift die förmliche Staatszerrüttung ganz nahe verwandt, daß 
Landftände dur die Kaffe, welde fie in Händen haben, ſich 
für fih als eine Art von fouverainer Macht für ihre Zwede 
mit äußeren Mächten in Verbindung fegen. Bon der eigenen 
Kaffe ift Fein großer Schritt zur Unterhaltung eigener Truppen, 
und es würde nur lächerlich feyn, das Lestere Ständen gefeglich 
zu verbieten, durch die erflere ihnen aber die Macht und die 
Mittel dazu in die Hände zu geben. Wenn die vorgenannte 
Zwiſchen⸗ und Obermacht des Kaifers und Reichs noch vor 
handen war, dann Eonnte eine folche Folge in einzelnen Fällen 
verhütet werden: — wo nämlid jene Macht wirkſam war, fo 
wie aud im Fall es ihr beliebte; aber es blieb eine Zufälligs 
keit, ob diefe Folge verhütet wurde oder nicht. Doch fehlte es 
im deutfhen Reiche aud nicht an Fällen, wo Stände zur Hal—⸗ 
tung eigener Truppen beredhtigt waren, wie 3.8. in Oſtfries⸗ 
land die Stadt Emden, ebenfo wenig daran, daß in eben dies 
ſem Lande, das entfernter von der Einwirtung des Reichs lag, 
die Stände felbft Truppen gegen ihren Fürſten warben, mit 
ausländifchen Mächten Traktate fchlofien, und deren Armeen 
ins Land riefen und fie befoldeten. Es giebt in diefer Rüdficht 
nicht leicht eine lehrreichere Geſchichte, als die vortrefflihe von 
Wiarda verfaßte Gefhihte von Oftfriesland; wir fehen 
darin ein zufammenhängendes Gemälde der fhmählichften, wi- 
drigfien und zerftörendften Serrüttung, die aus dem Berhältniffe 
vom Fürften und von Landftänden hervorging, in deren Hände 
47% 
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ſich Rechte befanden, die der Souverainetät zufichen. In grös 
feren Zügen ift dergleihen übrigens 3. B. in Frankreichs, Eng- 
lands Geſchichte vorhanden, che diefe Länder ihre Bildung zu 
Staaten vollendet hatten, um Polens nicht zu erwähnen, nur 
daf diefe Geſchichten auch von der efelhaften Seite, nämlich 
dem vollftändigen Rechts⸗ und Papier» Formalismus. des deut⸗ 
ſchen Landes, mehr befreit find. 
Dem genannten Gefhicdhtfhreiber waren die Archive der 
oftfriefifhen Landftände, bei denen er felbft in Dienften ſteht, 
und auf deren Auftrag er fein Werk ſchrieb, geöffnet. Die 
würtembergifhen Landftände haben eine ſolche Geſchichte nicht 
veranlaßt; den berühmten Mofer, der dazu befähigt, der auch 
ihr Konfulent war, haben fie aus ihrer Mitte vertrieben, Doc 
unter anderen Einzelnheiten, die dem Publikum vorliegen, zeich— 
net fih eine Broſchüre aus, die in. eihe Seite des berührten 
Gegenftandes, in die unabhängige fländifhe Kaſſen— 
verwaltung, während einer Periode wenigftens, Blide thun 
läßt, und unter dem Titel erfchienen if: Die Verwaltung 
der würtembergifben Landeskaſſe durd die vorma— 
ligen, nun taffirten Yusfhüffe der würtembergifden 
Landftandfhaft;z aus landfhaftliden Rechnungen, 
Alten und Urkunden gezogen (ohne Drudort) 1799. Die 
Landesverfammlung, welde im Jahre 1796 nad) etwa 25 Jah— 
ren wieder einmal zufammenberufen wurde, unterfuchte die Rech» 
nungen der von ihr vorgefundenen Ausſchüſſe; die genannte 
Broſchüre liefert wenigftens einen Theil der Refultate diefer 
Unterfuhung. Die Vorrede fagt darüber fummarifh: „Die 
„Refultate diefer Rechnungen enthalten nicht nur etliche Tonnen 
„Boldes, welde gefegwidrig verwendet worden find, fondern 
„fie laufen in Millionen, und betragen von dem legtern Land» 
„tage 1771 bis zu Anfange des gegenwärtigen, in März 1797, 
‚wo dem Unmefen ein Ende gemacht wurde, die enorme Summe 
‚non 4,238,000 Fl., fage: Bier Millionen, zweihundert 
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„acht und dreißig taufend Gulden Staatsnermögen, 
‚über deren treue Verwaltung und Verwendung die Ausſchüſſe 
„Eid und Pflicht hatten.“ | 

Dieß Refultat mag hinreichend feyn zu erwähnen; ein des 
taillirtes Gemälde, wie tief die Unabhängigkeit diefe ftändifche 
Burwaltung hat finten laffen, daraus auszuzichen, gehört nicht 
hierher. Es wären insbeiondere die vielfachen Remunerationen 
auszuheben, welche die Ausfchußmitglieder für jedes bedeutende 
und unbedeutende Gefhäft aufer ihrem ordentlichen Gehalt 
(3. B. einem Kanzelliften dafür, daß er fi nach dem Befinden 
des Herzogs erfundigte) ſich felbft zutheilten, und fo Manches, 
was eine fürmliche Wrellerei fcheint genannt werden zu können, 
wobei diefelben Familiennamen befonders häufig vortommen. 
Alsdann wären aud die fauberen Proben diplomatifcher Were 
fuhe und Sendungen, und vornehmlih deren Belohnungen 
merkwürdig; in der Rechnung von 1778 — 81 kommt eine 
Summe von 5000 Fl. vor, die einem auswärtigen Hofrath im 
Jahre 1770 zu einer Reife nah Petersburg übermadt wur« 
den, um die dort verlegenen (??) Landesangelegenheiten zu 
betreiben; eine Reife nah Münden in Kommerz s Ungelegenheiz 
ten a 8700 Fl. u. ſ. w. — Es hilft nichts zu fagen, daß 
Vergeudungen und lünderungen der Staatskaffe Mißbräuche 
und Gefeswidrigfeiten gewefen ſeyen; wenn in 26 Jahren 
die Summe von gefegwidrig verwendetem Landesgelde fih auf 
4 Millionen belaufen Fann, fo taugen gewiß die Gefete nicht, 
bei welchen dergleihen Gefegwidrigkeit möglich ift; eine gute 
Berfafiung ift ja wohl nur dann eine ſolche, wenn durd fie 
Gefegwidrigkeiten beflraft und noch mehr verhütet werden. — 
Wenn foldes geſchah am grünen Holze, möchte man fragen, 
was fol’s am dürren werden? Wenn Ylünderung und Ver— 
geudung gefhah, zu einer Zeit, wo Kaifer und Reichsgerichte 
noch über den Landfländen flanden, — mo die Stände felbft 
einen langwierigen, höchſt koſtſpieligen Proceß gegen ihren Für— 





fien wegen Erpreffungen und Gefegwidrigkeiten beendigt, umd 
eine große Schuldenmaffe, — deren Abtragung feit bald 50 
Jahren bis diefe Stunde ned nicht vollendet feyn mag, — über⸗ 
nommen hatten; — zu einer Zeit, die man als eine Zeit deut» 
ſcher Redlichkeit, ländſtändiſcher Würdigkeit, einer durch die Ber 
faffung erſchaffenen Glüdfeligkeit, im Gegenfage gegen das Ber 
derben, den Luxus und das Unrecht neuerer Zeit lobpreifen hört! 

Das Uebel aber, daf die Selbſtſtändigkeit der Landſtände 
es ihnen möglich machte, die Staatskaffe zu plündern, ſey 
nun eine nothwendige Folge, oder es könne ihm durch Gefete 
und veränderte Einrichtungen gefeuert werden; fo bleibt immer 
der weit größere Mebelftand im Verhältniß zum Staat, ba 
die Selbfiftändigkeit der Landftände in der Dispofition und 
Verwaltung einer Staatstaffe ihnen geftattet, den Gang des 
Staates zu erfchweren, ja zu hemmen, Theils nad) der Eeite 
der inneren Angelegenheiten, Theils insbefondere nad) der 
Seite des politifchen Verhältniffes zu anderen Staaten, weldes 
den Landfländen ohnehin entfernter liegt, ja oft verhaßt ift, den 
deutfchen aber überhaupt bisher fremd war. Der Einfall, Lands 
fländen, oder welder Korporation im Staate es ſey, eine von 
der Regierung unabhängige Militair-Maht und Armee in die 
Hände geben zu wollen, würde allgemein als eine den Staat 
zertrümmernde Maafregel angefehen werden; aber es wäre fein 
großer Unterfhhied, wenn die Dispofition der ganzen oder eines 
Theils der Staatstaffe und die Befugnif, daraus Befoldungen 
und Penfionen zu ertheilen, einer ſolchen Korporation zuftehen 
follte. Es kann fcheinen, daß Stände eines vormaligen deut 
ſchen Landes, welche eine ſolche Dispofition hatten, wenn ihnen 
diefe nicht mehr zugeftanden wird, an Befugnif und Macht fehr 
viel verlieren. Allein es ift fon bemerkt worden, daß durd 
die Weränderung eines Landes aus einem Reichslehen in einen 
fouverainen Staat die Stände unendlid an Befugnif und 
Macht gewonnen, und eben um diefes neuen Zuwachſes willen, 
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mit demfelben jene frühere Befugniß nicht vereinigt bleiben ann. 
Der Staat würde mit folden: Beflimmungen aufhören, ein 
Staat zu feyn, und durch die zwei fouverainen Gewalten, die 
fih im ihm befänden, zertrümmert werden; — oder vielmehr 
die Einheit würde ſich herfiellen, entweder, daf die fogenannten 
Etände, wie wir dieß in der neuern Geſchichte gefehen, die bis 
herige Regierung flürzten und an fi riffen, oder, was wir 
gleichfalls gefehen,. daß die Regierungen folde Landftände forte 
jagten und Staat und Bolt dadurch retteten. Die größte Gas 
rantie und Sicherheit der Landſtände ift gerade dieh, daß fle 
eine der Natur der Sache widerfpredende Macht nicht befigen; 
das Thörichfte dagegen, in einer ſolchen Macht für fih und für 
das Bolt einen Schug zu ſuchen; denn eine folde Macht macht 
es zum Recht und früher oder fpäter zur Nothwendigkeit, folde 
Landftände aufzuheben. 

Es ift noch hinzuzufügen, daß mit der qualitativen Ver» 
fdiedenheit eines Lebens und eines Staates auch die nähere 
Förmlichkeit ganz verändert ifl, die in jenem das Werhälts 
niß zwifchen Fürft und Unterthanen hatte. Indem Fürft und 
Land als Eigenthümer und Inhaber von befonderen Gerechtſa— 
men in der Weife von Brivat- Berechtigten einander ges 
genüber, und fo unter einem Dritten, der Gewalt von Kaifer 
und Reich, fanden, waren fie wie unter einem Prätor im alle, 
Berträge mit einander ſchließen und fid nad) der Weife des 
Privat⸗Rechts gegen einander verhalten zu können. Auch in 
neuerer Zeit, wo wahrhaftere. Begriffe an die Stelle der vor» 
mals gedanken» und vernunftlos genommenen Vorftellung, daß 
die Regierungen und die Fürſten auf göttliher Autorität berus 
ben, getreten find, hat der Ausdrud: Staatsvertrag, noch 
immer den falfhen Gedanken zu enthalten geſchienen, als od 
im Staate auf das Verhältnif von Fürſt und Unterthanen, von 
Regierung und Volk, der Begriff vom Bertrag wahrhaft paf» 
fen und die gefeglihen Beftimmungen des Privat⸗Rechts, 
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welche aus der Natur eines Vertrags folgen, bier ihre Anwen⸗ 
dung finden könnten, ja follten. Ein geringes Nachdenken läßt 
ertennen, daß der Zufammenhang von Fürſt und Unterthanen, 
von Regierung und Volt eine urfprünglide, fubftantielle 
Einheit zur Grundlage ihrer VBerhältniffe hat, da im Vers 
trage hingegen vielmehr vom Gegentheil, nämlid der gleichen 
Mnabhängigkeit und Gleihgültigkeit beider Theile gegen einans 
der ausgegangen wird; eine Vereinbarung, die fie mit einander 
über Etwas eingehen, ift cin zufälliges Verhältniß, das aus 
dem fubjektiven Bedürfnig und der Willkür Beider herkommt. 
Von einem ſolchen Vertrage unterſcheidet ſich der Zuſammen⸗ 
hang im Staate weſentlich, der ein objektives, nothwendiges, 
von der Willkür und dem Belieben unabhängiges Verhältniß 
iſt; es iſt an und für ſich eine Pflicht, von der die Rechte ab⸗ 
hängen; im Vertrag dagegen räumt die Willkür gegenſeitig 
Rechte ein, aus denen dann erfi Pflichten fließen. — Mit dem 
Mebergange eines Landes aus feiner Reichslehenſchaft in einen 
Staat ift die vorherige, durch eine dritte Zwiſchen- und Ober- 
gewalt vermittelte Selbfiftändigkeit der beiden Seiten, und 
damit aud das ganze Vertragsverhältniß hinweggefallen. ' 

Der Grundirrthum der Stellung, die fid) die würtembergis 
fhen Landſtände geben, liegt hierin, daß fie von einem pofiti- 
ven Rechte ausgehen, ſich ganz nur anfehen, als ob fie noch 
auf diefem Standpuntte fländen, und das Recht nur fordern 
aus dem Grunde, weil fie es vormals befefien haben. Sie hans 
deln, wie ein Kaufmann handeln würde, der auf ein Schiff 
hin, das fein Vermögen enthielt, das aber durch Sturm zu 
Grunde gegangen ift, noch diefelbe Lebensart fortfegen und dens 
felben Kredit von Anderen darauf fordern wollte, — oder wie 
ein Gutsbefiger, dem eine wohlthätige Ueberſchwemmung den 
Sandboden, den er befaß, mit fruchtbarer Dammerde überzogen 
hätte, und der fein Feld auf diefelbe Weiſe beadern und bes 
wirtbfehaften wollte wie vorher. — 
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‚Man fleht in der Art, wie ſich die in MWürtemberg berus 
fenen Landftände gehalten, gerade das Widerfpiel von dem, was 
vor 25 Jahren in einem benachbarten Reiche begann, und was 
damals in allen Geiftern wiedergeflungen bat, daß nämlid in 
einer Staatsverfaffung nichts als gültig anerkannt werden folle, 
als was nad) dem Recht der Vernunft anzuerkennen fey. Man 
konnte die Beforgnif haben, daß der Sauerteig der revolus- 
tionairen Grundfäge jener Zeit, der abfirakten Gedanken von 
Freiheit, in Deutfhland noch nicht ausgegohren und verdaut 
fey, und Ständeverfammlungen fih die Gelegenheit nehmen 
würden, ähnlihe Nerfuhe zu maden, und Berwirrungen und 
Gefahren herbeizuführen. Würtemberg hat das allerdings auch 
bis auf dieſen Grad tröſtliche Beiſpiel gegeben, daß ſolcher böſe 
Geiſt nicht mehr ſpuke, zugleich aber auch, daß die ungeheure 
Erfahrung, die in Frankreich und außer Frankreich, in Deutſch⸗ 
land ſo gut als dort gemacht worden iſt, für dieſe Landſtände 
verloren war, — die Erfahrung nämlich, daß das Extrem des 
ſteifen Beharrens auf dem pofitiven Staatsrechte eines ver— 
fhwundenen Zuftandes, und das entgegengefegte Extrem einer 
abfiraften Theorie und eines ſeichten Gefhwäges, gleihmäfig 
die Berfhanzungen der Eigenfucht und die Quellen des Unglüds 
in jenem Lande und außer demfelben geweien find. — Die 
würtembergifchen Landftände haben auf dem Standpunkte wieder 
anfangen wollen, worauf die vormaligen Zandftände fid befan— 
den; fie haben fi auf den Inhalt der königlichen Verfaſ- 
fungsurkunde nicht eingelaffen, und nicht gefragt und zu beweis 
fen geſucht, was und dag Etwas vernünftiges Recht ſey; fons 
dern find fchledthin bei dem Formalismus beharrt, ein altes 
pofitives Recht zu fordern, auf den Grund, daß es pofitiv und 
vertragsmäßig gewefen ſey. Man mußte den Beginn der franz 
zöſiſchen Revolution als den Kampf betrachten, den das ver- 
nünftige Staatsteht' mit der Maſſe des pofitiven Rechts und 
der Privilegien, wodurd jenes unterdrüdt worden war, einging; , 
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in den Verhandlungen der würtembergifhen Landftände fehen 
wir denfelben Kampf diefer Principien, nur daf die Stellen ver 
wecfelt find. Wenn damals die Mlajorität der franzöſiſchen 
Reichsſtände und die Volktsparthei die Rechte der Vernunft bes 
bauptete und zurüdforderte, und die Regierung auf der Seite 
der Privilegien war; fo ftellte in Würtemberg vielmehr der Ks 
nig feine DBerfaflung in das Gebiet des vernünftigen Staats« 
rechts; die Landflände werfen fi dagegen zu Vertheidigern des 
Poſitiven und der Privilegien auf; ja fie geben das verkehrte 
Schaufpiel, daß fie diefes im Namen des Volks thun, gegen 
deffen Intereffe no mehr, als gegen das des Fürften jene Pris 
vilegien gerichtet find. 

Man konnte von den würtembergifhen Landftänden fagen, 
was von den franzöfifhen Remigranten gefagt worden: ift, fie 
haben nichts vergeffen und nichts gelernt; fie feinen 
diefe legten 25 Jahre, die reichften wohl, welde die Weltge- 
fchichte gehabt hat, und die für uns lehrreidhfien, weil ihnen uns 
fere Welt und unfere Vorftellungen angehören, verſchlafen 
zu.haben. Es konnte kaum einen furdtbarern Mörfer geben, 
um die falfhen Redhtsbegriffe und Vorurtheile über Staatsvers 
faffungen zu zerflampfen, als das Gericht diefer 25 Jahre, aber 
diefe Landftände find unverfehrt daraus hervorgegangen, wie fie 
vorher waren. — Altes Recht und alte Verfaffung find 
ebenfo Schöne, große Worte, als es frevelhaft Klingt, einem 
Volke feine Rechte zu rauben, Allein ob das, was altes 
Necht und Berfaffung heißt, recht oder ſchlecht iſt, kann nidt 
auf’s Alter anfommen; au die Abfhaffung des Mienfchenopfers, 
der Sklaverei, des Feudaldespotismus und unzähliger Infamien | 
war immer ein Aufheben von Etwas, das cin altes Recht war. 
Dan hat oft wiederholt, daß Nechte nicht verloren gehen 
können, daß hundert Jahre Unrecht fein Recht maden 
können, — man hätte hinzufegen follen: wenn auch das hun— 
dertjährige Unrecht dieſe hundert Jahre lang Recht geheißen 
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hätte; ferner daß hundertjähriges und wirkliches pofltives Recht 
mit Recht zu Grunde geht, wenn die Bafis wegfällt, welde die 
Bedingung feiner Eriftenz if. Wenn man das Belieben hat, 
leeres Stroh zu drefhen, fo mag man behaupten, daß dem 
einen Ehegatten aud noch nah dem Tode des andern fein 
Recht auf den andern, dem Kaufmann, deſſen Schiff von- der 
Ste verfählungen worden, noch fein Recht auf daffelbe verbleibe. 
Es ift von jeher die Krankheit der Deutfchen gewefen, fih an 
ſolchen Formalismus zu hängen und damit herumzutreiben. Go 
ift denn auch noch bei diefer würtembergifchen Ständeverfamm- 
lung beinahe der ganze Inhalt ihrer Thätigkeit auf die uns 
fruchtbare Behauptung eines formellen Rechts mit Advokaten⸗ 
Eigenfinn befchräntt. Vergebens verfuchten einige wenige Stim« 
men fie auf die Sache ſelbſt zu führen, unter anderen der Präs 
fident der Verfammlung, der Herr Fürft zu Hohenlohe— 
Dehringen, fie gelegentlih von dem proccfjualifhen Gange 
abzubringen; hatte ja der Mörfer, in welchem die Zeit 25 Jahre 
lang zerfloßen worden, nichts auf fie vermocht. 

Aus diefem Eigenfinn der Landflände, da fi in dem For⸗ 
malismus des pofltiven Rechts und dem Standpunkt des Privat- 
Rechts zu halten, wo es fi vom vernünftigen und vom Staats 
recht handelte, folgt für die Geſchichte ihrer anderthalbjährigen 
Derhandlungen, daf fie höchſt Icer an Gedanken find, und für 
einen fo großen Gegenftand, als der ihnen vorgelegte, die freie 
Berfaffung eines deutfhen Staats jegiger Zeit, 
wenig oder faft nichts Lchrreihes enthalten. Statt einer frucht⸗ 
baren Arbeit bietet fich daher faft nur eine äußerliche Geſchichte 
dar, von der jegt der Hauptgang anzugeben ift. 

Es ift fon angeführt worden, daß, nachdem der König 
am 15. März 1815 die Ständeverfammlung feierlich eröffnet, 
und nad Uebergabe der Konftitutions=Mrkunde jene ſich felbft 
überlafien hatte, Hr. Graf von Walde, kein Altwürtemberger, 
auch nicht für fih ein Biril» Stimmführer, fondern ein Sub« 
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flitut einer folden, mit einer Rede auftrat, weldhe mit dem vor⸗ 
hin erwähnten Lobe des Königs begann, des „erhabenen Mo⸗ 
narchen, der feltene Stärke bewiefen, Würtemberg beträchtlich 
ausgedehnt, und nun die von feinen Erlaudten Ahnherren, 
— lauter Fürften von feltenen Eigenfchaften, auf ewig ges 
gründete Verfaſſung herſtellt.“ — Es tonnte nicht wohl anders 
gemadt werden, als daß die erfte Aeußerung von Seiten. der 
Ständeverfammlung, wenn nit eine Anerkennung der fo eben 
vollzogenen königlichen Handlung, feinem Reiche eine Verfaſ⸗ 
fung zu geben, doch eine fih als ſchicklich zeigende Lohpreiſung 
ins Allgemeine enthielt. Diefe Lobpreifung ift nun, wie die 
ganze Rede, fo gefhraubt und zweideutig gehalten, jedem Worte 
jo der Stempel der Feinheit aufgedrüdt, daß die Ständever- 
fammlung‘ fi darin der Gefchidlichkeit ihres Redners, nad) 
Außen die fehuldige Devotion bewiefen, nach Innen aber Alles 
vorbehalten zu haben, erfreuen konnte; — der König dagegen 
und das Minifterium Tonnten diefe verdrehten und verfledten 
Ausdrüde als Hohn aufnehmen, um fo mehr, als jenem ausdrüds- 
lich. der Entſchluß zugefchrieben wird, das feit Jahrhun— 
derten als wohlthätig anerfannte Band zwifchen dem 
Negenten und allen Ständen des Staates und eine alle 
Theile zufriedenftellende Konflitution berzuftellen, und 
die feit I Jahren gefchehene Aufhebung der von den Er- 
lauten Ahnen für ewige Seiten gegründeten Verfaſ— 
fung wieder aufzuheben Man Tonnte dieſe Verſicherung 
für eine kecke Vorausfegung nehmen, wenn fogleih und nur in 
ihrem Sinne gehandelt worden; aber fie mochte, wie gefagt, 
mehr nur höhniſch und hämiſch erfcheinen, da die Beſchwerniß 
der Ständeverfammlung gleich von diefer erften Situng an nur 
den Inhalt hatte, daß im Gegentheil der König eben jene alte 
Berfaffung nicht habe wiederherfiellen wollen, daß mit der von 
ihm herrührenden Verfaſſung vielmehr Tein einziger der 
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Stände feines Staates, Fein Theil deflelben (aufer dem Kö— 
nige felbft und feinen Miniftern) zufrieden fey. 

Der weitere Verfolg diefer Nede ift eine hiſtoriſche Zus 
fammenftellung der Schidfale Würtembergs unter feiner Ver— 
faffung; als allgemeines Refultat erfheint, daß der Zuſtand 
des Landes zu allen Zeiten, während es jene Verfaffung 
hatte, elend, niedergedrüdt, unglüdlid war. Hieraus 
wird der mit folcher Prämiffe kontraſtirende Schluß gemacht, 
„daß die alte würtembergifhe Werfaffung das Land feit Jahr— 
hunderten beglüdt, daß fie die entfchiedenften Vorzüge vor 
allen Berfaffungen anderer Länder habe, ohne Zweifel 
von jeher die beſte Verfaffung eines deutfchen Landes,. der. Ge⸗ 
genftand nicht allein der Bewunderung Deutichlands, fondern 
fogar wiederholt der Aufmerkſamkeit Englands gewefen 
ſey.“ Hiermit und weil in ihr Alles vertragsmäfig beftimmt, 
und nichts Zweifelhaftes, weil fie garantirt, von allen, Regenten 
befhworen ſey, das Volt nicht auf fie Verzicht geleiftet habe 
uf. fe, ſey fie ganz allein als Grundgefet und Grund« 
vertrag anzuerkennen, Cinige Modifitationen, welche durd) 
die veränderten Umſtände nothwendig geworden, die oben er= 
wähnten, ſeyen nur auf fie zu gründen. Die hiernad vom 
Redner vorgefchlagene und von der Verfammlung angenommene 
Adreffe drückt diefe Gedanken nicht in direktem Style aus, fondern 
bringt fie ſchiefer Weife in die Form von indireften Hypothes 
fen, auf folgende Weife: Wenn das Bolt Repräfentanten 
nur gewählt habe, in der Borausfegung, daß die alte vererbte, 
MWürtemberg feit Jahrhunderten beglüdt habende, beflätigte 
uf f. Verfaſſung allen Modifikationen zu Grunde gelegt wer— 
den müfle, wenn ferner die Mehrzahl der Standesherren ſich 
ihre Rechte und den Ausfprud des Kongrefies vorbehalten müſ— 
fen; fo erkennen die Stände mit allerunterthänigfiem 
Dante, daß der König in der Eröffnung von diefem Tage 
ihnen eine Beranlaffung zur Berathbung über die An 
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wendung der neueren Berhältniffe auf die alten Ber« 
bältniffe des Landes an die Hand gegeben habe. So wie 
daher die Berfammlung fih vorbehalten müffe, den Er- 
folg ihrer Berathung dem Könige vorzutragen, fo zweifeln 
fie nicht u. ſ. f. 

Ganz anders, als diefer Hypothetifche verftedende Styl laus 
tet, ganz anders, als daß nur eine Berathung vorbehalten, 
daß ein Erfolg der Berathung erft Fünftig, und wenn ein 
folder erhalten werde, alsdann dem Könige vorgetragen werden 
follte, Spricht die Verfammlung glei in ihrer nächſten Sigung 
die Meinung ihrer Adreffe ausdrüdli dahin aus, daf fie das 
mit erklärt habe, nur auf die Bafis der altwürtembergis 
fhen Berfaffung könne über die neueren, dur befondere 
Umftände herbeigeführten Modifikationen unterbandelt werden. 

Auf die Rede des Herrn Grafen von Waldek und die Ab⸗ 
lefung feiner vorbereiteten Adreſſe erfolgte, nachdem nur nod 
ein Deputirter einige auffordernde Bemerkungen zur Unterzeich⸗ 
nung der Adreffe gemacht, die flumme einmüthige Annahme 
derfelben von der Berfammlung. 

Der abgewogene, einer Seits mit Kedheit, die man 
fogar Hohn nennen Fonnte, durchwobene und anderer Seite ges 
fihrobene, verfiedte, fleife Berichts Styl und Inhalt der Rede 
und Adreſſe ift ſchon bemerklic gemacht worden. Die diploma- 
tifhen Verhandlungen neuerer Zeit zeigen bei aller Vorſicht, 
Defonnenheit und Abgewogenheit der Ausdrüde eine offene, dis 
rekte, würdige Haltung, und bei der größten Klugheit am wes 
nigfien eine felbftgefällige Pfiffigkeit. Wie viel mehr hätte man 
bon einer deutſchen Ständeverfammlung Freimüthigkeit, Leben- 
digkeit und würdige Offenheit in ihrer erflen Erklärung erwar⸗ 
ten follen, flatt der anwidernden Gefchrobenheit und Verſteckt⸗ 
heit und dann der Stummpeit, womit ſich die übrige Verſamm⸗ 
lung hinter jene Gefchrobenheit fiedte! | 

Aber worauf fie ſich hierbei nachher immer fehr viel zu 
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Gute that, iſt die Cinmüthigkeit, womit der Beſchluß, die 
Adreſſe anzunehmen, gefaßt worden ſey. Welche Bewandtnif 
es hiermit, und mit der äußern Manier, die Adreffe in der 
Sitzung durdzufegen, gehabt habe, zeigt die folgende Situng 
und der fernere Verlauf der Verhandlungen. In diefer Sitzung 
(vom 17. März) verwahren fih fehs Herren von Adel 
gegen die in der Adreſſe enthaltene Angabe, daß der anmwefende 
‚ Gefammtadel ſich feine Rechte vorbehalten habe. Ihre hier» 
über abgegebene Erklärung führt an, daß die Reden der zwei 
Mitglieder, wovon die Adreffe die Folge gewefen, Theils fo 
ſchnell, Theils mit fo fhwadher Stimme vorgetragen worden, 
daß fie nicht vernommen werden konnten; ferner ift bemerkt, 
daß das Aufftehen von den Sitzen die Stelle einer forms 
lien Abftimmung habe verireten follen, die Veranlaffung und 
der Zweck diefes Auffichens fey aber nit allgemein bekannt 
gewefen. — Die Förmlichkeit des Abflimmens mufte in einer 
Berfammlung vor Allem aus beflimmt und den Mitgliedern 
befannt feyn; wenn aud für den erſten Yugenblid eine Art 
und Weiſe zu erfinden war, mufte fie von einer Aeußerung 
und Erklärung begleitet werden, daß ihre Bedeutung keinem 
Zweifel unterliegen tonnte. Das Bild der Stummheit madıt 
fi durch die Erwähnung des ſchnellen Ablefens der Vorträge 
und der leifen Stimme dabei vollfländig. Iſt dieß ein Bild, 
des erflen Auftretens einer Stündeverfammlung würdig, eines 
Auftretens, womit fie den entfcheidenden, ja ihren einzigen Be— 
flug für immer faßte? — Jene fehs Mitglieder gaben die 
unummundene Erklärung, daß fie die vom Könige gegebene 
Konftitution dankbarlic annehmen. Diefe Ausdrüdlichkeit flicht 
fehr mit den Wendungen der Adreffe ab, auf deren Sinn man 
fonft vorbereitet und unterrichtet feyn mußte, um zu wiffen, daf 
er die Nichtannahme der Konftitution feyn follte. Offener und 
einer Verſammlung von deutfhen Männern und Volks⸗-Reprä⸗ 
fentanten würdiger hätte es gelaffen, wenn fie ihre Nichtan« 
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nahme der königlihen Verfaſſung ebenfo unummunden erklärt 
hätte, als jene ſechs Adelihen ihre Annahme. Es wird im 
Folgenden zuweilen der gegen den König zu beobachtenden Des 
likateſſe erwähnt; die ächte Delikateffe liegt aber ohne Zweis 
fel in einer gebildeten freimüthigkeit, und das gegen den König 
und gegen ſich felbft undelikatefte Benehmen und Ton ift wohl 
die oben erwähnte Gefchrobenheit und Haltung. 

Wichtiger ift jedoch, dag einem Hauptbeſchluſſe nicht lediglid) 
zwei, die Materie beinahe nicht berührende Vorträge hätten vor« 
angehen müffen, daß überhaupt die Cinmüthigkeit des Bes 
ſchluſſes, ftatt für einen Vorzug gelten zu können, vielmehr der 
Berfammlung zum größten Vorwurf und Tadel gereihen mußte, 
Man fieht eine Ständeverfammlung, wohl der großen Mehrheit 
nad, über ihren Beſchluß fhon zum Voraus einverfianden und 
die Sache im Stillen abgemadt. Ein anderer Theil zeigt fpä- 
terhin wohl zum Theil eine Oppofition, vornehmlich aber 
zeigt er gänzliche Gleichgültigkeit gegen den Nerv des Beſchluſ— 
fes, nämlich gegen die alte Verfaſſung; diefer Theil macht 
für ſich weder einen Auſpruch auf das formelle Recht, noch auf 
den Inhalt derfelben; fondern will nur eine gute, und daher 
vielmehr eine befjere Berfaffung als die altwürtembergifche. = 
Dean ficht alfo eine in ihrem Berhältniffe noch neue Ver— 
fammlung, welde von der Unkenntniß ihrer Beftandtheile, Der 
Ungewißheit defien, was werden foll, der Ungewohntheit und 
Ungeübtheit zur Zurüdhaltung und Stummheit gebracht. ift, und 
welcher die Gefchrobenheit und verſteckende Entſchiedenheit eini⸗ 
ger Mitglieder imponirt. Wenn die Verſammlung ihre Stel⸗ 
lung und Begriff klarer und muthiger erfaßt hätte, ſo hätte 
ſie vielmehr die größte Offenheit und Ausführlichkeit zu ihrem 
Geſetze machen, und ſtatt ſtumm zu ſeyn, es für das Gröfte 
halten müffen, da es ihr eingeräumt ‚worden, das Wort zu ha— 
ben. Wäre die Cinmüthigkeit auch der wirklichen Intention 
nad vorhanden gewefen, oder aus Einfhüchterung und Mangel 
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an Selbfizutrauen hervorgegangen, fo mußte fie in allen Fällen 
es ſich felbft zur Pfliht mahen, wenn man es fo nemen will, 
_ einen Advocatum Diaboli zu erwählen, — und diefer Name 
ſcheint nit zu unpaffend in Betracht der bewiefenen Animofität 
gegen die königliche Konflitution, — fie mufte von Amtswegen 
alle Gründe, welde ſich für die Annahme der königlichen Ver— 
faffung ergeben konnten, felbft entwideln und ins hellſte Licht 
fegen laffen, dann aber ebenfo eine unumwundene Angabe ih- 
rer wirklichen Meinung und eine ausführliche Yuseinander- . 
fegung ihrer Beweggründe ihren Beſchlüſſen voranſchicken. Aber 
‘eine folde Berathung ift weder dem Beſchluſſe vorangegangen, 
noch nachgefolgt; dazu ift aber eine Ständeverfammlung vor= 
handen, nicht nur daß fie nicht unberathen handle, fondern daß | 
fie vor dem Volke und der Welt ihre Berathungen über die 
nterefien des Staats anftelle. — Als etliche Monate fpäter 
Hr. Gleich, Repräfentant von Nalen, einen Vortrag hielt, der 
den bisher unberathenen Vorausfegungen der VBerfammlung ganz 
entgegengefest war; fo führte das Comite, welches einen Bericht 
darüber abzuftatten hatte, demfelben zu Gemüth, daß eine folde 
Erfcheinung befremden und allgemeine Mifbilligung erregen 
müffe in einer Berfammlung, wo Eintraht und patriotifhe 
Redlichkeit bisher jeden fremden unlautern Einfluß 
entfernt gehalten habe. Wie? ein Deputirter, der den Muth 
faßt, ſeine diſſentirende Meinung gegen dieſe ſtumme und todte 
Unanimität endlich laut werden zu laſſen, muß ſich damit der 
Anfpielung auf fremden unlautern Einfluß ausſetzen? Obhnes 
bin wäre die direkte Bezüchtigung der Unlauterkeit, oder die 
gänzlihe Enthaltung von blofer Infinuation. würdiger gewefen. 
— Dem Vortrag des Hrn. Gleich wird übrigens fogleih im 
Anfang des Berichts vom Comité der Zweck beigelegt, — oder 
vielmehr gefagt, daß er den Zwei zu haben feine, eine 
Dppofitiong-Parthei zu bilden — in der durch Eintracht 
bisher fo rühmlichſt Harakterifirten Verfammlung. Wer 
Vermiſchte Schriften. 18 
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nur etwas über die Natur einer Ständeverfammlung nachgedacht 
hat, und mit ihren Erſcheinungen befannt ifi, dem Tann e6 
nicht entgehen, daf ohne Oppofition eine ſolche Verſammlung 
ohne äufere und innere Lebendigkeit ift, daß gerade ein folder 
Gegenfag in ihe zu ihrem Wefen, zu ihrer Rechtfertigung 
gehört, und daß fie nur erſt, wenn eine Oppofition ſich in ihr 
hervorthut, eigentlich konſtituirt iſt; ohne eine ſolche hat ſie die 
Geſtalt nur einer Parthei, oder gar eines Klumpens. 
Referent hat ſich mit der Art und Weiſe, wie die Stände- 
verfammlung aufgetreten ift, fo lange aufgehalten, weil fie nicht 
nur für fich merkwürdig, fondern aud für die ganze Folge cha⸗ 
ratzerifiifch if. In Anfehung der Förmlichkeit des Ganges, 
mit der die Verſammlung ihr Gefchäft betrieb, verdienen noch 
zwei Amftände bemerklih gemacht zu werden. — Der Gang 
ihrer Berhandlungen innerhalb ihrer felbit war im Allgemeinen 
diefer, daß von ihr für einen vorkommenden Gegenfland ein 
Comité ernannt, von diefem ein Bericht erflattet, dann debattirt 
und hierauf der Veſchluß gefaßt werden ſollte. — Bei der 
Mahl des Eomite’s war es am häufigfien, befonders an- 
fangs, wo es am meiften darauf ankam, ſich in Befig zu fegen 
und zu imponiren, durchgängig der Wicepräfident, welcher na⸗ 
mentlich die Mitglieder vorfhlug. Diefer von der Verſamm⸗ 
(ung gewählte Borftand flug in die erften Comite’s, nachdem 
fi nur erſt zwei Mitglieder in der Verfammlung öffentlich ges 
zeigt hatten, gleich die Miitglieder vor, welde ſich für immer 
als Häupter der altwürtembergifchen Parthei auszeicneten. C6 
erfolgte daraus, daf das Wort vollftändig in ihre Hände kam, 
um fo mehr, wenn man die fonflige Delitateffe der Mit 
‚glieder der Ständeverfammlung gegen einander ficht. Diefe 
ging fo weit, daß in einem Fall, wo die Verſammlung beſchloſ⸗ 
fen hatte, ein Comite von zwölf Mitgliedern zu ernennen, und 
elf die Majorität erhielten, für die zwölfte Stelle aber vier 
Mitglieder gleiche Stimmen hatten, fie nun nicht aus dieſen 
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vier einen dazu wählte, womit drei davon ausgefchloffen 
worden wären, fondern vielmehr gegen ihren Beſchluß alle fünf- 
zehn in ihr Comite von zwolf Mitgliedern ernannte. — Gleich). 
bei dem zweiten Comité , dag zu ernennen war, kommt dann 
eine auffallende Gefchrobenheit vor, um es zu Stande zu brin- 
gen, daß: die vier in das erfie ernannten Häupter auch nicht 
 ermangelten, Mitglieder des zweiten zu werden. Es ift für die 
Freiheit einer Berfammlung fehr wefentlid bei dem großen Ein⸗ 
fung eines Comites überhaupt, dag nicht ‘diefelben Individuen 
alle Eomites befegen, wenn jedes vorkommende Gefhäft durch 
ein foldyes vorbereitet werden muß, damit nicht diefe Vorberei⸗ 
tung für Alles in denfelben Händen bleibt. Diefer Einfluß ift 
vollends beinahe unbedingt in einer Berfammlung, wo faſt der 
einzige, wenigftens der Hauptvortrag in einer Sade vom Comite 
ausgeht, und fo zu fagen, eigentlich gar nicht diskutirt wird, 
Das andere Bemerkenswerthe ift nämlih die Art und 
Weiſe der Borträge Man findet in den Verhandlungen 
nicht freigehaltene Reden, fondern am allermeifien nur abgelefene 
Vorträge, wenigere und nur kurze mündliche Aeußerungen, über- 
haupt feine lebendige Rede und Gegenrede; mur gegen das Ende 
der Berfammlung einmal, als fatt der Sache die Perſönlich— 
keit eines diffentirenden Mitglieds, des Herrn D. Cotta, zum 
Gegenftande gemacht wurde, fielen die Yeußerungen, und dar» 
unter ziemlich unanftändige Perfönlichkeiten, nicht wie fonft ge- 
wöhnlich als vota scripta, ſondern dieß Mal ohne Vorbereitung 
Schlag auf Schlag; es zeigte ſich die natürliche Beredſamkeit, 
die fi auf unferen Märkten aud noch fir foldhe Fälle erhalten 
bat: die Beredſamkeit aber, die auf einem römifdhen forum 
herrſchend war, hat man nicht zum Vorſchein kommen ſehen. — 
Daß die Berichte der Comités fhriftlic verfaßt und abgelefen 
wurden, verficht fi) auch fonft von ſelbſt. Was aber das etwa 
hierauf folgende Debattiren hieß, beftand meiſt darin, daß, 
und die zuweilen mehrere. Tage und Wochen nachher, eins 
18 * 
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oder einige Mitglieder cin mitgebradhtes volum seriplum ab⸗ 
fafen, und wieder vielleicht Tage und Wochen fpäter ein ande- 
res Mitglied ein eben ſolches votum prodneirte. In einer und 
derfelben Sigung konnte daher ein Ableſen mehrerer Auffäge 
aufeinander folgen, deren jeder fih auf einen ganz verfchiedenen 
Gegenftand bezog, auch fehr häufig eben Feine weitere Folge 
hatte, als daß er eben abgelefen war. Gerade das Belebende, 
welches daraus hervorgeht, daß eine Verfammlung von Mäns 
nern ſich gegenüber geftellt wird, um von Angeſicht zu Angeficht, 
von Mund. zu Mund mit lebendiger Gegenwart des. Geifles zu 
behaupten, zu beweifen, zu widerlegen, zu bewegen, fällt durch 
jene fehriftliche Methode fo gut als ganz hinweg. — Diskus 
tiren kann man ein Ableſen von vielerlei Abhandlungen nad 
einander nicht nennen. - Mit Recht ift es im englifhen Parla- 
ment Gefeß, daß das Ablefen ſchriftlicher Vorträge nicht geftat- 
tet wird, Theils weil ein folder Aufſatz fehr leicht die Arbeit 
eines -Andern ſeyn kann, Theils aber vorzüglich, weil die ganze 
Natur einer ſolchen Verſammlung dadurch geändert wird. Au⸗ 
fer wenigeren, mit lebendigem Sinne verfaßten, jedoch gleich—⸗ 
falls abgeleſenen Reden bilden die vorliegenden Hefte der Ver⸗ 
Handlungen vornehmlich eine Sammlung von rechtlichen Beden⸗ 
ten, von citatenreichen, nicht bloß aus der Litanei von Landtags» 
abfchieden, Erbvergleihen, fürftlihen Teftamenten u. f. f., fon= 
dern auch 3. B. aus dem Corpus Juris, Montesquieu, Zona- 
ras, Cramer in der. Abhandl. de tacente dissentiente (in 
Opuse. T. II, und im Usus philosoph. Wolf, in jure spec. 
X) und dergl. flattlihen Gelchrfamteiten, gefpidten Deduktio⸗ 
nen und. todtgeborenen Mdvofaten- Schriften. — Wenn eine 
Ständeverfammlung das Volt vorftellt, -ift ein foldes Berhan- 
deln die Art, wie ein Bolt ſich Aufert, wie auf eine folde Ver⸗ 
fammlung und auf ein Volt felbft gewirkt wird?“ Abhandlun⸗ 
gen, in jener Weife auf der Studier- Stube verfaßt, find auch 
nur an -Studiers Stuben adreffirt, oder zu Alten für Geſchäfts⸗ 
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männer beflimmt. Ständeverfammlungen aber haben ihr we- 
fentliches Publikum an dem Volke; wie kann diefes an derglei- 
den Papierverhandlungen und pedantifihen Deduktionen Juterefje 
nehmen und damit fortgehen? Vielmehr ifoliren fid) feine Re— 
präfentanten auf ſolche Art von einander, und noch mehr vom 
Volke ſelbſt, und treiben die Angelegenheiten des Volkes viel— 
mehr mit Ausſchließung deffelben, wenn. auch dic Sigungen öf⸗ 
fentli wären. Die Phyſiognomie der Verhandlungen der wür⸗ 
tembergifhen Verſammlung ift auf ſolche Weiſe nicht viel-von 
der der Thätigkeit einer Gefellfhaft junger Leute verfchieden, die 
ſich verbindet, zw ihrer Mebung und zum Fortſchreiten ihrer Bil- 
dung Yuffäge zu verfertigen, und ſich gegenfeitig dazu herleiht, 
fie ablefen zu hören. — Bon dem Moteriellen abgefehen war 
diefe fhriftlihe Manier mit den Folgen, die fle auf den ganzen 
Gang der Gefhäftsbehandlung haben mußte, wohl aud ein 
Grund zu der, Ubtheilung VIII. S. 20 angeführten, freilich für 
unziemlich erklärten Aeußerung eines Repräfentanten, „daß 
wenn die eingefommenen Petitionen nicht. Stoff zur Unterhal- 
tung gewährt hätten, man fih der Langeweile nicht zu er- 
wehren gewußt hätte.” — Ohnehin wenn die Debatten von 
Sandftänden vornehmlich in einer Mittheilung von fehriftlichen 
Deduktionen befichen follten, fo wäre ihr perfönlider Zufam- 
mentritt ziemlich überflüffig, und die Koften deffelben zu erfparen, 
das Ganze Tiefe ſich durch Cirkulation der Aufſätze abthun. Wer 
das Leſen gewohnt iſt, zieht ohnehin vor, ſolche Auffätze ſelbſt 
zu leſen, als ſich zum Anhören herzugeben; jeder hätte aber auch 
die Wahl, ſie ſich von ſeiner Frau oder einem guten Freunde 
ableſen zu laſſen, und die Vota liefen ſich dann ebenſo ſchrift⸗ 
lich einſchicken. | 

Um nun aber das Gefchichtliche weiter zu verfolgen, fo er= 
folgte glei) im Anfange der Situngen der Ständeverfammlung 
das große politifhe Ereigniß, die Ankunft Bonaparte’s, 
in Frankreich aus der Infel Elba. Der König fegte ſchon 
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zwei Tage nad der Eröffnung der Stände fie von den in Wien 
getroffenen Maafregeln in Kenntnif, Cine Begebenheit diefer 
Art war geeignet, die Gefinnung und den ganzen Charakter 
einer deutſchen Ständeverfammlung, dur ihr Benchmen und 
Haltung dabei, ins Licht zu fegen. Wenn es möglich gewefen 
wäre, daß ein deutfches Wolf diefes Ereigniß mit Freude und 
Hoffnung aufgenommen hätte; fo würde es gefährlich gefchienen 
haben, daf Landftände, die in den ſchon angegebenen, dem Willen 
ihres Königs entgegengefegten Abfihten waren, in diefem Zeit- 
punkte fi beifanimen befanden. Da aber jenes unmöglich war, 
fo mußte eine ſolche Verſammlung um fo erwünfchter feinen, 
um mit vereinter Energie Mittel aufbieten zu fönnen, welche 
eine fo weit ausfchende, die Nuhe Europa’s aufs Neue zu bes 
drohen feheinende Begebenheit, befonders in den frankreich * 
liegenden Ländern, erforderte. 

Es iſt nur allzuhäufig der verderbliche, unpatriotiſche, ja 
in höherem Sinne oft verbrecheriſche Kunſtgriff von Landſtänden 
geweſen, den Drang politiſcher Umſtände, in den ihre Regie⸗ 
rung verſetzt war, ſtatt mit ihr offen gemeinſchaftliche Sache 
zur Abwehrung der Noth des Staates zu machen, vielmehr be⸗ 
nusen zu wollen, um Vortheile für ſich der Regierung abzudrin- 
gen, und zugleich mit der Äußeren eine Verlegenheit nach Innen 
hervorzubringen; womit die Kraft der Regierung nach Yufen, 
flatt vermehrt zu werden, geſchwächt; und dem Mefen und ber 
That nad mit dem Feinde gemeinfchaftlihe Sache gemadt 
wurde — Am 28.März trug ein Mitglied im ganzen Gefühle 
der Wichtigkeit der Imftände darauf an (I. Abth. S. 41), daf 
die Verſanimlung ihrer Seits dem Könige erklären folle, daß 
der legte Tropfen Bluts, die legte Gabe ihres Guts für 
Ihn und die gute Sache bereit fey; wie die Werfammlung 
dieß dur allgemeine Bewaffnung, durch ein zu eröffnendes 
Darlehen beziweden wolle, wie fie dieß aber nur im alt-kon— 
fitutionellen Wege auszuführen fib im Stande ſehe. — 
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Ein Theil des Adels erkannte in: einer Adreſſe an die Stände 
(U. Abth. S. 14), daß die höchſte Gefahr die höchſte Anftrens 
gung erfardere, und bat, ohne Bedingungen hinzuzufügen, die 
Berfammlung um Einleitung dahin, daf der König eine allge 
meine Landesbewaffnung und Waffenübung anordnen möge. 
Adrefien von vielen Dberämtern liefen in ähnlichem Sinne ein. 
Eine von Eflingen vom-29. März (I. Abth. S. 48, die ans 
deren find ungedrudt geblieben) drüdte bei der vom Könige bes 
reits getroffenen Berfügung der Aufftellung eines Land - Batail- 
lons in jedem Dberamte von 500 Mann die Beforgnif aus, 
daß zu viele fhonende Rückſichten vorgeſchrieben feyen und 
die Vertheidigungsanftalten dadurch Schwierigkeiten und Auf⸗ 
ſchub leiden könnten; fie wünfchte ein allgemeines Yufge- 
bot. Ein beigelegter Bericht des Schultheifen Reinhard von 
Obereßlingen ift als eine „träftige Erklärung” gleichfalls (II. 
Abth. S. 50) abgedrudt; er befagt: „Der Verſuch, freiwillige 
zu Feldwebeln zu erhalten, ſcheint vergebens zu feyn bei den 
ausgedienten Soldaten. Die Menſchen haben, fo wie viele 
oder die meiften vom Volk, ein zu ſtumpfes Gefühl 
‚für Baterlandsliebe und Bertheidigung. Miles fol 
die Waffen ergreifen, was gefund ift, vom 18. bis 40, Jahr. 
Wenn die Schwaben in Maffe aufgeboten werden, fo gehen fie 
und ſchlagen mit Kraft, wenn fie aber freien Willen 
haben, fo geſchieht nichts!!“ — Diefem Schultheißen, in= 
dem er fo von feinem Volke, unter dem er mitten drinnen fleht, 
fpriht, hat die Ständeverfanmlung wohl nit den Vorwurf 
von Voltsverläumdung — ein in unferen Tagen beliebt 
gewordener Ausdruck — machen wollen, als fie feinem Berichte 
die Auszeichnung, ihn abdruden zu laflen, und den Titel einer 
träftigen Erklärung gab. 

Die Ständeverfammlung hatte ſich num aber für diefe, wie 
für ihre anderen Angelegenheiten bereits dadurch Feſſeln ange» 
legt, daß fie annahm, Anträge und Vorſchläge, die fie mache, 
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. tönnten ihr für eine Ausübung des in der Töniglihen Konſti⸗ 
tution ihr zugeftandenen Petitions-Redts, und als Konfe- 
quenz hiervon, für eine faktifhe Anerkennung Ddiefer 
Konftitution ausgelegt werden. Als ob das Beifammenfeyn der 
 Ständeverfammlung auf den Grund Ddiefer Berfaffung nicht 
fhon ein. ganz förmliches Faktum gewefen wäre, und als ob 
die Nepräfentanten eines Volks, die unter folden Umftänden, 
unter welchem Zitel, Form und Bevollmächtigung es ſey, vers 
fammelt find, nicht alle anderen Rüdfihten, insbefondere die 
Furcht vor Konſequenzen-Macherei verbannen, und allein 
fräftig für die Rettung ihres Volkes denken und handeln müf- 
tn! — Die Berfammlung ließ anfangs 'jene eingelaufenen 
Adreſſen ablefen und legte fie ad acta. Bon der allgemeinen 
Landesbewaffnung wurde wohl ziemlich unzeitig als ein Ver⸗ 
dienft der Stadt Tübingen bemerft, daß diefe bereits den- An— 
trag dazu gemacht, wo die Verhältniffe in Frankreich noch 
nicht. bekannt waren. Wenn der bloße Batriotismus bei einer 
auswärtigen Gefahr fo leicht auf den Einfall einer allgemeinen 
Doltsbewaffnung gerathen kann; fo war einer Ständeverfamm- 
lung eine reifere, beffere Einfiht auch in die militairifche, vor- 
nehmlich aber in die politifche Rathſamkeit einer foldhen Maaß—⸗ 
regel zuzutrauen, — zu einer. Zeit, wo das neue Beifammen- 
ſeyn der Stände felbfi die mannigfaltigfien Umtriebe und innere 
Spannung-veranlafßte. In welches Licht aber Fonnte der Bor: 
fhlag einer ſolchen Bewaffnung geftellt werden, wenn cr noch 
früher erſchien, ch’ das Ereigniß in Frankreich eine ſolche Maafs 
regel äußerlich motivirtel Ohnehin hatte die Erfahrung gelehrt, 
daß eine ſolche verfaffungsmäßige Bewaffnung in den ‚vielen 
Fällen feit 25 Jahren, wo Würtemberg insbefondere mit Krieg 
überzogen war, nicht die geringfte Wirkfamkeit, ja ſich über- 
haupt nicht gezeigt hatte, wie es nad) ihrer ganzen Abficht und 
Zuftand nicht wohl anders feyn konnte; es Tann infofern faſt 
lächerlich fcheinen, an eine folde Landesbewaffnung unter der 
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damaligen Gefahr nur zu erinnern. Wenn die Landftände ei» 
nen Vorſchlag vorbrachten, von dem fic die große Wahrfchein- 
. lichkeit haben mußten, daß ihm vom Könige Feine Folge gegeben 
würde; fo wurde der Glauben an ihren Ernſt und guten Wil- 
len zweifelhaft, um fo. mehr, als fie zu den militairifchen 
Maafregeln, welde der König für zwedmäßig erkannte und 
anordnete, von ihrer Seite mitzuwirken unterliefen. — Zu den 
Mitteln gehörte insbefondere die Aufbringung des auferordents 
lichen Kriegsaufwands, worüber. der König den Ständen unter 
dem 17. April die Berechnung vorlegen lief... Nach derfelben 
überftiegen allein die Koften der Ausrüftung und der Unterhals 
tung einer Armee von 20,000 Mann, zu deren Stellung ſich 
der König gegen feine Alliirten verbindlich gemacht hatte, den 
Friedens- Etat um 34 Millionen; dazu famen die. Laflen der 
Durchzüge der alliirten Heere, worüber gleichfalls eine Konvens 
tion abgefählofien tworden war. Der König verlangte von den 
Ständen eine Berathung und in Turzmöglichfter Zeit eine Erz 
klärung, wie diefe auferordentlihen Hülfsmittel aufzubringen 
feyen. — Die Antwort auf die frage, — was die würtems 
bergifchen Stände, von ihrem König, fo wie von ihren Koms 
mittenten ausdrüdlid zur Mitwirkung aufgefordert und zur 
Unterftügung der Sache Europa’s berechtigt, für die Abwendung 
jener Gefahr von einziger Art und von ganz außerordentlihem 
Charakter, gethban, — fallt dahin aus, daf fie gar nichts 
gethban haben. Das ganze Berdienft, wie Würtemberg in 
der Reihe ſämmtlicher europäifcher Mächte damals aufgetreten 
ift, haben fie vielmehr dem Könige, dem damaligen Kronprinzen, 
dem Miniflerium und. der Armee überlaffen. — Die Regierung 
bat zur Erfüllung ihrer allgemeinen, moralifden und pofltiven 
DHerbindlichkeiten für fih ihren Gang mit Ehre und Ruhm 
verfolgt, und. wie es fcheint, durdy die Verweigerung der fländi- 
ſchen Mitwirkung ſich im Geringften nit aufgehalten gefunden. 
Die Stände dagegen haben nichts erlangt, als. nur ihren. übeln 
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übeln Willen, das Verkennen ihrer ſchönen Pofltion, und die 
Entbehrlichkeit ihrer Mitwirkung gezeigt zu haben. | 

Weiterhin wurden von ihnen noch einige diefen Gegenftand 
direkt betreffende Adrefien an das Miniflerium eingegeben, welde 
nicht mehr von der Bereitwilligkeit zu Aufopferungen ſprachen, 
fondern für die Erleichterung des freilich erfchöpften Landes 
dadurch forgen follten, daß fie die Konkurrenz der königlichen 
Domainen= Kammer, des Kirhenguts u. f. f. zu den Kriegslaften 
forderten. Für jenen Zwed hatte der König bereits mit feinen 
Alliirten und den treffenden Armee: KRommando’s wirkfam un⸗ 
terhandeln laſſen; die Antwort, welde die Stände auf ihre 
Forderung erhielten, war einfach diefe, daß, ſoviel aus befonde- 
ven Staatseintünften beigefchoffen würde, dem Finanzetat wieder 
aus anderen Quellen erfegt werden müßte, und hier gerade von 
auferordentlihen Hülfsmitteln die Rede fey. — Im Sinne des 
frühern Verhältniffes, wo Fürft und Land jedes gleichfam feine 
Privatkaſſe hatte, mußte das Befireben beider Theile dahin ge= 
hen, dem andern foviel als möglich von den Laften zuzuwälzen. 
Da es für die Stände überhaupt von dem beftehenden Verhält- 
niffe eines Staats noch gar nichts Anerfanntes gab, und insbes | 
fondere die Nusfcheidung einer Civil-Liſte, zu der ſich der 
König ſchon in der Konftitution willfährig erklärt hatte, noch 
wicht regulirt, ja noch nicht zur Sprache gekommen war; fo 
tonnten die aus vergangenen Berhältniffen genommenen, im der 
veränderten Zeit um fo mehr verworrenen Borftellungen von 
 Entgegenfegung des Landes» Intereffes und Staats = Intereffes, 
einer Sandes=Kafe und der Staats- Kaffe Feine Bedeutung, 
vielmeniger Anwendung und Wirtfamteit haben. 

Die Haupterwiederung aber, welde die Stände auf die 
Aufforderung des Königs zur Mitwirkung in den auferordents 
lichen Berhältniffen des Baterlands gaben, war die, daß fie ihren 
Beiftand von der Gewährung ihrer Forderung, der Zurüdnahme 
der königlichen Konftitution und der Wiedereinführung der alt: 
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würtembergifchen, abhängig machten. Derjenige Adel, welder 
den 4. April für fih und, da er auch für den Gefammtadel 
des Reichs in diefer Nüdficht gutfiehen zu können glaubte, auch 
für diefen in einer Adreſſe an die Stände als feine Pflicht 
erklärte, in den Reihen der allgemeinen "Sandesbewaffnung 
zu ſtreiten, und mit den übrigen. Ständen Gut und Blut für 
das Baterland zu opfern, — erläuterte dieß den folgen- 
den Tag dahin, daß fidy die eingereichte Erklärung bloß für die 
Ständeverfammlung eigne, keineswegs für das Fönigliche Staats 
Minifterium, da Auffäge, die aus dem Herzen fließen, fo 
mannigfaltiger Erklärungen ausgefegt feyen. — In der 
That war diefe Erläuterung das unmittelbarfte Beifpiel von 
folder mannigfaltigen Erklärungsfähigkeit. — Er unterwarf 
daher ſeine Bereitwilligkeit, mit Gut und Blut der Vertheidi— 
gung des Baterlandes beizutreten, der von der Ständeverfamm> 
lung zu treffenden Einleitung. — Diefe Einleitung aber be- 
ſtand darin, daß die Verſammlung in einer Adreſſe an den 
König von demfelben Datum Beides, die Berfaffungsangelegen- 
heit und die Maafregeln, welche die gegenwärtige Lage erfor- 
derte, in Eins zufammen brachte, obgleich der König ihr fo eben 
hatte eröffnen laffen, daß er für eine definitive Entfchliefung über 
den erftern Gegenftand die Rückkehr des Kronprinzen erwarte. 
Diefer für den Augenblid ausbeugende Grund war an die 
Stände ein Argumentum ad hominem, da diefe in weit- 
läufigen flaatsrechtlihen Deduktionen bewirfen, den Agnaten 
komme das Recht zu, daf über Verfaffungsangelegenheiten ihre 
Genehmigung erhalten werde; die Stände konnten aus der Zus 
ziehung des Kronprinzen die Konfequenz einer fattifhen 
Anerkennung diefes Rechts ziehen. — Die Stände erklärten 
fi in ihrer Adreſſe näher dahin, daf nichts dringender fey, als 
das Bolt durh vereinte LXeitung des Monarden und 
der Stände in die Lage zu fehen, das Vaterland zu verthei- 
digen, und daß der Wille des biedern Volkes zu allen — ſei— 
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‚nem Eifer nöthig Scheinenden ſich erbiete; fie könnten ihre 
Handlungen aber nur auf die Grundlagen der erbländifchen 
Berfaffung bauen, und die Miderheritellung des Staats- Kredits 
fey nur dur ein konftitutionell garantirtes Anlehen 
möglich, — d. h. indem den Ständen die Einziehung der 
Steuern und die Dispofition über diefen Theil der Staats- 
Kaffe übergeben würde. Ein Gleiches gefhah in einer Adreſſe 
vom 18. April, worin fie angeben, „daß für alle Unterihanen, 
für die newen wie für die alten, der Name alte Berfaf: 
fung eine magiſche Kraft habe” Es hatte fi aber aus 
den eingegangenen Petitionen und Adreſſen gezeigt, daß der all- 
gemeine Unwille gegen die Wiedererfcheinung Bonaparte's, das 
Gefühl.der daraus dem Baterlande drohenden Gefahr, für ſich 
eine magifche Kraft bewiefen, wie ein elektriſcher Schlag gewirkt 
hatte. Wenn in der Adreſſe unmittelbar vorher angeführt wird, 
daf die Obfl- und Weinerndte erfroren ſey und daher ein großer 
Theil der Unterthanen buchſtäblich mit der Verzweiflung ringe; 
fo ift nicht einzufehen, wie die alte Berfaffung hier ihre ma— 
giſche Kraft hätte beweifen können, wie die Stände ſich enthal- 
ten Tonnten, unter fo harten äußeren und inneren Umfländen 
mit der That vereinte Hülfe zu bewerkfielligen. — Gleich— 
falls hat fich ferner zur Genüge gezeigt, daß die altwürtember- 
gifche Verfaſſung auf die neueren Unterthanen a mehr als die 
Hälfte des Landes — ganz und gar keine magifche Kraft aus 
übte, daß fie das, was fie von derfelben zu genießen befommen 
hatten, vielmehr für eine Art von Pet, für die ärgfte Land: 
plage anfahen, — wie weiterhin angeführt. werden wird. 
Sonft aber laßt fih der ganze Verlauf der ſtändiſchen Ver— 
bandlungen wohl als eine Gefchichte der magifchen Kraft jenes 
Namens anfehen, der fi die Berfammlung gleich von Anfang 
an ergeben hatte, ohne in die Sache einzugehen; — oder viel 
mehr ift oben ſchon bei Erwähnung der ftändifchen Kaffe-Haus- 
haltung berührt worden, was. chemals unter jenem Namen für 
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eine Sache fledte, und die noch zu machende Anführung der 
niederdrüdenden LZandplage wird noch Anderes ergeben. Im 
vorliegenden Falle ift es die fhwarze Magie des Wortes, 
welches die Morte, für die gute Sadhe Gut und Blut 
aufzuopfern bereitwillig.zu ſeyn, zu weiter nichts gedei= 
hen lief, als Worte zu bleiben. — Bon diefer magifchen 
Kraft geben die Stände näher an, daf nichts das Vaterland 
gegen das Gift der gefährliden Grundfäge, welche jest 
wieder, wie vor 25 Jahren, von Frankreich verbreitet werden, 
fo gewiß ſicher elle; — es ift oben ſchon bemerkt worden, 
dag jene Kraft die Stände nit nur vor dem Gifte der ver- 
floffenen 25 Jahre, fondern aud, fo zu fagen, noch vielmehr 
vor den vernünftigen Begriffen derfelben bewahrt hat. 
Mas nun die näheren Seiten der Stellung betrifft, welche 
fih die Stände gaben, fo waren fie, indem fie die königliche 


Konftitution verwarfen, auf deren Grund fie fi zufammen be 


fanden, in Ungewißheit, ob fie überhaupt eriflirten oder 


nicht. Konfequenter Weife hätten fie fih, nah der vom Kö— 


nige geſchehenen Eröffnung, ſogleich auflöfen und auseinanderge- 
ben, oder vielmehr, da fhon die Wählart nicht der alten Ver- 
faffung angemeffen war, ſich gar nicht wählen laffen, und die 
Mähler gar nicht wählen müffen. — Da es jet eine Grund- 
Diarime ihrer Thätigkeit wurde, nichts zu thun, woraus eine 
Konfequenz auf ihre fattifche Anerkennung der königlichen 
Konftitution gezogen werden könnte, fo gingen fie aud) in den 
äußerlichfien Förmlichteiten wie auf Eiern. Gleich in der erflen 
Adrefie vom 15. März enthielten fie ſich wohlweife der Unters 
ſchrift: Ständeverfammlung, und unterzeichneten fih: Zur 


— 


Ständeverſammlung Einberufene. Als ihnen in der 


töniglichen Reſolution vom 17. deſſelb. Mon. hierauf bemerklich 
gemadt wurde, daß der König nicht von folden, fondern nur 
von der duch Ihn Fonftituirten Landesverfammlung in der vors 
ſchriftsmäßigen Form Eingaben und Anträge zu erwarten habe, 
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indem nur der Landesverfammlung die in der Konſtitu— 
tions= Urkunde beſtimmten Rechte zuftehen, daß er übri- 
gens fi durch Formalitäten nicht aufhalten laſſen und 
über den Mangel an Form vorerfi hinwegfehen wolle, — wie 
fi) diefe Refolution wirflid auf den Inhalt der fländifchen 
Eingabe einlieg; — fo fand die Majorität in der Unterſchrift: 
Ständeverfammlung, ein Präjudizund Intonfequenz, 
bis der Repräfentant von Marbach, Hr. Bolley, diefer Skru—⸗ 
pulofität dur das faubere Erpediens abhalf, in. ihrer nächften 
Eingabe (vom 22. März) zwar fo zu unterzeichnen, aber darin 
zugleich eine Berwahrung niederzulegen! In diefer Eingabe 
heißt es au, daf eine Bedenklichkeit in Rüdfiht auf 
Formalitäten ein Vergehen gegen den einzigen Zweck, 
das Wohl des Monarhen und der Iinterthanen, ge= 
wefen wäre; — nämlid in Beziehung auf ihre Wählart und 
ihre Erfheinung nad) der Einberufung. Warum bleiben fie denn 
aber für's Mebrige wegen der ;sormalitäten fo bedentlih? haben 
fie fi nit dadurch an jenem einzigen Zwede, wie fie 
fagen, vergangen? — Jenes Conclusi und der angebrachten 
Berwahrung ungeachtet hatte der Sekretair doch in der Sitzung 
vom 28. anzuzeigen, daß ihm erſt nach gemachter Ausferti— 
gung der Eingabe — welche ausgefertigte Eingabe übrigens in 
der nächſten Sitzung vom 23. März noch einmal in der Ber- 
‚ fammlung öffentlid verlefen und vom Präfidenten, Bicepräft- 
denten, einem ‚Biril- Stimmführer und einem gewählten Depus 
tirten und den beiden Sekretairs unterzeichnet worden war — 
eingefallen fey, daß darin doch nod das Schlufwort „Stände- 
verfammlung” abgehe. Diefer Mangel wurde denn durch eine 
nachträgliche Eingabe befeitigt. In der nächſten königlichen 
Refolution wurde die Verſammlung angewiefen, durd einen 
geordneten Gefhäftsgang die Fehler felbft der äußern Form, 
die in ihren bisherigen Eingaben aufgefallen, zu befeitigen, zu 
‘dem Ende ſich an den in der Konflitutions Urkunde vorgezeich- 
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neten Gefhäftsgang zu halten, und insbefondere einen Wice- 
präfidenten, ingleichen Sekretairs und die Tandfländ iſchen 
Dfficialen zu wählen. | 

Es würde zu weitläufig und zu langweilig ſeyn, den pe— 
dantiſchen Gang diefer Vorfichtigkeiten weiter zu verfolgen. Ob⸗ 
gleich der durdlaudtige Hr. Präfident die Verſammlung wie- 
derholt zu den Wahlen jener Beamten, denen der König freilich 
auch die Ablegung von Dienfteiden vorgefchrieben hatte, auf⸗ 
forderte und fie (Abth. II, S. 151) von ihren beſtändigen, 
„um nichts weiter führenden Wiederholungen rins 
malgeäuferter Säge,“ „von ihrem proceffualifd en“ 
Advokaten-Gange abzubringen fuchte, fie, da ohnehin eine ſolche 
Mahl ohne Präjudiz gefhhehen könne, erinnerte, „über tem 
Hängen an Formen und an dem leeren Shall des 
MWorts das Gute felbfi nit aufs Spiel zu ſetzen;“ fo waren 
fie in ihrer Bedenklichkeit und Klugheit viel zu beharrlih, um 
fi) zu folhen für ihre Anfprühe unbedeutenden Handlungen 
bewegen zu laffen — wenn nur aber ihre übrigen Handlungen 
mehr Inhalt und Bedeutung gehabt hätten! 

Die beftimmtere Behauptung der Landfländeverfammlung 
war, daß dem Rechte nah die alte Verfaffung nit unter: 
gegangen und aufgehoben fey; daß fie und das Volk den 
königlichen Entfhluf, nah dem. Aufhören der bisherigen Hin⸗ 
dernifje eine Verfaſſung zu geben, nur in dem Sinne habe neh⸗ 
men können, daß die alte wieder in Wirklichkeit treten 
follte. Zugleich verlangte fie, daß der König zu Verordnun⸗ 
gen, welde er während des Beifammenfeyns der Berfammlung 
ergehen ließ, ihre Berathung und Bewilligung einholen laſſen 
folte; fomit. verlangte fie, als wirkliche alte Landflände 
Rechte auszuüben. So ernannte fie fi auch keinen Vicepräft- 
‚denten aus dem Grunde, weil diefe Stelle fein Inſtitut der 
altwürtembergifhen Landftändeverfammlung fey, lief 
fi aber die Präfidenz des Hrn. Fürſten von Hohenlohe- Och» 
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ringen, das Mitftimmen der Standesherren, gleichfalls keine 
Anfitute der alten Verfaflung, gefallen. — Für ihre einzige 
und fimpliciter gemachte Forderung der Wiederherftellung der 
alten Berfaffung fügte fie fi auf den bei den Wahlen und in 
einer Menge eingereichter Adreſſen ausdrücklich ausgeſprochenen 
Willen des Volks. — Dieß ift ein großes Wort; am 
meitten haben fi) die Nepräfentanten des Volks zu hüten, dief 
Wort zu entweihen, oder leichtſinnig zu gebrauden. Welde 
Beroandtniß es mit dem Willen des neuwürtembergifchen Volkes 
batite, ift ſchon erwähnt. Auch ift angeführt, was ein Mann 
des Volks, der Schultheif Reinhard fagte, daß fo Viele, ja 
"die Meiften vom Bolte ein zu flumpfes Gefühl für Waterlands- 
liebe und Bertheidigung haben. Aber abgefehen hiervon, fo ge⸗ 
hört es zum Schwerfien und darum zum Gröften, was man 
vor einem Menſchen fagen kann, daf er weiß, was er will. 
Zu BVolts-Repräfentanten werden nur defwegen nicht die Er- 
ſten Beften aus dem Volke aufgegriffen, fondern follen die 
Weiſeſten genommen werden, weil nicht das Wolt weiß, aber 
fie wiffen follen, was fein wahrhafter und wirklicher 
Mille, d. bh. was ihm gut if. Wie fehr verkennen fie ihre 
Würde und Beflimmung, wenn fie fi) darüber an das laute 
Gefchrei, vollends an ein fo dürres Geſchrei, wie alte Ver— 
faffung, halten, ja gar ſich auf die dieffalfigen Petitionen 
und Adreſſen fügen wollen. 

Wenn fie aber in folden Grund die Natur ihrer ganzen 
Bevollmädhtigung festen, und ſich weigerten, die königliche Bes 
vollmädtigung anzuerkennen; fo gaben fie fi eine aus dem 
Staats» Organismus tretende, der Regierung als felbfiftändige 
Macht gegenüberfichende Stellung, deren Bafis, wenn nidt 
Thon das Gift eines revolutionairen Princips darin ift, wenige 
fiens nahe daran ſtreift. Nach diefer Stellung nannte die 
Ständeverfammlung ihre Verhandlungen mit der Regierung 
Unterhandlungen, — es waren Roten, welde fie mit 
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derfelben wechfelte; fie nannte ihr Eingeben von Adreſſen an 
das Miniſterium einen diplomatiſchen Weg, Abth. VIII, 
©. 81, — einen. Weg, den nur fouveraine Staaten ge= 
gen einander betreten. Die Lage, in welcher fi die Re— 
gierung durch die Noth des Augenblids und felbft durch die 
Spannung befand, die durd) das Beifammenfepn einer ſolchen 
Ständeverfammlung unter folden Umſtänden verurfacdht wurde, 
— auferdem der Umftand, daf der König fein felbftftändig 
angefangenes Werk wohl nicht fobald wieder abbrechen modte, 
mögen Das Jhrige beigetragen haben; aber immer ift aud die 
Mäfigung des Königs anzuerkennen, das Unförmliche und Ans 
mafende eines. folhen Verhältniffes zu überfehen, ſich auf diefe 
Weiſe mit der Verſammlung einzulaffen, und obgleich fie es 
verfhmähte, die Landftände feines Reichs zu feyn, doch fie forts 
während als foldhe zu behandeln, | \ 
Soviel über die Förmlichkeit des Verhältniffes, in wel 
ches fi die Landftände festen. Am aber das Mefentlihe def 
felben näher zu betrachten, fo läßt fih bemerken, daß fie, nach⸗ 
dem ihnen der „König feine Konſtitution bekannt gemacht hatte, 
dreierlei thun konnten; — entweder ſich weigern, fie unges 
prüft als verbindlich gelten zu lafien, daher in eine Alnter- 
fuhung über fie eingehen und erſt nach dem Ergebniß derfel- 
ben fi erklären; — zweitens fie annehmen, aber ſich vorbes 
halten, das noch Vermißte und Unentwidelte zu bearbeiten, und. 
dem gemäße Gefegesvorfhläge zu veranlafien; oder drittens 
die königliche Verfaſſung unbefehen verwerfen, ihrer Seits 
eine hervorbringen, und vom Könige die Annahme derfelben 
fordern. — Die Forderung kann nicht bloß billig, fondern ab⸗ 
folut geredht fcheinen, daß ein Volt die Verfaffung, welche ihm 
gegeben wird, felbft prüfen müſſe, und ihr gar nicht anders 
Gültigkeit gegeben werden könne, alg indem das Bolt mit ſei⸗ 
nem Willen und Einſicht ſie annehme; wenn dem nicht ſo wäre, 
kann man hinzuſetzen, ſo könntt der Despotiamus / die Tyrannei, 
Vermiſchte Schriften. 19 
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die Infamie das Volt in beliebige Feſſeln ſchlagen. — Und 
doch, um die Sade von keiner anderen Seite zu betrachten, 
fo kann man fih auf die Erfahrung berufen, Theils daß 
Völker felbft, und zwar von den freifinnigfien, ihre Ungeſchick⸗ 
lichkeit, fi eine Verfaffung zu geben, anerkannt, und einen 
Solon, Lykurg damit beauftragt haben, welde Männer 
ferner eine Lift gebraudten, um den fogenannten Willen des 
Volks und die Willenserklärung deffelben über feine Verfaſſung 
zu befeitigen; — Theils daß Mofes wie Ludwig XVII. von 
fih aus die Verfaffung gaben, und nicht den Volkswillen, 
fondern die göttliche oder königlide Autorität zum Grunde der 
Gültigkeit derfelben machten. — In Rückſicht auf Würtemberg 
hätte aber der oben angeführte Schultheiß Neinhard von Ober 
Eflingen in feinem Diktum Alles erihöpft: Wenn die Shwa- 
ben freien Willen haben, fo geſchieht gar nichts. — 
Die Beſorglichkeit aber wegen despotifher Werfaffungen, 
die, wenn der Volkswille nicht zu Rathe gezogen wird, her—⸗ 
austommen könnten, mödte aus einem gegründeten Miß— 
trauen, oder aus feichter Wohlweisheit und muthlofer Mißkennt⸗ 
nif der wahrhaften Macht des Volks- und Zeitgeiftes herrüh— 
ven; bier ift nicht von einer Hypotheſe, ſondern von einem bes 
fiimmten Kalle die Rede. — Wie es die Erfahrung ergiebt, fo 
ift ebenſo leicht auch nad der Natur der Sache cinzufehen, daß 
Niemand weniger Geſchick haben kann, eine Verfaffung zu 
maden, als das, was man das Volt nennen mag, oder als 
eine Verfammlung feiner Stände; wenn man aud nicht be 
tradhten will, daß die Eriftenz eines Volks und einer Stände: 
verfammlung bereits eine Verfaſſung, einen organifhen Zuftand, 
ein geordnetes Volksleben, vorausfegt. — Die dritte Parthie, 
weldhe die wirtembergifchen Landflände ergriffen, geradezu die 
königliche VBerfaffung zu verwerfen, — ohne fie zu prüfen 
und obne das auszufheiden, was fie anertennen 
fönnten, und was nit, und was fie noch vermißten, 
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— ift wohl die ungefchidtefte, unſchicklichſte, unverzeihlichfte ge— 
wefen. Sie gaben fi damit zugleich umgefehrt gegen den Kö— 
nig die Stellung, ihrer Seits von ihm zu verlangen, daß er 
unbefehen und unbedingt die Verfaſſung, welche fie und das 
Bolt. zu wollen meinten, annchme, weil ihm eigentlich ein 
Akt des Annehmens gar nicht mehr zuftche, fondern er ſchon 
an und-für fich zu derfelben verbindlich fey. Es thut wenig 
zur Sache, daß fie von der Anmafung frei zu feyn ſchienen, 
die ihrige felbft machen zu wollen oder gemacht zu haben, da 
es die altwürtembergifche Verfaffung war, welde fie der könig— 
lien entgegenfesten; fie ergaben fi damit nur unter die Au— 
torität von Etwas, das an und für ſich nicht mehr fichen 
noch gehen konnte, und von dem fie nachher naiv genug ers 
klärten (XT, ©. 282), daf es in feinem vollen Umfang anzu 
geben ihnen dermalen ganz unmöglid fey, — und wars 
um dieg? — weil ihnen das alte Landſchafts-Archiv nod 
vorenthalten werde! — Daß der Büchergelehrte etwa auf 
dem Sande ift, wenn er den Schlüffel zu feiner Bibliothek ver- 
loren hat, ift in der Ordnung; aber wenn die Landftände ihre 
Berfaffung. anzugeben für unmöglid finden, weil fie das Ar- 
chiv nicht zur Benugung haben, welden Moderbegriff von 
BVerfaffung fest dich voraus? Aber es ift ebendafelbft noch näher 
angegeben, weldes die Quellen feyen, aus denen „der Inhalt 
der Grundgeſetze der Verfaflung aufgezählt und entwidelt 
werben müſſe;“ cs ift die harakteriftifch genug, um es auszu—⸗ 
heben, nämlich nicht bloß „aus den würtembergifhen 
Saus⸗ und Regierungsordnungen, den Landtags— 
und Ausfhuß-Receffen, den Teftamenten der Res 
genten;” 

„fondern auch aus den verfchiedenen einzelnen Gefesbüchern, 
3 B: dem Landrechte, der Landesordnung, den foges 
nannten Allerbandordnungen, der Kirden= und Kaften= 
ordnung, der Che- und Chegeridhtsordnung, der 

19 * 
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Kanzel Ordnung, der Forflordnung, der Kommuns 
Ordnung u. f. w.” 

„Aus unzähligen (!!) einzelnen — und 
hauptſächlich aus den vielen Reſolutionen, welche auf 
ſtändiſche Beſchwerden, Bitten und Wünſche ertheilt wurden.“ 
Manche wichtige Säge laſſen ſich nur durch Kombis 
nation verſchiedener Quellen des würtembergiſchen Staats⸗ 
rechts, manche nur durch Induktion, manche nur durch die 
in den Geſetzen beſtätigte Ktraft des Herkommens erweiſen.“ 

In derſelben Adreſſe iſt weiter vorne die Beſorgniß geäu— 
fert, daß man ohne Vorausſetzung der fortdauernden verbinden⸗ 
den Kraft dieſer poſitiven Verfaſſung in die Labyrinthe des 
natürlichen Staatsrechts geführt würde. Kann es aber 
ein ärgeres Labyrinth geben, als jene angegebene Quellenmaſſe? 
Einem Advokaten mag fröhlich zu Muthe ſeyn, eine ſolche 
Rüſtkammer zu haben, um Konſequenzen, Kombinationen, In⸗ 
duktionen, Analogien für ſeine Deduktionen in Hülle und Fülle 
"zu ſchöpfen; aber wie kann eine Ständeverſammlung ſich vor 
der Vernunft, der- Quelle des fogenannten natürliden 
Staatsrehts fürdten, und gegen eine ſolche Furcht Hülfe 
und Sicherheit in dem Vertiefen in foldes Papier-Laby- 
tinth fuhen! Wenn die Stände einer Seits dem Könige zus 
mutheten, ihre in Jahr und Zag an’s Licht zu bringenden 
Konfequenzen, Kombinationen, Induktionen u. f. f. (es heißt 
ebendafelbfi, es würde ein Unternehmen mehrerer Jahre feyn) 
aus ſolchen Quellen als Rechte der würtembergifhen Unterthas 
nen zum Voraus anzuerkennen, wollten fie anderer Seits be⸗ 
baupten, daß dieß der Volkswille fey, der ein ſolches Ge⸗ 
bäude von Verfaſſung nicht kennen konnte, da die Stände 
felbft es für unangebbar erflärten! ; 

Dan hätte übrigens noch die Anficht faſſen können, daß 
es den Ständen mit ihrer Forderung der vergangenen Verfaſ⸗ 
ſung nicht eigentlich fo Ernft geweſen wäre, und daß fie nur 
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die verfländige Abficht gehabt, Abänderung einiger Punkte der 
königlichen Konftitution, vornehmlid umfaſſendere Entwicke⸗ 
lung der Grundſätze zu erlangen, zugleich aber ein wirkſames 
Mittel zur Erreichung dieſes Zwecks geſucht hätten. Man kann 
zugeben, daß ſie zu keinem Mittel greifen konnten, das wenig⸗ 
ſtens von mehr äußerlicher Gewalt geweſen wäre, als die Er— 
weckung der Zauberformel, wie der Name der altwürtem⸗ 
bergiſchen Verfaſſung auch von ihnen genannt wird. Die ſoge⸗ 
nannte Einmüthigkeit der Verſammlung hierüber haben wir 
gefehen. Derjenige hohe und niedere Adel, welcher noch 
Rechte anſprach, die mit dem Intereſſe und Rechte des Volks 
und des Staats im Widerſpruche ſtanden, ja der es überhaupt 
als problematiſch ſtellte, ob er bereits zu Würtemberg gehörte, 
und von Bedingungen ſprach, unter welchen erſt er in ein Sub⸗ 
jektions⸗Verhältniß zu treten geneigt zu ſeyn belieben würde, — 
mußte: für feine Anſprüche, die Zauberformel, gutes altes 
Recht, ganz paflend finden. Die fogenannten Neumwürtems 
berger, welche zunächſt die Abhülfe des mannigfaltigen Druds, 
unter dem fie feufzten, nicht unmittelbar in der königlichen Ver⸗ 
faffung erbliden konnten, ſchloſſen in der erſten Unklarheit über 
die Sache ihre Oppoſition gegen den gegenwärtigen Zuſtand an 
jenen Titel an. — Von allen Seiten liefen Adreſſen und Pe⸗ 
titionen der Städte und Aemter ein, Deputationen erſchienen, 
welche das Verlangen der Wiederherſtellung der erbländiſchen 
Verfaſſung ausdrückten, ein großer Theil der Sitzungen 
der Verſammlung wurde mit dein Verleſen der Adreſſen ver» 
bracht. So verbraudt und aufer Kredit gefommen das Mits 
tel der Volks⸗Adreſſen ift, fo. wurde es. bier nicht verſchmäht; 
es war um fo leichter anzuwenden, je größer der Einfluß der 
Schreiber Klaffe bei dem Volke ift, wovon nahher die Rede 
feyn wird; aber um fo weniger Gehalt und Autorität konnte 
jenes Mittel in den Augen des Einfichtsvollern haben; «6 war 
eher geeignet, einen Schatten auf die Berfammlung zu werfen. 
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— Ohnchin ift es an fi der Beruf einer Ständeverfammlung, 
das vermittelnde Organ zwifchen Fürft und Volk zu feyn; und 
bei den vorwaltenden äußeren Umfländen, den neuen Unruhen 
in Frankreich, bei dem mit allem guten Willen gewöhnlichen 
Unverftande des fogenannten Volkes, wenn es über allgemeine 
Angelegenheiten zu fpredien fommt, nod mehr bei der Neuheit 
der Lage, dem Mangel der Begriffe im Volke über eine 
Staatsverfaffung, da es die Sache noch nie gehabt hatte, 
bei dem Mebergange aus feiner politifhen Nullität in einen bis- 


her unbekannten Antheil und Einfluß auf das Ganze eines 


Staates, — war es um fo mehr die Stellung der Landflände- 
verfammlung, das Volt mit feinen bisherigen Meinungen aus 
dem Spiele zu laffen. — In der fünften Sisung fand es Hr. 
Graf von Waldek für nöthig, da nad fiheren Nachrichten das 
Volt dur Publikation der königlichen Konftitutions = Urkunde 
beunruhigt fen, daffelbe zu beruhigen, und trug als das Mit 
tel, dief ohne Auffehen zu thun, vor, daf die Repräfentans 
ten dem Volke berichten follten, daß fie fih an die Spitze 
feiner Borurtheile geftellt Haben. Wer möchte das Bes 
ruhigung des Volkes nennen, wenn ihm die Ständeverfommlung 
erklärt, daß es in ihr — im Gegenfage gegen den König, die 
Stüge feiner Unruhe zu fehen habe! — — Uebrigens fo viele 
Petitionen verlefen wurden und fo viel die Ständeverfammlung 
fih auf fie zu Gute that; fo ficht man aud wieder, daß fie 
fehr vernadhläffigt worden find, und erkennt eben nicht aus den 
Nrototollen den Grund der Auswahl bei der Anordnung ‚ einige 
zu verlefen, andere, wie es ſcheint, nicht einmal zu erwähnen 
und im Prototoll zu bemerken. Nur einige Beifpiele: In einer 
Sigung vom 20. Dec. 1815 (Abth. XVIL, S. 49), tommt ein 
Antrag vor, eine Anzahl eingefommener Adreffen wenigftens 
im Protokoll zu bemerken, fie für verlefen anzunch- 
men, und zu den Alten zu legen. Am 21. Febr. 1816 
tommt eine Petition der Stadt Riedlingen vom 12, April 1815 
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zum Verlefen. Am 5. April 1616 bittet cin Repräfentant, eine 
fhon am 11. Juni vor. Jahres übergebene Petition einer Sek: 
tion der Verfammlung übergeben zu dürfen; aber weder unter 
diefem Datum, wo feine Sigung war, nod am 12. Juni, 
wo eine Sigung gehalten wurde, geſchieht jener Petition Erz 
wähnung. — Viele andere dergleichen Data zeigen eben nicht, 
dag die Ständeverfammlung für die Petitionen des Volks cine 
objettive Achtung, d. h. infofern fie nicht bloß zweddienlic 
für die Abfichten der Verſammlung waren, gehabt habe. 

Mas übrigens den Ernft um die alte Verfaffung betrifft, 
fo ergiebt ſich aus dem Derfolge jo viel, daß es der Verſamm— 
lung nicht bloß um die Stüge zu thun war, welde fie durch 
jene Zauberformel an der öffentlichen Meinung fand; der 
Majorität nad behauptete fie bleibend ihren Ernft um jene 
Berfaffung, und machte insbejondere die Forderung zur Haupt: 
fahe, daß das formelle Rechts-Princip anerkannt werde. 
Der Geift des Formalismus und der Partitularität hat 
befanntlih von jeher den Charakter und das Unglüd‘ Deutid- 
lands in der Gefhichte gemacht; diefer Geift bat fih hier in 
feiner ganzen Stärke gezeigt. Will man ihn Deutſchheit 
nennen, fo hätte nichts deutſcher ſeyn können, als die Gefin- 
nung der altwürtembergifhen Deputirten, den Adel mit einge- 
ſchloſſen. Verſtände man aber unter Deutfchheit etwas, bei als 
ler Verſchiedenheit der Territorial-Herrſchaft, feinem Begriffe 
nad) Allgemeines und Vernünftiges, fo wird es ſchwer feyn, 
etwas Undeutſcheres zu finden, als jene Gefinnung. — 

Die nächſte Folge der Stellung aber, welche fi) die Ständes 
verfjammlung gab, indem fie die königliche Verfaſſung verwarf, 
bei Seite ſetzte, ignorirte, war, daß ſie ſich einer organiſchen 
Lebensthätigkeit unfähig machte. Sie ſtellte ſich der Regierung 
gerade gegenüber, formirte nicht eine Oppofition innerhalb eines 
gemeinſchaftlichen Bodens, und feste fi felbft aus dem Ver— 
hältniffe, w irkſame Arbeiten über Staats-Juſtitulionen 
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vornehmen und zu Stande bringen zu fönnen. Als einem neu⸗ 
würtembergiſchen Repräfentanten, Hrn. Gleich aus Nalen, nach 
Verlauf von drei Monaten und vergeblichem Harren, daß etwas 
Gedeihliches zum Vorſchein käme, endlich die Geduld riß, und 
er der Verſammlung (Abth. VIII, ©. 20 f.) unter Andern den 
Vorwurf machte, daß fie fi faft immer nur mit Nebenfachen 
befhäftige und die Hauptfadhe außer Augen lafie; fo wurde 
ihm dieß für ganz falfch erklärt, denn die Verfammlung babe 
in einer Sitzung den Befhluf gefaft, das jedes Mitglied 
aufgefordert werde, ſich auf einen Entwurf der Konflitutions- 
Urkunde vorzubereiten! — As ob nicht jeder Deputirter 
feine ganze Vorbereitung ſchon hätte mitbringen follen; und als 
ob ein folder Befchlug der Verſammlung, daß jedes Mitglied 
. fi vorbereiten folle, eine Arbeit gewefen wäre, und eine Ant: 
wort, wenn nad) der dreimonatlichen Arbeit einer Verſammlung 
gefragt wird. — Mebrigens aber hat man vorhin gefehen, daß 
‘am darauf folgenden: 26. Dit. der Verſammlung einſiel, daß 
ihr die Angabe der Grundgefege ihrer Konftitution unmög- 
lich fey, weil fie das a a ln noch nicht * be⸗ 
nutzen können. 

Unthätig find darum freilich die Landſtände nicht geweſen, 
fondern auf ihrem diplomatifhen Wege haben fie des formellen 
Gefhäfts genug getrieben. Da daffelbe aber ganz in die be 
dingten Grenzen eines bloß pofttiven Standpuntts, und der felbfl 
als pofitiver Feine Wirklichkeit mehr hat, — eingeengt ift; fo 
bietet ſich, je lebhafter das Intereffe in der Behauptung des 
formellen Rechts wird, deflo weniger ein unabhängiger vernünf- 
tiger Inhalt dar, und in diefer. Darftellung, welche die wichtig- 

ſten Gefihtspuntte ſchon berührt hat, kann der überdieh im Pu⸗ 
blitum befannte gefchichtlihe Gang nur nad feinen Haupt: Mo: 
menten weiter angeführt werden. 

Auf die oben erwähnte erfte Eingabe der Stände, worin 
fie auf eine delitate, eigentlich aber auf eine nicht offene und 


! 


2, Ueber die Verhandlungen der würtemb. Landftinde 1815, 1816. 297 


feeimüthige, fondern verſteckt ſeyn follende und gefchrobene Weiſe 
die Verwerfung der königlichen Verfaſſung erklärt hatten, wurs 
den fie vom Könige ſchon zwei Tage nachher einfach auf: die 
ihnen vermöge diefer Verfaffung zuſtehenden Rechte verwiefen, 
und daran erinnert, daß ihnen, wofern fie einzelne Wünfche 
in Rückſicht auf diefelben vorzutragen hätten, der Weg dazu 
geöffnet fey; es wurde die Verfiherung hinzugefügt, daß ſolche 
Wünſche und Bitten geneigtes Gehör finden foltten, fobald der 
König die Meberzeugung erlangt habe, daf fie dem Satereffe * 
geſammten Königreichs gemäß ſehen. 

Was konnte der König auf ihre undeutliche Ertlärung 
mehr und anders erwiedern? — Der König verlangte Sachen, 
die fie ihm vorlegen follten; fie bleiben in ihrer Erwiederung 
vom 23. März beim Stofflofen und Formellen fliehen. Einen 
von Hrn. Bolley verfaften ausführlidern Entwurf einer Eins 
gabe, in dem zwar gleich Anfangs die Erklärung gemacht wird, 
daß die Stände ſich enthalten, in eine vollftändige Prü— 
fung der neuen Urkunde einzugehen, der aber doh Bemer- 
tungen gegen viele Punkte derfelben vortrug, hielten fie zu— 
rüd; er follte aber für die Urkunde ihres politifhen Glaubens» 
betenntniffes und der Rechenſchaft ihres Benchmens gelten, 
und wenn es nöthig wäre, feiner Zeit dem königlichen 
Staats-Minifterium vorgelegt werden (I. Abtheilung S. 67). 
Wohl wäre nichts nöthiger gewefen, als die Gründe, weshalb 
die Stände die königliche Urkunde nicht annehmen, dem Minifte- 
rium vorzulegen, vor Allem aus aber fih in die vollftändige 
Prüfung einzulaffen. — Auch find es nit Bemerkungen, 
deren Borlegung an das Minifterium die Sache fördern konnte; 
auf Bemerkungen macht man Gegenbemerkungen. Der 
ſogenannte diplomatiſche Weg, der auf ſolche Weiſe einge— 
leitet iſt, und zu Reſultaten führen kann, wie er mag, bringt 
ſonſt auch dieß mit, daß die unterhandelnden Partheien Gründe 
und Gegengründe vorlegen. Außer dem, daß er nicht für 
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das Verhältnif von Regierung zu Unterthanen, — ein Berhältni, 
in welches freilich die Standesherren erft zu treten zu haben an 
gaben, — paßt, iſt er ganz etwas Anderes, als was eine Haupt- 
thätigkeit einer Ständeverfammlung feyn fol, Prüfungen und 
Distuffionen innerhalb ihrer felbft über ihre Gegenftände — — 
Man kann den Bedanten haben, daß wenn die Staats: Mi- 
nifter, wie dieß in der königlichen Urkunde $. 26 enthalten if, 
jegt den Sigungen beizumohnen angefangen und das Wort ge- 
nommen hätten, den Verhandlungen vielleicht ſchon von vorne 
herein eine andere Form gegeben worden wäre. Die Gegenbe⸗ 
merkungen, Widerlegungen, Ausführungen von Gründen konn— 
ten in den Styl königlicher Reſtripte nicht eingehen, nicht Auf- 
fäge gegen Yuffüge, wohl aber. Inhalt mündlicher Vorträge 
der Minifler oder Staatsräthe in den Sigungen der Stände 
werden. Diefe konnten gleichfalls zur Prüfung, überhaupt zu 
Entwidelungen und Diskuffionen geleitet, und wo möglid aus 
der oben bezeichneten Stummheit und a her⸗ 
ausgeriſſen werden. 

Die Eingabe der Stände vom 22. Mär, von Hrn. Gra— 
fen v. Waldek, wiederholte die gefuchte weder offene noch ver: 
fländige Wendung, in ihrer Schlufbitte die direkte Forderung 
der alten Verfaſſung wegzulafien, und dieſe vorauszufegen. 
Wenn eine folde Wendung recht würdig, und tapfer feheinen 
konnte, fo Etwds gar nicht zum Gegenflande einer Bitte maden, 
und allen Schein einer Zweifelhaftigkeit entfernt halten zu wol- 
len, fo tonnte die zu Nichts führen: die Sache mufte doc, 
nur fpäter, zur direkten Sprade fommen. — Die Schlufbitte 
ging daher feiner Weife nur dahin, daß der König in die Aus- 
Dehnung der Berfaffung der Erblande auf das ganze 
Königreich einwilligen möchte, zu welchem Behuf eine Deduktion 
der rechtlichen Anſprüche der inkorporirten Zandestheile auf die 
erbländifche Verfaſſung hinzugefügt wurde. — jjerner, nachdem 
die königliche Refolution von den Ständen die Angabe ihrer 
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weiteren Wünfche verlangt hatte, kehrten fie die um, und woll- 
ten es der Regierung zuſchieben, mit folder Angabe anzufangen. 
In Berwidelungen von Privat- Angelegenheiten, in der Advo— 
katenpraktik mag cs zu den Klugheiten gehören, ſich verfchloffen 
zu halten, nicht zuerfi zu fprechen, den Andern kommen zu fehen, 
ihm zuzufßieben, zuerft mit feinen Anfprücden ind Mitteln her— 
auszugehen; man behält den Vortheil, angriffsweife gehen zu 
können, ohne fih Etwas zu vergeben und ſich auszufesen und 
dergl. Allein eine Ständeverfammlung muß ihre Klugheit am 
wenigften aus der Advotatenpraktit hernehmeu. — Anftatt ihre 
Wünſche über Artikel der königlihen Urkunde abzugeben, ſetzen 
fie die zweite feine Bitte hinzu — um die Angabe derjeni- 
gen Modifitationen, welde die gegenwärtigen Verhältniſſe 
fordern, zur Treffung einiger gemeinfchaftlichen Uebereintunft; — 
als ob es bereits um weiter nichts zu thun gewefen wäre. — 
Wenn man eine folde Sicherheit und eine folde Bitte nicht 
für Hohn nehmen wollte, jo muß der unbegreifliche Unver— 
fland auffallen, der von feinem Strahl einer Keflerion auf 
die Stellung des gegemüberfichenden Theils getroffen, ganz ge: 
müthlih feinen Weg fortfest ohne allen Gedanken, daß, um 
eine Uebereinkunft zu bewirken, in der That auch Rückſicht auf 
die Anſicht und den Willen deffen, mit weldhem fie zu Stande 
tommen foll, und welder fogar der Fürſt und Negierung iſt, 
genommen werden muß. 

Das Minifterium erklärte hierauf am 4. April, daf der 
König die ausführlihe Beantwortung diefer' Eingabe bis zur 
Rückkehr des Kronprinzen und der mit demfelben zu nehmenden 
Rückſprache auszufegen befchioffen habe. Jedoch am 17. April 
ließ der König den Ständen, zu der Zeit, wo er fie zugleich) 
zur Mitwirkung beim Herbeifhaffen der außerordentlichen Kricgs- 
bedürfniffe auffordern lief, eine weitere Antwort zugehen. In 
derfelben wird der Gefihtspuntt, von welchem bei der könig— 
lihen Berfaffung ausgegangen worden, vor Augen geftellt, daß 
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„nämlich bei ber Unabhängigkeit des Staats von einem Obern 
die Verhältniffe zwifhen dem Staatsoberhaupt und den Stän⸗ 
den nad dem Beifpiel anderer unabhängiger Staaten be- 
fimmt worden, wie es zur Begründung eines dauerhaften Zu: 
ftandes, zur Sicherftellung der Rechte des Volks, und für 
die Feftigkeit und Energie der Staatsregierung für 
notwendig erachtet worden, — unangefehen, ob die Rechte der 
Landftände unter der vormaligen Reichs-Territorial-Ver—⸗ 
faffung des Herzogthbums Mürtemberg ausgedehnter oder 
befehräntter waren; wie fie denn wirklich in der neuen Verfaſ⸗ 
fung in mehreren wefentliden Punkten, namentlid in 
Abſicht auf die Unabhängigkeit in den landſtändlichen 
Berhandlungen, in dem Antheil an der Gefesgebung, 
felbft in der Befteuerung, welde in Allem, was die Reichs: 
und Kreisverhältniffe mit fi brachten, von der landfländifchen 
Zuftimmung nit abhängig war, größer find, als in der 
vormals beftandenen.“ | 

Ferner erklärt der König, zur Erzielung eines gemeinſchaft⸗ 
lihen Einverftändniffes über die Anwendbarkeit der Anträge 
mündlihe Berhandlungen durch Bevollmäntigte 
von beiden Seiten eröffnen zu laffen. 

Die Stände machten, wie oben angegeben, ihre Mitwir⸗ 
kung zur Aufbringung der außerordentlichen Bedürfniſſe von der 
Zugeſtehung ihrer Forderungen abhängig. Das unmittelbare 
Mittel ſahen fie in einem Staatsanlehen; um ein ſolches mit 
vortheilhaften Bedingungen zu erlangen, wäre die Garantie 
der Landſtände ohne Zweifel weſentlich geweſen. Hier war 
der Zeitpunkt, von der im Munde geführten Bereitwillig— 
keit, Gut und Blut für das Baterland aufzuopfern, die 
Wahrheit und Wirklichkeit zu beweifen, — cin Beweis, der 
nur mit der That geführt werden kann. — Diefer werk— 
thätige Beweis würde zugleich eine Einleitung für ein Ein— 
verftändniß überhaupt, und näher zur Etablirung einer gemeins 


2, Ueber die Verhandlungen der würtemb. Landftände 1845, 1816, 301 


ſchaftlichen Schuldentilgungs= Kaffe haben -werden konnen. Gie 
boten aber diefe Garantie nit an, fondern überfhidten am 
13. April dem Könige ein Paar ihrer Auffäge, welde fie im 
Vorrath hatten, wiederholten ihre eintönigen Vorſtellungen, er- 
Härten fih dann bereit, ihrer Geits zur Wahl von Bevollmädh- 
tigten zu fchreiten. 

Die Berfammlung ernannte am 24. April ein Comite von 
35 Mitgliedern, welde die Unterhandlungen vorbereiten foll« 
ten, und vier Kommiffarien zur Unterhandlung mit den vier 
vom Könige dazu ernannten Staatsräthen, welche, ſoviel man 
ſich entfinnen mag, fämmtlih Altwürtemberger gewefen 
zu ſeyn fcheinen. Nun ſchien eine nähere Einleitung eingetreten 
zu ſeyn, welche zur Sache zu führen Hoffnung geben konnte. 
Es zeigte ſich gleich, daß das Comité unter der aufgetragenen 
Vorbereitung die Leitung der Unterhandlungen und die Ins 
firuirung der fländifhen Unterhandlungs = Kommiffarien verſtan⸗ 
den, daß es in diefem Sinne feine Thätigkeit begonnen, und 
ſich de facto mit Ausfhliefung der Verfammlung felbft ‚der 
Unterhandlungen ganz bemädhtigt hatte. Auf die Bemerkung 
eines Mitglieds in der Verfammlung, am 28. April, daß bie 
Verhältniffe des Comite beflimmter auszufpreden feyen, ver 
ſicherte Hr. Amtſchreiber Bolley, eins der thätigften Mitglieder 
des Comité, daß daffelbe Feine gefährlihe Schritte thun, 
und da, wo es nöthig fey, mit der Ständeverfammlung 
Tommuniciren werde; bei Unterhandlungen feyen gewifle Dinge 
geheim zu halten. Auf diefe Verfiherung übertrug die Ver— 
fammlung dem Comite förmlich die Zeitung der Unterhand⸗ 
[ungen salva ratificatione der VBerfammlung, fo wie die In= 
firwirung der Kommiffarien. — Die eigentlihe Thätigkeit der 
Verſammlung, das Gefchäft in Beziehung auf die Berfaffungs- 
angelegenheit, war hiermit auf das Comite übergegangen. , Es 
wird nun erwähnt, dag Zufammentritte der ftändifchen Kommifs 
farien mit den königlichen Statt gehabt haben; vom 28. April 
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an, wo eine aber nicht im Druck bekannt gemachte Relation 
über diefe Verhandlungen, und vom 2. Mai an, wo eine eben- 
falls nicht abgedrudte Note des Comite an die Kommiffarien 
verlefen wird, erfährt man von diefem Unterhandlungsgefhäfte 
nichts mehr big zum 29. Mai, wo Hr. Dr. Cotta (VI. Abth. 
©. 79) im Namen der ftändifhen Kommiffarien eine ihnen an 
demfelben Tage mitgetheilte königliche Entfhliefung in 
Betreff von ſechs Gegenfländen der Berfaffung der Vers 
fammlung vorlegt. Erſt aus der in vielen Rückſichten bemer- 
tenswerthen Ride des Hrn. Gleich von Aalen vom 23. Juni 
(VII. Abth. S. 81) erfährt man ‚etwas Näheres von dem Geifte 
und dem Benehmen des Comité. Man erficht nämlich daraus, 
daß daffelbe ſich im eine Entwidelung und Arbeit über die Sache 
gar nicht eingelaffen, fondern kurz weg ſechs Punkte, welde, 
wie Hr. Gleich richtig bemerkt, Theils aus der alten würtem- 
bergifhen Verfaſſung, Theild aus der königlichen Konftitution 
genommen waren, Berfaffungsbrudhftüde, als PräliminarsArtitel 
aufgeftellt hatte. — Als die delitate, eher aber ungereimte 
Ahſicht für ſolche Handlungsweiſe wird angegeben, dem Hofe 
einen ſchicklichen Weg zu öffnen, um mit guter Ast in die 
Wünſche der Verfammlung einzugehen. — Ebenfo merkwürdig 
ift aus der angeführten Rede zu erfehen, daß von dem Eomite 
aus diefen fechs Punkten der Ständeverfammlung felbft ein 


Geheimniß gemadt-worden war. Es heißt ebendafelbfi, dag, 


nachdem verlautete, mehrere Mitglieder wollten aus Unzufriedens 
heit darüber den Landtag verlaffen, denfelben eine Art von 
vertraulidher Eröffnung gemadt wurde. — Oben ift 
der Charakter der Stummheit bemerklic gemacht worden, den 
die Berfammlung gleich) von Anfang an zeigte; jegt aber wurde 
fie von ihrem Comite dazu.nod in den Zuftand — nicht der 
Taubheit gefegt, — denn taub ift nur der, der nicht hört, wenn 
in feiner Gegenwart gefprodden wird, — fondern in den Zus 
ſtand, nicht zu hören, weil nichts vor ihr gefprochen wurde. — 
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Man verliert hier vollends alle Vorftelung, die man von der 
Beſtimmung und den Arbeiten einer Ständeverfammlung haben 
kann, — Es heißt in derfelben Rede, was ebenfo aus den 
Protokollen hervorgeht, daß an das Unerläflihe und Einzige, 
was hätte geſchehen müſſen, — „an die Diskuffion dieſer ſechs 
Artikel in der Ständeverfammlung nun und nimmermehr ges. 
dacht wurde” — So war die Berfammlung immer no nicht 
zu einer Materie in ihren Verhandlungen und einer gehalt- 
vollen Thätigkeit über die Verfaſſung gekommen. — | 

Das Geheimnif der ſechs Präliminar-Artitel des 
Comité, welche nunmehr den Wendepunkt ausmachen, lernt man 
erſt aus einem Aufſatze der Stände vom 26. Juni kennen. 
(VI. Abth. S. 89.) Da fie wirtlihe Materien betreffen, fo 
follen fie hier turz angeführt werden, zugleid mit der Angabe 
desjenigen, was die Refolution des Könige vom 29. Mai dar- 
über zugefteht, und was von der größten Wichtigkeit ifl. _ 

Das Erfte, was die Kommiffarien verlangten, nannten 
fie ſehr ungefhidt: Selbfl-Taration; mit der näheren Be» 
flimmung, daf eine vorgängige Vorlegung der Staatsbedürfniffe 
und riner Berechnung der Kammereinfünfte, Einfiht in die 
Rechnung diefer, Prüfung der wirklichen Verwendung der ver- 
willigten Gelder, eine ftändifche Adminiſtration der Landesgelder 
damit verbunden feyn folle.e — Der König nahm die in feiner 
Verfaſſung gemachte Beſchränkung der Konkurrenz der Stände 
zurüd, und gab zu, daf nicht nur die Erhöhung, fondern über- 
haupt die direkten und indireften Steuern von den Ständen 
bewilligt werden follten; nur vom Jahre 1815 bis 1818 follten 
die gegenwärtigen beftchen bleiben. Einen. Antheil an der Er- 
bebung dagegen, fo wie aud eine unter ihrer Direktion fie- 
bende Kaffe gefiand er den Ständen nidht zu; aber die ge= 
naufte Einfiht in alle Staatseinnahmen und Ausgaben, und 
eine volftändige Kontrolle rücfichtlih der Verwendung, mit 
Ausnahme der Einkünfte aus dem töniglihen Patrimonial- und 
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Domanials Eigenthum; wobei der König fi einer und zwar 
‘auf das Domanial- Eigenthbum zu fundirenden Eivil=Lifte nicht 
entgegen zu ſeyn erklärte Ferner foll eine Schulden - Zah 
Iungs= Behörde niedergefegt werden, mit Zuziehung und gleicher 
Zahl ftändifcher Deputirten wie königlicher Deputixten. — Es 
bedarf feiner Bemerkung über die Liberalität diefer königlichen 
Konceffionen. Daf wohl in einem Reichslehen, aber nicht in 
einem Staate Stände die Adminiftration der Staatstaffe haben 
können, davon ift oben die Rede gewefen. Daß die Kammern 
in Frankreich, das Parlament in England eine folde Admi- 
niftration nicht hat, ift bekannt; cbenfo auch, daß im erftern 
Lande die Deputirtens Kammer Deputirte aus ihren Mitglie- 
dern zur Amortifationstaffe ernennt. Der Ausdruck Landes- 
gelder, den die fländifhen Kommiffarien flatt Staatsgel- 
der gebraudien, diente dazu, das Recht zu bezeichnen, wels 
des das Rand habe, da die Gelder die feinigen find, fie auch 
felbft zu verwalten. — Die frübere Gewohnheit des Reichs— 
Icheng, Regierung und Land entgegenzufegen, konnte ihre Rech⸗ 
nung nidt bei dem Ausdrude Staat finden, in weldem der 
alte Sinn jener Entgegenfegung wegfällt, und Gelder der. Pri⸗ 
vaten, wie fie zu Steuern, zw öffentlichen Geldern werden, nur 
dem Staate angehören. | 

Die zweite Forderung war die Herftellung des Kir 
chenguts. Der König geftand fie ganz zu, nur die vormalige 
abgefonderte Adminiftration flug er ab. 

Der dritte Artikel war eine form ‚der Repräfentation, 
wobei alle Klaffen der Unterthanen verhältnigmäfig gleid) 
vertreten werden follten. — Es ift oben ſchon ausführlicher 
über die fehr demofratifche Repräfentationg= Form geſprochen. 
Yuf dieß ganz unbeftimmte, verftedte Verlangen - erwiederte der 
König, daß er. weitere Anträge darüber erwarte; nur dieß er= 
klärte er, daß er in eine befondere Repräfentation des Adels 
nicht eingehen werde, worauf es hier etwa abgefehen zu ſeyn 
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ſchien. — Hr. Gleih fagt noch am 23. Juni über diefen Punkt: 
(VII. Abth. S. 130) „Welche Vorftellung und Abſicht die Kom- 
miffarien mit demfelben hatten, ift nicht leicht zu errathen. 
Darum hätten fie fi billig au in der Verſammlung 
darüber erklären follen.” Alſo noch am 23. Juni war der 
Sinn diefes Artikels ein Geheimniß geblieben. 

Der vierte Artitel war ein foldyer, der denjenigen Mitglies 
dern der Stände, welde das befaunte alte Ausfchußwefen ver— 
miften, fehr am Herzen liegen mochte; — ununterbrodene 
Ausübung der ffändifhen Rechte durdh einen blei- 


benden Ausfhuf. — Der König erwiederte, daß die in der 


tönigliden Urkunde dem Ausſchuſſe für feine jährlihe Sigung . 
auf 4 Moden anberaumte Zeit fehr wohl verlängert und die 
Zufammenberufung wiederholt werden könne, wenn die Gefchäfte 
dieß erfordern. Uebrigens made er die Stände auf die Koften- 
vermehrung aufmerkſam. — Diefer letztere Umftand war 
bei den alten Ausihüffen allerdings fehr beadhtenswerth; er 
tonnte, wie man wohl fagen darf, vielmehr ein fliller Grund 
für die Verlängerung, ja ununterbrodene Dauer der Sitzun— 
gen, wenn es auch die Geſchäfte nicht erforderten, — als da— 
gegen werden. In Beziehung auf die alten Ausſchüſſe möchte 
diefer Gedanke infofern aber überflüffig feyn, als’ fi in der 
oben ©. 4078 angeführten Brofhüre: Die Verwaltung der 
würtembergifchen Landestaffe, Beifpiele ergeben, daß der 
engere Ausſchuß, der die Verwaltung der Kaffe und das Recht, 
den größeren Ausfhuß einzuberufen hatte, demfelben Geldent- 
ſchädigungen defretirte und bezahlen lief, dafür, daß er dens 
felben nicht einberufen hatte; er wußte alfo eine Koftenver- 
- mehrung hervorzubringen, ohne dag Gefchäfte vorhanden was 
ren, und ohne daß Sitzungen gehalten wurden. — Erſt vor 
Kurzem ift es im Publikum befannt geworden, daf die Stände= 
verfammlung, deren Verhandlungen bier betrachtet werden, dem 
Staat 260,000 Fl. gekoſtet hat. In den vorliegenden gedruck⸗ 
Vermiſchte Schriften. 20 
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ten Prototollen wird zwar einige Mal erwähnt, daß über die 
Gehalte der ftändifchen Mitglieder und fonflige Unkoſten referirt, 
auch ein Comite darüber in Thätigkeit war; es bleibt aber in 
den gedrudten Protokollen immer nur bei dieſen Anzeigen ‚ ohne 
daß der Inhalt der Berichte oder Befchlüffe angegeben, ohne 
daf irgendwo Summen namhaft gemacht wären. Gerade dieſen 
Gegenſtand mußte die Ständeverſammlung am allerwenigften - 
mit Geheimthun behandeln, fondern ihm vielmehr mit aller 
Offenheit Publicität geben, wenn fie einmal für ihre Arbeiten 
oder wenigftens für ihr Beifammenfenn Geldbezahlung annahm. 
Diefen Artikel wenigflens des Grundgefeges, fo fehr fie die an- 
deren ignorirte, hatte fie utiliter acceptirt. — Es ift in hohem 
Grade mißliebig, wenn landftändifhe Mitglieder Befoldungen 
oder Diäten beziehen; diefer Umftand ift von der höchſten Wich- 
tigkeit, er ändert etwas Mefentlihes in dem Charakter und 
der Stellung einer Volks-Repräſentation; durch die Nichtbe— 
foldung wird von felbft dem Eigenthume bei den Wahlen das. 
Webergewicht gegeben, außerdem daß fie fonft mit der Ehre, 
einer folden Verſammlung aufs Engfte zufammenhängt. Land— 
fände können, im Falle fie befoldet find, nie dem Verdachte 
oder Vorwurfe entgehen, daß, ob zwar nit allen, doch vie- 
len oder einigen Mitgliedern ein folder Bezug eine Rückſicht 
fey. In den Verhandlungen diefer Ständeverfammlung wird 
der Empfindung gegen einen Gehaltsbezug, überhaupt einer An 
regung diefes, fo wie anderer wichtigen Gegenflände gar nicht 
erwähnt, — gleihfam als ob es fi von felbft verſtände, daf 
die Deputirten befoldet werden, wenigftens, wie einmal vors 
kommt, daß fie ihre Koften erfegt erhalten. — Jener Vor- 
wurf if, wenn Referent fih recht entfinnt, auch öffentlich 
nicht ausgeblieben. — Aber die krauſeſte Forderung, die eine 
Ständeverfammlung maden fonnte, war die, daf fie nod 
einen Yusfhuß mit befonderen Befoldungen und Penſtonen 
ernennen, und fogar, um ja die Anfähigkeit und Faul— 
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heit der Ausſchuß⸗ Mitglieder im Boraus zu legitimiren, wie 
vormals Konfulentene Stellen hinzufügen zu dürfen ver- 
langte. 

Es hilft nichts, daß die Führer der Stände für den Aus— 
ſchuß, zu defien Mitgliedern fie als die qualificirteften erſcheinen 
mochten, nicht auf den ganzen Zuftand und das Recht der vor- 
maligen geheimen Truhe Anfprud) machten. Denn mit der 
Befoldung von Ausfhußmitgliedern, vollends mit der Penſtons— 
Ertheilung an foldhe, die, wie es im Entwurf der zu erneu— 
ernden würtembergifhen Verfaſſung heißt, „fih ganz dem 
Dienfte des Vaterlandes bingegeben und die Beſtimmung 
erhalten hätten, in Stuttgart zu wohnen (welde Hinge- 
bung!), aber bei der alle drei Jahre zu gefchehenden Er— 
neuerung des AYusfchuffes nit von Neuem ernannt würden, 
denen „„wegen des dem Baterlande gebradten Op— 
fers““ bis zu ihrer Wiederanftellung eine jährliche Entſchädi— 
gung bezahlt werden ſollte,“ — hiermit würde ein Auftand 
zurüdgeführt, deſſen Abſchaffung zwar etwa nicht die Aus— 
fhußmitglieder felbft, oder die, welche Ausfiht haben konnten, 
dazu gewählt zu werden, wohl aber Stände und vornehmlich 
das Volk für den größten Schritt zu einer freien und volksmä— 
figen Verfaffung und für die größte Wohlthat anfehen mußten, 
die die neuere Zeit herbeigebradht hat. — Won gleichem oder 
felbft größerem Einfluffe ift der Umftand, daß durch foldhen blei- 
benden Ausfhuß das Allerwidhtigfte, die Berfammlung der Land— 
ftände felbft, überflüffiger wird, Gefeglie Beflimmungen da— 
gegen find etwas Unzureihendes, wenn die Sache felbft es fo 
mit fi bringt. Auch von dem Geifte zu abftrahiren, der fid) 
in foldem wohlbefoldeten Ausfhuffe bilden muß, fo hat hierüber 
die Gefchichte der alten würtembergifhen Landftände eine bins 
reichende Erfahrung geliefert. Es ift bekannt, wie felten Stände» 
verfammlungen gewefen find. Was die jegigen Stände für ihr 
Palladium anzufehen fehienen, die ununterbrodhene Dauer von 
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Yusfhüffen, hätten fie mit mehr Nachdenken oder blofem Rück⸗ 
fehen auf jene ihnen am nächſten liegende Erfahrung vielmehr 
als eine Einrihtung, welche ihrer Unabhängigkeit und ihrer 
wahrhaften Eriftenz, nämlih als Gefammtverfammlung, den 
gefährlichften Fallſtrick legte, betrachten müffen. | 

Der fünfte geforderte Präliminar- Artikel ift der ftän» 
difche Antheil an der feit 1806 entfiandenen Gefeggebung, 
nämlich Revifton der feit 1806 erlaffenen Verordnungen, durch 
eine gemeinfame herr- und landfchaftlihe Deputation. — Der 
König erinnerte die Stände an das Mittel, das fie hierfür in 
dem Petitions⸗-Rechte bereits haben. — Außerdem aber Tann 
man darin, daß jener Antheil bloß in Bezug auf die feit 
1806, wo die alten Sandflände aufgehoben wurden, erlaffenen 
Verordnungen gefordert wurde, entweder blindes Vorurtheil für 
das Frühere, und blinde Animofität gegen das Spätere vom 
König ausgegangene, oder wenigftens die Sucht erbliden, den 
Glauben an die Vortrefflichteit von jenem, und die Unzufrie- 
denheit mit diefem zu zeigen. Ferner ift die Revifton, als blof 
durch eine Deputation königlicher Räthe und fländifher Mit- 
glieder zu geſchehen, — wofür der beliebte Name herrſchaft—⸗ 
lich und landſchaftlich wieder zum Borfdhein kommt, — 
fonderbarer und unförmlicher Weife in Antrag gebradht, wäh 
rend die Konkurrenz der ganzen Ständeverfammlung zum Ges 
ſchäfte der Geſetzgebung gehört; die Vorarbeiten dabei, wie alle 
anderen Vorarbeiten, tonnte die Verfammlung Comiteen aufs 
tragen. 

Der ſechſte Artikel ift die Kreizügigkeit im alten Sinne 
des Wortes. — Der König geftand.diefelbe, auch vor Ablauf 
eines Jahrs nach der Willenserklärung eines folden, der aus- 
wandern wolle, wie früher beflimmt war, zu, aud felbft im 
Falle der Leibeigenfhaft, ohne fih von derfelben loskaufen zu 
müffen. Aber da das Auswgndern zugleich ein Verhältniß zu 
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anderen Staaten betrifft, befand er auf dem Grundfäge der 
Reciprocität in Anfchung der Nachfteuer. 

Die ftändifchen Unterhandlungs- Kommiffarien hatten diefe 
Artikel mit der peremtorifchen Erklärung vorgelegt, daß ohne 
vertragsmäßige Anerkennung derfelben kein glüdliches Refultat 
der Uinterhandlungen zu hoffen, und die Mitwirkung der Stände 
fogar in der gegenwärtigen Roth ſchlechterdings unmöglid 
fey; daß fie daher bitten müffen, der König möge jegt fhon, 
und ehe weiter gehandelt werde, eine befriedigende Er— 
klärung geben, und zwar nicht nur zur Beruhigung der Vers 
fammlung, fondern auch des in» und felbft des ausländifchen 
Publikums. — Der König überfah fowohl das Grelle, daf die 
Berfammlung ihre Mitwirtung zu den damals erforderlichen 
Anftrengungen des Staats, von der gleich jegt und che 
weiter gehandelt werde, zu gefchehenden Unterwerfung 
des Königs unter ihren Willen abhängig madte, als auch 
diefe Manier der Anterhandlung, mit Vorlegung von unzus 
fommenhängenden, unbeftimmten, zum Theil dürftigen Prälimi— 
nar-Xrtiteln zu beginnen, ging mit großer Nachgiebigkeit in 
Anfehung des Meateriellen den Ständen entgegen, fügte aber 
hinzu, daß feine Entfchliefungen auf unabänderliden Grund— 
fügen beruhen, daß auf diefelbe die Unterhandlung mit den 
landſtändiſchen Deputirten fortgefegt, und eine Uebereinkunft zu 
bewirken verfucht werden folle, 

Die Stände festen aber diefe Unterhandlungen nicht fort. 
Zhre bisherige Art und Weife, bei der Forderung des bloß For- 
mellen fichen zu bleiben, konnte durch die wichtigen Konceſſio— 
nen, welche fie ie vom Könige auf diefem Wege erlangt hatten, 
gerechtfertigt erfcheinen, wenn fie fih nun in die Sache einge— 
laffen hätten. Wenn au das Unterhandlungs=&omite dabei 
noch hatte bleiben wollen, die Fonigliche Berfaffung zu ignoriren, 
durch welche mehrere feiner Artikel Theile bereits erledigt, Theils 
auch beffer ausgeführt und entwidelt waren; fo war es jegt 
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wohl Zeit, daß die Verſammlung berathſchlagte, das Specielle 
ſich zum Bewußtſeyn brachte und ausſprach, was ſie annehm— 
bar finde und was nicht. Aus jenem hätten ſich wenigſtens 
Präliminar-Artikel, und zwar einer uebereinkunft, 
nicht einer Unterwerfung des Königs, ergeben. — So wenig 
aber die ſechs Artikel vorher, che man fie zur präliminaren uns 
bedingten Annahme vorlegte, einer Diskuffion der Verfammlung 
“ unterworfen wurden, ebenfo wenig geſchah dieß nad erfolgter 
königlicher Erklärung über jene, Artikel und über. den Inhalt 
diefer Erklärung. Dagegen verlafen drei oder vier Mitglieder 
wieder Auffäge, nämlid in der Geſtalt von. Projekten einer 
Antwort auf die königliche Nefolution. Die fire Vorftellung 
des trodenen Wiederherſtellungs⸗Princips der alten Verfaffung 
begründete die Naivetät, daf die Berfammlung fid immer aus 
Gerhalb der Sache befand, und fih auch jest nicht mit diefer, 
fondern nur mit ihrer eigenen dDiplomatifdhen Art und Weife, 
wie geantwortet werden folle, zu fhaffen machte. — Herr 
Dr. Cotta hatte am 1. Mai im Comite einen die Sache be= 
treffenden Aufſatz, der befonders die Errichtung einer ſtändiſchen 
Kaffe anging, dann vor die Berfammlung gezogen wurde, und 
einen Auffag des Hrn. Dr. Weishaar (Sitzung vom 27. Mai, 
Abth. VI, ©. 38) zur Folge hatte, vorgelefen; fpäterhin am 
23. Juni ließ er einen andern folgen, worin der Gedanke ents 
widelt wurde, daß eine folde Kaffe, wie überhaupt das fonflige 
Gute der alten Verfaffung, niht auf die in die Regenten- 
Rechte eingreifenden Elemente ausgedehnt, und jene Kaffe viel- 
mehr auf das eingefchräntt werden folle, was der Staats-Kredit 
und die Würde der Stände fordere. So ſehr dieſe Gedanken, 
auf die er auch ſpäterhin wieder zurückkam, ſich zur gründlichen 
Berathſchlagung vor einem Beſchluß über die königliche Erfklä— 
rung eigneten; ſo waren die Folgen nur dieſe, daß drei Wochen 
nachher und zugleich lange nad) bewerkſtelligter Antwort auf die 
königlichen Refolutionen Hr. Amtfchreiber Bolley, und wieder 
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acht Tage fpäter Hr. Dr. Weishaar Auffäge gegen die Ideen 
des Hrn. Dr. Cotta vorlafen. Zu einer Abflimmung über Die 
Sache felbft kam es gar nicht. — Von dem, was Hr. Bolley, - 
wie er es nannte, niedergefhrieben, und deſſen Vorleſen, 
wie das Prototoll (Abth. IX, ©. 114) angiebt, von der Ber: 
fammlung mit lebhaftem Dante aufgenommen wurde, — Tann 
dieß ausgehoben werden, daß er darin auf das bekannte Werk 
: des Hrn. Staatsminiftlers von Wangenheim: Idee der 
Staatsverfaffung, Rüdfiht nimmt, und (IX. Abth. S. 124) ihm 
die Gerechtigkeit widerfahren läßt, „daß die Rechte des Volks, 
„namentlih der Würtemberger, an dem edlen Verfaſſer einen 
„fo warmen WBertheidiger gefunden haben.” — Auch dieß mag 
noch daraus angeführt werden, daß der Hr. Verfaffer in Bezie— 
bung auf eine landfländifche Dispofition über die Steuerkaffe 
verfichert (ebendaf. S. 135): „Wenn hohe Staatszwede in aus 
ferordentlihen Fällen die ſchnelle Beifhaffung von Geldern for= 
‚dern, die Stände, das Wichtigſte im Auge habend, gewiß 
nie Anftand nehmen werden, den Landesherrn nah Kräften zu 
unterftügen“ — Die: Gewiß, ift fehr naiv; in folder Ver- 
fiherung follte die Garantie für den Staat liegen, daf es 
ihm nicht gefährlich fey, Zwei unabhängige Regierungsgewals 
ten zu konſtituiren. Dieß Gewiß ift um fo naiver, da fi 
fragen ließ, welder Staatszwed wichtiger, welder Fall aufers 
ordentlicher feyn Eonnte, als der Moment von Napoleons Wie— 
dererfeheinung in Frankreich? Wie fo eben, wenige Wochen, che 
Hr. Bolley feinen Auffag und diefe feine Verſicherung verlas, 
die würtembergifhe Ständeverfammlung ihren Landesherrn nad 
- Kräften unterſtützt, und fih an die Sache Deutfhlands und 
Europa’s angefchloffen hatte, haben wir gefchen. 

Eine umfaflendere Weranlaffung, ſich in die ‚vorliegenden 
Artikel einzulaffen, ward der Verfammlung durd) den ſchon ei⸗ 
nige Mal angeführten, muthvollen, beredten, in Gedanken und 
Geiſt vortrefflichen Vortrag des Herrn Gleich aus Aalen vom 
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23. Juni. Derfelbe fpricht es aus, daß es den Ständen nicht 
um die alt-würtembergifche, fondern um eine gute Vers 
faſſung, nit um ein leeres formelles Recht, fondern um die 
Sache zu thun feyn fole, und greift vernünftiger Weife nicht 
einige unzufammenhängende Bruchſtücke, fondern die wefentlichen 
Grundfäge auf, auf welde es antomme Die. Verfammlung 
fand fi) überrafht über einen ihren firen Worftellungen, fo wie 
ihrem ewigen Selbfllobe und dem Lobe aller Zeitungen fo frem⸗ 
den Ton. Daf Hrn. Gleich fein Muth von Seiten der Ver— 
fammlung ſchlecht befommen, ift oben fon angeführt worden; 
diefe Stimme ift in der Wüſte verhallt, und ihm durd ein halb 
Dutzend Aufſätze erwiefen worden, daß fein Antrag dahin ging, 
„ſich auf die königliche Reſolution einzulaffen und die zum Theil 
acceptabeln Anerbietungen des Königs nicht gleihfam wegzuwer— 
fen“. — Herr Gleich verfchwindet aber von jest an aus der 
Berfammlung, ohne daß über feinen Abgang eine Erläuterung 
aus den Protofollen hervorginge, und es erfcheint fpäterhin ein 
anderer Repräfentant von Aalen. Es gehört dief aber über=- 
haupt zu den Anformlichkeiten der Verfammlung, dag Mitglies 
der ihre Deputirten= Stelle niederlegen, und andere an ihrem 
Platze hervortreten, ohne daß erhellt, aus welder förmlichen 
Bevollmädtiyung das Eine und das Andere gefhieht. — In 
Anfehung des Hrn. Gleich lieft man nur nad) Jahr und Tag 
in einer Sigung die dunkle Yeuferung eines Mitgliedes an— 
geführt, weldhes einen andern Deputirten der von der Meinung 
der Majorität abwich, warnend an das Schickſal erinnerte, wel⸗ 
ches Hr. Gleich gehabt habe. 

Durch Verwerfung des Gleichiſchen Antrags — die 
Stände es ab, die Stellung, zu der die königlichen Reſolutionen 
den Weg geöffnet, die Stellung einer Uebereinkunft, die über ſehr 
weſentliche Punkte vorhanden war, auszuſprechen, und damit 
eine feſte Baſis zu weiterer Unterhandlung zu legen. Sie dis— 
tutirten nicht die Materien felbft, noch, welde der königlichen 
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Entfäliefungen ihrem Inhalte nad) annehmbar und welche es 
nicht wären, fondern nur dergleihen, welde Auffäge fie ihrer 
Beantwortung beilegen, welden Zitel fie ihnen geben wollten, 
und foldhe Formalien, in einigen Sigungen. Am 26. Juni, vier 
Wochen nad Empfang der königlichen Entfhliefung, hatten fie 
endlich ihre Erwiederung fertig (VII. Abth. S. 58 ff). Auch 
beftand diefe nicht in einer Gegen-Inſtruktion ihrer Unterhands 
lungsbevollmädtigten, fondern in einer Adreffe an den König. 
Die Stände fielen fomit in den alten Weg ihres Kibellirens 
zurüd, der bisher zu nichts geführt hatte, und an deffen Stelle 
deßwegen der Weg mündlicher Unterhandlungen mit königlichen 
Kommiffarien hatte treten follen. 

Die Adreſſe felbft ift, ohne die Nachgiebigkeit des Königs 
zu berühren, — nur mit den Ausdrüden von gänzlider 
Zäufhung ihrer Hoffnungen, von ihrem namenlofen 
Schmerz und Beftürzung, von ihrer unmöglid gewiffenhaf- 
teren Ueberzeugung, mit dem Selbftrühmen von ihrer Wahr- 
heitsliebe, der jede unreine Triebfeder, jede ſelbſtſüchtige Abſicht 
fremd fey, von dem Zeugniffe ihres Gewiſſens vor Gott, vor 
deffen Richterſtuhl fie einft werden gefordert werden, und ders 
gleichen Pathos, angefüllt. In Anfehung der Sache war die 
Antwort ganz einfach und naiv diefe, daß die königliche 
KRefolution fih mit dem Princip der Stände nidt 
vereinigen laffe. Der pathetifhe Schluß der Adreſſe if, 
daf fie den König bitten, ja befhworen, bei Gott, bei Allem 
was heilig, was ehrwürdig ift, bei dem Glüde feiner eigenen 
Durchlauchtigften Familie, daß er die Herfiellung des früheren 
Rechtszuſtandes nicht länger verweigern möge. Hr. Gleich 
hatte. in feinen Vortrag Fein dergleichen leeres Pathos einges 
mifcht, aber deflo mehr Vernunft darin entwidelt, die aber nicht 
die erwünſchte Wirkung hervorbrachte; vielleiht wäre er mit 
jener Art von Pathos weiter gekommen, doch höchſtens hätte er 
nur etwa die Infinuation von unlauteren Ubfichten abgewendet. 
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— Sonſt werden die gewöhnlichen Gründe aus dem pofitiven 
Staatsreht und aus dem Bertragsverhältnif, insbefondere aber 
dem Könige dieß zu Gemüthe geführt, daf er felbft, wie die 
früheren Regenten, bei feinem Regierungsantritt die Aufrecdht- 
haltung der Werfaffung feierlich gelobt und befhmworen 
habe. Sie fügen hinzu, daß fie auf’s Gemiffenhaftefte unter- 
fucht haben, ob eine Veränderung eingetreten fey, welde nach 
Rechtsgrundſätzen diefe Verpflichtungen aufheben konnte; daß 
fie teinen folden Rechtsgrund auffinden können. Noch gründ- 
licher zu ſuchen, dazu hätten fie fi) müffen eben dadurd auf— 
fordern lafien, daß fie fih fonft in der Befugniß fahen, wider 
ihren Fürften die Anklage des Meineids gegen fein ganzes 
Volk zu erheben; — eine Befugniß und eine Handlung, vor 
der fie hätten zurückſchaudern müſſen. 

Der Adreſſe wurde, aufer zwei Yuffägen, vornehmlich eine 
dritte Beilage angefügt, ein Aufiag oder vielmehr ein Buch in 
einem Drud von 162 Seiten (VII. Abth. S. 91 — 252), — 
nämlih die fogenannte Darftellung der Befhwerden des 
Landes. An diefem Buche hatten die Mitglieder viele Wochen 
lang gearbeitet, und von allen Seiten her alle Arten von Bes 
fhwerden zufammengefchleppt. Dan muf es in den Verbands 
lungen felbft nadlefen, wie mit diefer Arbeit fih die Stände 
das wichtigſte Werk gethan, ihre heiligfte Pflicht erfüllt, ihr 
ganzes Betragen gegen den König am unwiderſprechlichſten ge— 
rechtfertigt zu haben ſchienen. Es ifl, vollends in diefer Anzeige, 
unmöglich, fih -auf den Inhalt diefes grellen Bildes von Drud 
und Klagen einzulaffen. Außer der Unterfuchung der faktifchen 
Behauptungen tönnte es nöthig feheinen, zu unterfheiden, was 
reelle und was vermeintlihe Beſchwerden wären, denn man 
fieht beim erſten Meberblide, daß eine Menge der Klagen auf - 
dem Urtheile der Verfaffer über die Nüglichkeit oder Schäd- 
lichkeit von Staatseinrichtungen beruht. Alsdann wäre zu uns 
terfcheiden, was von dem Drude der Abgaben, infofern er ges 
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gründet if, der Regierung, und was der Nothwendigkeit und 
Ungunft der Zeiten zur Laſt fiel. Dean hat wohl in allen 
deutfchen Ländern, die vielfache Unvernunft des Beſchwe⸗ 
tens und Unzufriedenfeyns abgerechnet, diefe Vermiſchung gefes 
ben, dem Willen der Regierung zuzufchreiben, was Folge der 
ungeheuren VBerhältniffe und Begebenheiten feit 25 Jahren war. 
Man flieht bei diefer Beichwerdefammlung in diefer Rüdfidt 
ebenfo, daß den Ständen die Kenntnif der Staatsbedürfniffe 
und der Lage der Staats- Kaffe abging, und daß die Klagen 
über die Yuflagen ohne alle Vergleihung mit den Staatsbe— 
dürfniffen erhoben find. In fpecieller Rüdfiht aber würde zu 
unterfuchen feyn, ob die Aufhebung der altwürtembergifchen 
Verfaffung der. alleinige Grund der gegründeten Beſchwerden 
fey, denn die war der vornehmfle Gedanke, der dadurd 
bewieſen werden, oder vielmehr nicht bewiefen werden follte, 
fondern der geradezu vorausgefegt wurde; nocd weniger ift aus— 
geführt, daf die königliche Werfaffung mit den fo eben zugeges 
benen weiteren Beflimmungen den Beſchwerden nicht abzuhelfen 
fähig wäre, ja daß fie vielmehr unter ihr fortbeftehen müßten, 
Diefer legtere Gefihtspuntt, an deffen Entwidelung gar nicht 
gedacht wird, wäre der alleinige Nerv der Remonfiration gewes 
fen, welche durch diefe Befhwerdenmaffe unterflügt werden follte. 

Solche Unterfuhungen, die ſich zunächſt als gerecht zeigen 
tönnten, werden aber überhaupt überflüffig, da dieß fo gewichtig 
gefchienene Wert von Haufe aus mit einem Grundmangel ber 
haftet war und ohne wichtige Folgen bleiben mußte, -ja fogar 
ohne foldhe bleiben ſollte. — Bier mag darüber nur das Wes 
nige bemerkt werden, daf die Landes-Gravamina, die Cahiers 
des doleances, ein bekannter Artikel in den Geſchäften vor— 
maliger Reihsftände gewefen find. Ebenſo bekannt iſt, wie 
wenig von je damit ausgerichtet worden, wie jeder Landtag 
oder Reichstag die vorhergehende Befchwerdenmaffe meift noch 
unerledigt vorfand, und fie mit neuem Stoffe weiter anzujchwels 
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len fuchte, fo daß diefe Moles felbft und die feft gewordene Ge» 
wohnheit, einer Seits der Landflände oder Parlamente, fi) in 
folder weitläufigen, alles Mögliche herbeiziehenden Ausführung 
von Klagen und Beſchwerden nad Pfliht und Gewiſſen zu er⸗ 
gehen, anderer Seits die Gewohnheit der Regierungen, zu 
den Werwilligungen ihrer Stände auch nod eine foldye Moles 
überfchict zu erhalten, beide Theile fo dagegen abgeflumpft und 
abgehärtet hat, daf das Auffegen und Empfangen diefer Schrift 
maffen zur Bedeutung einer Formalität herunterfant. Referent 
erinnert fi irgendwo angeführt gelefen zu haben, daß, als den 
Kommiffarien des Herzogs Karl von Würtemberg von dem 
Reichshofrath in Wien, im Lauf der Procef- Verhandlungen 
dafelbft zwifchen ihm und feinen Landfländen im Jahre 1768, 
die Befchwerdefammlung der Lesteren infinuirt wurde, jene Kom⸗ 
miffarien ungefähr erwiederten, daß der Reichshofrath ſich über 
eine ſolche Maſſe nicht verwundern folle, indem feit mehreren 
hundert Jahren die Verfaſſer der Gravamınum mit ihren Vor⸗ 
gängern darin wetteiferten, fie in der Befchreibung zu übertreffen 
und zu überbieten, und wenn man folhem Ausmalen Glauben 
beimefien wollte, das Land ſchon' ſeit länger als hundert Jahren 
gänzlich hätte ruinirt feyn müſſen. 

Die würtembergifhe Ständeverfammlung, * ein ganz 
anderer Weg, der Weg nicht bloß zu gravaminiren, ſondern an 
Wegſchaffung der Mängel zu arbeiten, durch die königliche Vers 
faffung eröffnet war, zog es vor, da fie in ihr Rechts-Princip 
alt -konftitutioneller Berfahrungsweife feflgerennt war, bloß den 
betretenen Weg, die alte Heerfirafe zu betreten, und die Mafle 
von QDuerelen zufammenzutragen. Denn fie hätte es ihrem 
Gewiſſen entgegen gehalten, felbft zur Abhülfe beizutragen, weil 
fie durch eine werkthätige Arbeit faktifch die Königliche Verfaſ— 
fung anzuerkennen geglaubt hätte. Es ift auch eine leichtere 
Arbeit, eine ſolche Beſchwerdenmaſſe zuſammenzuſchleppen, als 
die konſtitutionellen und legislatoriſchen Dispoſitionen auszuden⸗ 
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fen und auszuarbeiten, wodurd allein dem gründlich abgeholfen 
wird, dem abgeholfen werden kann; cs ift leichter, fi auf die 
erftere Weife, nur zu einem hohlen Gefühle der Pflihterfüllung 
und falfcher Gewifjensbefriedigung aufzufpreizen, als fi auf 
die zweite Art ein mühfameres, aber zugleich befcheideneres und 
reelleres Verdienft zu erwerben. Ein Drud, wie der, der durch 
übermäßiges Hegen des Wilds und die Jagden entflanden, und 
der hart genug gewefen zu ſeyn feheint, ift wohl dazu qualificirt, 
mit bloßem Befchweren abgethan zu werden; denn zur Abhülfe 
bedarf es weiter nichts, als eines königlichen Befehls, das Wild 
vor den Kopf zu fhiefen; — und es erhellt aus den Berhand- 
lungen, daß der König auf die erften Borftelungen der Stände 
darüber no im März (II. Abth. S. 57) diefem Uebel, „als 
deffen Erledigung zunächſt von ihm abhing,” zu fteus 
ern Befehle ertheilt hatte, als die Stände fpäterhin Zweifel 
über die genügfame Wirkfamkeit derfelben hatten, erneuerten fie 
mit Recht ihre Vorftellungen. Indem fie aber audy alles Ans 
dere, was ihnen in der Staatseinrihtung und Staatshaushals 
tung unrecht und ſchädlich ſchien, in Einer Linie mit jenen Ue— 
bein hererzählten und es gleichfalls beim Klagen und Beſchwe— 
ren bewenden liefen; fo fah es aus, als ob fie fi die Abhülfe 
diefer Uebel auch fo vorftellten, daß der König nur Befehl zu 
geben brauche, fie wegzuſchießen. 

Alles Berdienft kann nun etwa jenem AZufammenbringen 
von Gebrechen und Mebelftänden nicht abgefproden werden; es 
macht aber nur den Mangel des zweiten Verdienftes, durch übers 
legte Vorſchläge zu abhelfenden Gefegen wirklich zur Abhülfe 
beizutragen, um fo auffallender. Allein in einer vorberathenden 
Sigung über die erwähnten Aufſätze — vom 26. Juni (Abt. 
VII, ©. 8) wird gar die faubere Bedenklichkeit vorgetragen, 
daß fih das Minifterium auf den Befhwerdenauffag einlaf> 
fen fönnte, — meil es von der Hauptfadhe, d. i der 
Herftellung der altwürtembergifhen Verfaffung, auf jenen ab- 
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Ienten möchte. Hr. Gr. von Walde hatte deßwegen mit dies 
fem Zweifel zugleich auf eine Wendung in der Adreffe ange= 
tragen, wodurd man fi gegen das Einlaffen fihern könne. 
Diefe Wendung und Verwahrung verfidherte dann Hr. Bolley 
darin folgendermaßen angebradt zu haben, „daß die Stände 
fihb durh Unterhbandlungen über einzelne Beſchwerden in 
Erreihung ihres höhern Zwecks, ihrer einzigen Sorge, nicht 
werden flören laffen, aber doch noch durd Worlegung der Be— 
ſchwerden eine heilige Pflicht zu erfüllen haben” — Gollte 
es durh Unterhandlungen feyn, daß die Befchwerden 
behandelt würden, fo. gaben diefe. freilihd Stoff für jahre- 
lange oder vielmehr für endlofe Unterhandlungen, da Fein 
Reihshofrath mehr für deren Beendigung vorhanden war. 
Aber. wollten die Stände fi weder auf legislative Arbeiten, 
nod) auf fogenannte Unterhandlungen, alfo überhaupt nicht ein= 
lafien, wozu jener Ballaft von Beſchwerden? — Sollte es 
dem Minifterium hiermit überlaffen bleiben, ihnen auf feine 
MWeife abzuhelfen? — In der That diente diefer Ballaft zu 
weiter nichts, als daß die Stände, wie fie es nennen, eine he i— 
lige Pflicht erfüllt hatten; die heiligere, aber freilich fau= 
tere Pflicht, durd Legislative Arbeiten die Einleitung einer 
Abhülfe zu mahen, kam nicht zur Sprache. Der König er 
theilte den 21. Juli (X. Abth. S. 14) den einzig möglichen 
Beſcheid, daß er dur die Vorträge feiner Minifterien in den 
Stand gefegt werden müffe, über die angebrachten Beſchwerden 
feine Entſcheidung zu geben. | | 

Unter der Menge von Befchwerden aber betrifft eine im 
Vorbeigehen das, was der Schreibereiunfug genannt wurde. 
Durch die nit zu ermüdenden Erinnerungen des Hrn. von 
Forſtner ift diefer Gegenfland „aus der melancholiſchen Lita- 
nei der Befchwerden” herausgehoben und zu einer ausführlichern 
Beleuchtung gebracht worden, weldhe das Publitum mit einem 
Mürtemberg ganz eigenthümlihen Inftitut, dem-Schreibe- 
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reis Inflitut, bekannt macht, und einen Zuftand von recht⸗ 
licher und moralifcher, wie von intelleftueller Werfumpfung aufs 
thut, der unter Anderem über ein wichtiges Moment, das Ins 
tereffe für das gute alte Recht, Aufſchluß giebt, und um feis 
nes weitgreifenden Einfluffes willen näher zu betradten if. — 
Bereits am 15. Mai trug Hr. von Korfiner den Einfluß, 
den die fogenannten Schreiber auf die Staatsverwaltung haben, 
als eine allgemeine Landplage vor, und zwar fprady er 
es aus, daß die ehemalige würtembergifhe ſtändiſſche Verfaſ— 
fung es ift, in derem Innerſten dieß Uebel feftgewurzelt fey, 
welche den Schreibern „ein weites Feld der Willkür, Be— 
drückung und Beutelſchneiderei einräume“ (Abth. V, 
S. 58). Es wurde nun ein Comité niedergefetzt, zur Verfaſ⸗ 
fung eines Gutachtens mit- Vorfchlägen zur Verbefferung des 
Inftituts. Als im Verlauf von fehs Wochen diefer Gegenftand 
nicht zur Spradhe kam, wiederholte Hr. von Forſtner am 
28. Juni feine Motion; er bemerkte dabei, daß wenn auch 
mandem achtungswerthen Principal von Schreibern der Unfug 
ein Gräuel ſey, ein folder ihm nicht verhindern, und nur im 
Stillen eine Reform wünſchen könne, weil er es nicht wage, 
das HeiligthHum der alten Berfaffung anzutaften, 
wiffend, daß die Uebel tief in ihr gegründet und aufs Innigfte 
mit ihr verwebt if. Er fügt hinzu, daß der Würtemberger fi 
nie (d. h. auch nad Herſtellung der alten Verfaffung, — im 
Gegentheil) in feinem Schidfal erleichtert fühlen werde, fo lange 
dieß Uebel nicht befeitigt fey; daß diefes unerträglih und mehr 
als zureichend if, den gemeinen Mann zur Verzweif— 
lung zu bringen. Er führt als Thatfahe und aus unvers 
werflichen Zeugniſſen an, daß dieſes Uebel zu allen Zeiten die 
fo häufigen Auswanderungen der Altwürtemberger ins Ausland 
bewirkt hat, — Yuswanderungen, die fowohl im größten Flor 
der chemaligen ftändifhen Verfaffung, als zur Regierungs- 
zeit der werfhhiedenften würtembergifchen Regenten Statt gebabt 
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haben. Was konnte, ruft er ferner aus, anders dazu be- 
wegen, als die Berfaffung? Was fprad fih in derfel- 
ben fo unerträglich aus? Was bradte die Dienfhen bei diefer 
Verfaffung in Verzweiflung? Nichts anders als der Drud des 
Schreiberftandes. Und die Verfaffung war es, welche diefen 
Stand berehtigte, den Unterthan zu drangfaliren u. f. f. — 
Er führt, bei fernerer Erneuerung feiner Motion (Abtheilung 
XVI, ©. 84) aus dem Gutachten eines vormaligen würtem— 
bergifhen Regierungs=Präfldenten von Gemmingen, eine 
Stelle an, worin es heift, daß „Würtemberg den traurigen 
Vorzug vor anderen Zändern habe, eine eigene Race von Men— 
fen zu nähren, die man im übrigen Deutſchland feit Dr. 
Fauſt's Zeiten nit mehr kenne, — die Schreiber. Dieß Ge— 
ſchlecht ift, wird fortgefahren, dem arbeitfamen Theile des Volks 
um fo läftiger, als es glei unverfhämt und niederträdhtig ifl,- 
bei einer günfligen Gelegenheit auf die erfien Aemter des Staats 
Anſprüche zu mahen, oder bei einer ungünftigen, der legten 
Klaſſe des Volks feine Nahrung zu entzichen, in allen Fällen 
immer von fremder Arbeit zu leben” — In einer höchſt merk: 
würdigen, detaillirten Eingabe des Oberamts Horb (XIX. Abth. 
S. 26 ff.) lieft man, daß, was jährlid an Screibereiverdien- 
ften bezogen werde, im Durdfihnitte mehr als eine, ja in 
weiteren aktenmäßigen Angaben lieft man, daß es ſechs bis 
fieben Jahresfteuern betrage. 

Eine ſolche Darftellung war nun freilich ſehr contraſtirend 
mit dem Zone der Verſammlung, immer von dem dreihundert- 
jährigen Glüde Würtembergs unter und durch feine ehemalige 
ſtändiſche Verſammlung zu fpreden, und ‚mit der Verfiherung, 
ihre Miederherftefung fey die ganz fimple Abhülfe der fo eben 
zuſammengebrachten Beſchwerden, deren Geſammtmaſſe viels 
mehr von dieſer einzigen Landplage überwogen zu werden ſchei— 
nen muß. Noch mehr contraſtirt jene Darſtellung mit dem Ei— 
fer, den wir für das alte Recht bei der Verſammlung ſehen, 
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von deren Mitgliedern ein Theil felbft, und darunter von den 
Korpphäen, wie Hr. Bolley, Principalen in der Schreib- 
Dynaftie waren, die meiften anderen Deputirten aber über— 
haupt nad) ihrem Stande Brüder, Söhne oder fonft Berwandte 
in diefer Klaffe haben, und für ihre Söhne und Verwandte 
das Recht auf die Theilhaftigkeit an den Wortheilen diefer 
„Zandplage” wünſchen konnten. Die Verſammlung war jedod) 
in diefen Gegenfiand eingegangen, und hatte dafür ein Comite, 
wie angegeben, ernannt. Wundern wird man fid) aber, oder 
wenn man will, auh nicht wundern, wenn man die Saum: 
feligkeit ficht, mit welder diefer Gegenftand behandelt wurde. 
Auch auf die zweite Motion des Hrn. von Forſtner erfolgte 
nur eine Aufforderung an das Comite zur Beſchleunigung fei- 
ner Arbeit. Nach der auf die Vertagung am 27. Juli wieder 
erfolgten Zufammenfunft der Verfammlung am 16. Dktober 
verlautete nichts weiter don diefer Sache; Hr. v. F. lief nicht 
ab, am 5. December den Gegenfland wieder zu erweden; andere 
neuwürtembergiſche Deputirte ſchloſſen ihre Stimmen an. — 


Wenn eine Eingabe von zwei Amtſchreibern (gegen deren einen - 


gleich nachher fehr dringende Klagen Abth. XIX, ©. 27 eins 
‚tommen), die Berfammlung um eine Verbefferung der Verſor— 
gung diefes Standes bittet, als welcher, wie fie verſichern, durch 
feine Einrihtung ſchon feit Jahrhunderten den wohlthä- 
tigften Einfluß auf den Staat und feine Glieder vor ande- 
ven Zändern gehabt habe (Abth. XVII, ©. 27); — fo be> 
fagten dagegen andere immer mehr einfommende Petitionen, 
von denen viele ungedrudt blieben, und zwar als die allgemeine 
Stimme von Neuwürtemberg (Abth. XVII, ©. 95 ff.), daf 
wenn von Landesbefchwerden und Bedrüdungen die Rede ſey, 
die Schreiber zuvörderfi genannt werden;müffen, — ſie fügten 
dazu die Belege, welde dieß fattfam erhärteten, — daß die 
Verfammlung auf Einrichtungen bedacht feyn möge, wodurd) 
der Schreiberftand abgehalten werde, Zag und Naht darauf 
Bermiichte Schriften, e 1». 
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zu ſinnen, den Bürger zu brandſchatzen, — und ſein 
Aufkommen auf den Untergang des Unterthans zu gründen.“ 
In allen dieſen Eingaben ſind die grellſten Fakta angeführt, 
und die ſtärkſten Ausdrücke gegen dieſe Unterdrückung ges 
braucht. — Um die Zeit, als dieſe Bitten um Hülfe ges 
gen diefes Ausfaugen, Prellen und Brandfchagen, einliefen, 
war die Betreibung von Remonftrationen gegen ein königliches 
Steuer » Erekutionsreftript von der Mitte Januars 1816 wegen 
der Zahresfieuer von 1818 eine Hauptbefhäftigung der Stände- 
verfammlung. Die Klagen über die unerträgliche, zur Berzweif: 
lung treibende Landplage und Vrandſchatzung durd die Schrei- 
berei, und der Eifer der Landflände um eine Milderung der 
Abgaben an den Staat, gehen einander parallel; die Klage der 
Stände fcheint alfo fat die zu feyn, daß die Beitreibung der 
Steuern für den Staatszwed ein Hindernif für die Schreiberei 
werde, die Jahresfteuern, welche fie den Unterthanen auflegte, 
einzutreiben. — Am 24, April 1816, als feit bald einem 
Jahre noch immer nichts im diefer Sache gefchehen war, er- 
neuerte Hr. v. F. bei der Verfammlung abermals in einem 
(nit abgedrudten) Aufſatze ſeine Erinnerung daran. Dennoch 
iſt nach mehr als einem Jahre — (obgleich die Stände zur 
Zuſammenſchleppung ihrer auf alle Zweige des Staatsdienſtes 
ſich erſtreckenden Beſchwerden nur etliche Wochen gebraucht hat- 
ten) — die eigentliche Relation des gegen den Schreiberunfug 
niedergeſetzten Comites und des damit beauftragten Referenten, 
worin die AZufammenftellung der bezüglihen Befchwerden ver- 
beißen worden war, — gar nicht zu Stande und zum Bor: 
fhein gefommen (XXI. Abth. S. 7, XXV. Abth. Anh. S. 54). 
Mas erfchienen ift, ift eine als Anhang der 23. Abtheilung auf 
192 Seiten befonders abgedrudte Begutachtung des Konfulen» 
ten Griefinger. Diefe war vom 11. Juni an in mehreren 
Sigungen ffüdweife nah Gelegenheit bis zum 15. Juli 
fort vorgelefen worden. Alsdann ift außer einer Bemerkung 
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des Hrn. Dr. Weishaar am 6. Auguſt gegen eine in der vors 
bergehenden Sigung gemachte Motion, nun eine Reform des 
Schreiberwefens wirklid vorzunehmen, (von welcher Motion man 
aber im Prototoll von der vorherigen Sigung nichts findet), 
und außer einigen fonfligen ganz einzelnen Bemerkungen, von 
der VBerfammlung bis nahe vor ihrem Schluffe in diefer wichtis 
gen Angelegenheit nichts mehr gefchehen. 

Das weitläufige Gutadhten des Hrn. Konfulenten Griefins - 
ger giebt gleih Anfangs an, daß der Hr. Verfaffer ſich ent- 
balte, das traurige Gemälde aller „der fehreienden und beinahe 
unglaublichen Thatſachen zu entwerfen, die fih in den bei 
den Ständen eingegangenen Petitionen und Yuffägen über das 
Sthreiberei= Inftitut aufgehäuft haben, weil ein anderes Mit- 
glied diefe Arbeit übernommen habe,“ — eine Arbeit, die, wie 
gefagt, nicht an das Tageslicht gebracht worden iſt. Aber jenes 
Gutachten, nebſt den wenigen abgedrudten Petitionen, enthält 
Immer noch genug, daß daraus die in der That „außerordent⸗ 
liche und faft unglaublihe” Natur diefes fo berühmten würtems 
bergiſchen Inftituts und fein Verhältniß zur fländifchen Vers 
foffung näher hervorgehen kann. Indem der Hr. Verf. zuerft 
gefchichtlich zu Werke geht, kommt er beim Amte der Geridhts- 
freiber, weil es fehr alt ifl, auf die alten würtembergifchen 
Gerichte zu reden und giebt feine Anſicht und Beurtheilung 
derfelben, von der fih Referent nicht enthalten kann, Einiges 
zuvörderft auszuheben, che er an die Schreiberei felbft kommt. 
Der Hr. Verf. führt aus Kanzler Naucler’s, der zu Ende 
des XV. Jahrhunderts lebte, Chronogr. gener. Folgendes über 
die Verfaffung diefer Gerichte an: 

In singulis urbibus, oppidis et villis duodecim viri, 
vitae integritate ac honestate praecipui, eligun- 
tur in judices, nullo habito respectu, an sciant literas, 
nee non, qui munus judicum necessario subeunt, licet 


remunerationem seu mercedem nullam habeant, 
21* 
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propter honorem. Sed pro bono communi, suis post- 
habitis negotiis, statutis diebus judiciis imtendunt, jurant- 
que singuli, se facturos secandum quod eis visum 
fuerit justius ac melius, et praesente magistratu 
loci causas audiunt, partibusque ad satietatem auditis sen- 
tentiam dieunt, non ut leges censent (nämlid wie es 
vorher heißt — leges imperatorum), quorum nullam notitiam 
habent, sed prouti ratio et consuetudo judiciorum 
dietat. — Enthält aber ratio und consuetudo judiciorum, 
das Gewohnheitsrecht, die coutumes, keine Gefege? — Die 
Einführung der ausländifhen Rechte führte auch gelehrte Kon- 
fulenten bei den Gerichten ein, und diefe Gewohnheit vollends 
brachte jene aus ebenbürtigen Männern von ausgezeichneter 
Rehtfhaffenheit, die nicht für Geld, fondern für die 
Ehre Recht fpradhen, beftehenden Gerichte zu der Nullität her- 
unter, welde ihr Aufheben zulegt fogar für nothwendig er— 
bliden ließ. 
Jene ſchöne Darftellung Naucler's nennt aber der Hr. Ver: 
faffer eine mit den lebhafteſten Farben gemachte Schilderung 
der Unwiſſenheit der damaligen würtembergifhen Gerichte, 
und fährt aus fi fort: „In Gerichten, wo Richter faßen, wie 
fo eben befchricben worden, denen dann auch die vielen (viel 
gewiß!) vernünftigen Ausdehnungen und Einfhräntungen 
der Gefege ganz unbefannt waren, deren Menge heut zu Tage 
alle Nicht-Juriſten“ (was die Mitglieder der Gefchwor: 
nengerichte in England und Frankreich nod jest find, — einer 
Inftitution, die in diefen Ländern als das Palladium der Frei— 
heit betrachtet wird —) „aufer Stand fest, verworrene Rechts— 
bändel zu entfcheiden — in ſolchen Gerichten konnte das Haupt- 
gefchäft der Gerichtsfchreiber nur beftehen im Niederfchreiben 
der thörichten und abgefhmadten Urtheile unwiſſen— 
der.Richter eines barbariſchen Zeitalters.” — Dean flieht, 
daß von ſolchen Anfichten eines jurififchen Mitglieds einer dent 
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fhen Ständeverfammlung die Wiedererwedung berrlidher deut— 
fiher Alterthümlichkeit, acht nationaler Inftitute nicht zu erwar— 
ten if. — Der Triumph des neuen Rechts, „der neuen und 
muthigen Wlpiane und die Niederlagen der würtembergifchen 
Richter” find S. 31 noch weiter ausgeführt: „Das alte deutfdhe 
Recht und die alten deutfchen Gewohnheiten laffen ſich natürlich, 
heißt es, mit dem römifchen Recht in Leine Vergleichung ſetzen; 
die Aibernheit roher und ungebildeter Köpfe eines fin- 
fiern Zeitalters muß neben der Weisheit der größten und erha— 
benften Rechtsgelehrten des alten Roms und der ganzen 
Welt einen fonderbaren Kontraft bilden, ja ganz und gar 
lächerlih und verähtlich werden” u. f. f. Iſt dieß der 
Geift deutſcher Volksthümlichkeit, den wir in ſolchem Tone 
geehrt und lebendig fehen? Mit Hohn wird ferner angeführt, 
daß der Landtag vom Jahre 1515, fo wie mehrere folgende, 
bittere Beſchwerden geführt über die Gelehrten, die merklich 
bei allen Gerichten, .durd) das ganze Land, mit ihren Handlun⸗ 
gen einbreden, fo daß jest Einer, dem Rechtens Noth thue, 
mit zchn Gulden nicht davon Tomme, obgleih er vor zwolf 
Jahren wit zehn Schillingen die Sache gar gerichtet hätte, und 
wenn hier kein Einſehen geſchehe, ſo müſſe man in jegliches 
Dorf mit der Zeit einen oder zwei Doktoren ſetzen, welche Recht 
ſprechen.“ Vergebliche Beſchwerden, denn „der Tod ſey einmal 
den alten deutſchen Gewohnheiten geſchworen geweſen.“ 
Ein oder zwei Doktoren find zwar nicht' in jedes würtember- 
gifche Dorf getommen, aber dafür die Schreiber; und es würde 
unnütz ſeyn, zu unterfuchen, ob bei diefen gleichfalls nicht alten 
deutfhen Gewohnheiten die Bürger gewonnen haben. 

Diefe Schreiber nun, um die es bier eigentlich zu thun 
ift, definirt Hr. Konfulent Griefinger als juriftifche und kamera— 
liſtiſche Praktiker, und fest das Eigenthümliche der würtember- 
gifhen Schreiber darin; daß fie folhe bloß unfludierte 

Praktiker feyen. Daß dief aber in anderen Ländern, näms 
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lic) ‚bis zu einem gewiffen Umfange, derfelbe Fall ift, ift cine 

befannte und natürlide Sade, da zu einem großen Theile 
der Schreibereis funktionen eine Univerfitäts- Bildung nicht ers 
fordert wird, Das Eigenthümlihe des würtembergifhen Schrei⸗ 
berei⸗Inſtituts zeigt ſich aber nach dieſem Gutachten und den 
Petitionen in etwas ganz Anderem zu liegen. Es geht dars 
aus hervor, daß für jeden Amtsbezirt ein Stadts oder 
Amtsſchreiber vorhanden ift (für die größeren Städte näm⸗ 
lich aud ein befonderer Stadtfehreiber, und dann für den übris 
gen Bezirk, der das Amt heißt, wieder ein befonderer Amts» 
fihreiber ), welder das Monopol hat, Alles, was in diefem 
Bezirk Gerichtlihes und Amtliches zu rehnen und zu fhreis 
ben ift, fhreiben zu laffen. — Daß Dberamteien, das 
heißt Juftiz= und PolizeisAemter, die Kamerals Berwaltungen, 
Forſtämter, gleichfalls Schreiber als Gehülfen hatten, ift ein für 
ihre Geſchäfte au in anderen Ländern nothwendiger Umſtand. 
In diefer Rückſicht kann nur dief als Würtemberg eigenthüms 
lich angefehen werden, daß unter ſolchen Gehülfen feine aus der 
Klaffe ſtudirter Juriften, Kameraliften oder Forſtmänner genoms 
mene ſich befinden, fondern alle Gehülfen fi nur durd die 
Routine bilden, und nicht dazu beftimmt find, felbft dereinft ein 
Amt, in defien Gefchäften fie arbeiten, zu befleiden. In den 
Befis der Forſtämter ift längft der Adel gefegt worden; der 
bürgerlihe Gehülfe ift dadurch ſchon von der Fähigkeit ausge 
fchloffen, zu einem ſolchen Amte zu afpiriren. In Anfehung der 
ſtudierten Juriften ift es nicht der Tall, daß ihnen zur Bedins 
gung der Anflellung bei einem Amte gemacht wird, fi nad) 
Vollendung der Univerfitäts- Studien die praktiſche Gefhid- 
lichkeit hierzu durd eine Praxis von einem oder etlichen Jahr 
ven bei eimem Beamten zu erwerben; welche Worbereitung in 
anderen Staaten ein gefeglihes Erfordernif if. Es iſt im 
Gutachten mehrfad davon die Rede, daß die fiudierten Jus 
riften fi viel zu vornchm dünten, als Gehülfen bei einem 
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Beamten einzutreten. — Eine bei der Ständeverfammlung ein> 
gegebene Petition der Stadt Urach enthält die Befchwerde, daf 
der — übermäßig große — Bezirk des dort ehemals feinen Sit 
habenden Oberamts verringert worden; unter Andern ift der 
faubere Gedanke geäufert, daß die ehemaligen vielen kleineren 
Dberämter den Nugen gehabt, den in Gefhäften unerfahrenen 
fiudierten Juriften zur Borbereitungsbildung zu dienen, 
für was? — für die Verfehung ausgedehnterer Dberamtsbe- 
zirte! Als 0b der Unterſchied nicht bloß die Quantität der Ge- 
ſchäfte beträfe; der Qualität nad find fie dirfelden. Die den 
kleineren Umtsbezirten angehörigen Bürger wären nad) jenem 
Einfall nur darum die animae viles, an denen der unerfahrne 
Angeftellte fi zum Beamten bilden follte, weil fie zu einem 
geographifch kleinern Bezirke gehören. — Weil nun aud) die 
jenige jueidifche Praris, welche anderwärts von fludierten Ju— 
riften zu ihrer Vorbereitungsbildung für ein Amt, unter Auffücht 
und Anleitung eines wirklihen Beamten verfehen wird, ganz 
den Schreibern anheimfällt; fo erhellt die Wichtigkeit der Letz— 
teren fowohl im Berhältniffe zu einem unerfahrenen Vorgefeß- 
ten, als au für fh, indem der fludierte, auch die Polizeis 
Gewalt und Zweige der adminifirativen Gewalt mit gericht: 
licher im ſich vereinigende Vorgefegte eines Amtes von 20,000 
Seelen und mehr nur Schreiber zu Gehülfen hat. 

Die Haupt-Parthie im Gemälde des Jnftitutes oder Uns» 
fugs (denn der Schreibereiunfug erfcheint in den Vorträgen und 
Petitionen gleihfam als ein techniſcher und anerkannter Aus 
drud für das Schreiberei- Inflitut) ift aber jenes Monopol, 
das den Stadt- und Amtsfchreibern zugerheilt if. Um 
daffelbe zu exrercieren, halten fie nad Bedarf 10, 20 Screib- 
Subjekte, welde fie Tpeils bei fih im Mittelpuntt behals 
ten, Theils in die Flecken und Dörfer ausſchicken, um zu fchreis 
ben. Ein Detail der Gefchäfte, die fie zu fchreiben haben, 
muß im Gutachten felbft nacgelefen werden. Außer den Ges 
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fehäften der Steuer: Repartition, des Schreibens von Steuer: 
zetteln, Steuerempfangbüdern, der Beftimmung des fteuerbaren 
Vermögens jedes- einzelnen Bürgers, der Bemerkung der Ber: 
änderungen durch Verkauf der Häufer, Güter, Heirathen u. f. f., 
dann ebenfo der Repartition der Kommunial- Yusgaben des fo- 
genannten Stadt- und Amtsfhadens *) find vornehmlich 
zweierlei Gegenflände auszuzeichnen, in denen der Drud und 
Unfug der Schreiberei feinen vornehmften Sig zu haben feheint. 
Erftens haben fie die Akte der nicht flreitigen Gerichtsbarkeit, 
Verträge, Heiraths-Pakte, insbefondere die Teftamente, Zubrin⸗ 
gens-Inventare, d. i. des Vermögens eines neuen Ehepaars, 
Verlaſſenſchafts⸗Gantinventare, Erbſchaftstheilungen und dergl. 
zu fertigen. Ueber die letzteren Gegenſtände heißt es z. B. am 
angeführten Orte S. 65: Bei faſt allen Erbſchaftstheilungen 
findet ſich nicht fo vieles Geld, als die Schreibgebühren betras 
gen; es wird alfo das beſte Stüd Gut, um baares Geld zu 
‚betommen, öffentlich verkauft; bei Reuverheiratheten geht es 
nicht beſſer; entweder zehren die InvertursKoften ihr weniges 
im ledigen Stande fauer erfpartes Geld auf, oder fie müſſen 
ſchon zum Anfange Schulden machen oder ein Stüd Gut ver 
kaufen u. f. f., und als die Folge von folden Proceduren wird 
die. allgemeine Verarmung der untern Volks-Klaſſe angegeben. 
Ein unverheirathetes Ehepaar 3. B. kann aljo das Inventar, 
dag nad) den dafigen Geſetzen aufzunehmen: ift, nicht felbft aufs 
fegen, oder beliebig, von wen es ſey, fehreiben und dann ges 
richtlich beftätigen laffen, fondern der Schreib- Monopolift nur 
"Tann dieß verrichten; und mit welcher Weitläufigkeit und Koften 
er überhaupt feine Arbeiten ausfertigt, davon wird ſogleich die 
Rede ſeyn. — Einſtimmig find in den Petitionen und fonftis 
gen Angaben die Klagen ſowohl über die Natur der geſetzlichen 


*) Nach diefer Terminologie hiege z. B. auch die Erbauung einer 
neuen Brücke, eines Rathhauſes u, ſ. f. ein Schade u. 
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Dispofltionen felbft, weldhe eine endlofe Schreiberei und unfäg- 
liche Koften nad) fi ziehen, als über die Prellereien und den 
Unfug, der das gefeglih Erlaubte verdoppelt, verzehnfacht. — 
Die andere weiter bemerkenswerthe Befhäftigung der Schrei: 
ber ift die Fertigung der Bürgermeiſter-, d. i. der Kommuns 
‚und anderer hierher gehörigen Rechnungen, alsdann der Armen 
Kaffen=, Heiligene, Almoſen-, Spitale und Pflegrechnungen, 
überhaupt der Rechnungen über. die Armen» und Kirden- Fonds; 
— auferdem daß fie auch die Probation, Revifion der Kom⸗ 
mun= und Bormundfhaftsrehnungen haben. — Hierbei kommt 
nun der ganz eigenthümlidhe Umſtand zum Vorfchein, daß jene 
Bürgermeifter und Adminiftratoren, von fonfligem Gemeindever- 
mögen, Armen-Fonds u. f. f. die Rechnungen über die Ver— 
waltung ihrer Kaffen nicht felbft ftellen, oder privatim für diefes 
Geſchäft zu forgen haben, fondern daffelbe in der Schreib» 
Fabrik des Amtsſchreibers beforgen laſſen müffen. Die Koften 
werden der Gemeinde aufgerechhnet, und bier ift der Name Amts» 
. Schaden, unter den fie gehören, wohl ganz paffend. 

Mas vorerfi die Seite diefer Koften betrifft, die den Ges 
meinden dadurch erwachſen, fo find grelle Beifpiele davon ans 
geführt, 3. DB. daß einer neuwürtembergifhen Gemeine die 
Koften. der Rechnungsfertigung, weldye früher 1 FI. 30 Kr. mach⸗ 
ten, nun durch die neueingeführte altwürtembergifhe Schreibe: 
reis Methode fih auf 50 Fl. erhöhten; einem - Weiler, der we⸗ 
gen Mangels an Revenuen früher Feiner Rechnung‘ bedurfte, 
wußte die Kunft doch jegt eine zu machen, die fih auf 56 Fl. 
20 Kt. belief (Abth. XVII, S. 99 f). Diefe und eine Dienge 
‚anderer Beifpiele wären luftig zu lefen, wenn fie nicht zugleich 
zu unerhörte, zu infame Prellereien wären; nur noch ein Fall: 
Die Kommun:Rehnungs- Alten. von einem Orte Mögglin- 
gen wurden vom Stadtfchreiber einer Reihe von Schreibern 
nad) einander zur Fertigung gegeben; diefen zufammen, deren 
feiner ein Wort an der Rechnung gefhrieben hat, mußte Die 
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Kommune für Akten⸗ Lefen und Einſtudieren den Betrag von 
900 Fl., ſage neunhundert Gulden, bezahlen; der eine ging da— 
bin, der andere dorthin weiter; fo viel Foftete die Rechnung, ehe 
eine Zeile an ihr gefchrieben war, und dem, der fie zulegt wirk⸗ 
lid machte, mußte feine Mühe freilihd mit Recht wieder für's 
Ganze bezahlt werden. — Eine der auffallendften Klagen unter 
den von der Ständeverfammlung zufammengeftellten Landesbes 
fhwerden bildet die zum Theil fo beträchtliche Vergrößerung 
der Adminiftrationg= Koflen des Vermögens der Gemeinden, der 
Armen-Fonds u. f. f.; die Stände fehreiben das Uebel dem 
Aufheben der alten Verfaffung zu. Aus den Angaben über das 
Schreiberei=- Inftitut erhellt aber, daß diefe Klagen befonders in 
den nen binzugefommenen Landestheilen erhoben worden find, 
und auch die abgedrudten detaillirten Gemeinderechnungen zeis 
gen, daß gerade die Einführung diefes altwürtembergifhen Uns 
fugs es if, welde eine enorme Vergrößerung der Adminiſtra⸗ 
tions⸗Koſten verurſachte. Es könnte noch Vieles angeführt 
werden, von den unerlaubten Anrechnungen, der Weitläufigkeit 
der Rechnungen (unter Andern werden 3. B. in den in duplo 
oder triplo zu fertigenden Kommun-Armen-Fondss und ander 
sen dergleichen Rechnungen, felbft die Zettel der Handwerksleute 
wieder in extenso, und zwar auch in duplo und triplo infes 
rirt) und dergleichen. — Mit diefer Prattit, fowohl anf recht⸗ 
mäßige als unrechtmäßige Weife die Bürger auszufaugen, hängt 
alsdann das grelle Gemälde zufammen, das von den Sitten des 
Shhreiberfiandes, der Unwiffenheit, Rohheit, Plumpheit, Arroganz 
u. f. f. defielben gemadt wird; am angef. Orte S. 9 ff. Es 
beißt S. 40 ebendafelbfi, „daß diefer Stand zu keiner Zeit in 
Mürtemberg geachtet worden fey; in der Hochachtung, die man 
von Zeit zu Zeit mit fo vielem Rechte einzelnen Individuen 
defielben erzeugte, lag ſtillſchweigend die Geringfhäsung des 
Standes im Ganzen, weil ausgezeichnete Schreiber flets eine 
große Seltenheit waren.“ Die green Farben, die man übris 
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gens gleih in dem erflen Kapitel diefes Gutachtens lieft, find 
nicht fowohl von dem Verfaſſer gerieben, fondern nur ein Zus 
fammentrag aus den Schriften, welde über jenen Stand von 
anderen älteren und neueren Schriftſtellern erfchienen find, 
und ein einflimmiges Zeugniß geben; — fogar find darunter 
einige Berfaffer, die diefem Stande felbft angehörten und ihn 
am beften ennen muften. Man kann nicht wohl etwas Härs 
teres von einer Menfchen= Klaffe fagen, als diefe Schilderungen 
enthalten. 

Eingreifender aber noch als alles diefes ift der Umftand, 
dag an.den Principal, den Stadt- und Amtsfchreiber, dies 
felbe Summe, welde feine ausgeſchickten Schreiber für ihre 
Arbeiten nah ihren Aufrechnungen verdienen oder erpreffen, bes 
zahlt werden muß. Hiermit tritt alfo nun eine eigenthümliche 
Art von Berhältnig ein. Nicht nur hat der Principal das 
Monopol des Schreibens in feinem Bezirk, fondern an ihn, 
welcher der Auffeher über die Handlungen feiner Lntergebenen 
feyn fol, muß, nicht für eine feiner Seits geleiftete Arbeit, fons 
dern gleihfam als an den Dynaſten, wieder ebendaffelbe entrich⸗ 
tet werden, was feine Schreiber für ſich erarbeiten, und über 
defien Iebertreibung ſchon fo fehr Klage geführt wird. Diefe 
Abgabe an den Stadt= oder Amtsfihreiber ift unabhängig von 
den herrſchaftlichen Zaren, die noch auf folhe Schriften gelegt 
find, und fällt in feine Privatkaſſe. Es heißt hierüber mit Recht 
S. 137 am angeführten Drte: „Daß die Schreiber immer die 
Geldmacher der Stadt» und Amtsſchreiber find, daß diefe bei 
jeder illegalen und übertriebenen Anrehnung und Weitläufigkeit 
ihres Untergebenen immer nur gewinnen, — ſchlechter als diefe 
Einrichtung: läßt fich nichts erfinnen.” — Der Gedante eines 
Dynaſten- oder Lehensverhältniffes, nad welchem der Stadt: 
und Amtsfchreiber von den Bürgern, gleihfam als von Untertha- 
nen oder Schreibholden, wie' man fie nennen könnte, Gefälle 
erhebt, erfcheint völlig ausgebildet in dem Fall, der an genannt, 
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Drte S. 57 angeführt wird. Ein Amtsfchreiber rechnete im 
verfloffenen Jahre einem Pächter, der einen verflorbenen Bruder, 
einen Fatholifchen Pfarrer, zu beerben, und Dispenfation von 
der Inventur und Theilung erhalten hatte, die Summe von 
200 Fl. an, weil er, durd die Dispenfation, um feine Theis 
lungsgebühren nicht kommen könne. Es ift dafelbft weiter an- 
geführt, daß der Erbe auch die Summe wirklich bezahlte, und 
der Amtsfchreiber fie einftrih, ohne eine Feder angefegt zu ha- 
ben; und es ift ferner nicht bemerkt, daß diefe Erpreſſung Wie- 
dererfas und AZucthaus= oder andere Strafe zur Folge gehabt 
habe. Schuldigkeiten, welde aus dem Feudal-Verhältniß here 
rühren, enthalten doch noch Theils ein Recht des Lehensheren 
an Grund und Boden, Theils die Pfliht des Schutzes feiner 
Bafallen. Auch von’ folden Bedingungen find aber jene Ges 
bühren frei, welde -der Stadt= und Amtsfchreiber bezieht. — 
Wenn die würtembergifhen Bürger wirklich mit diefer Schreib- 
hörigkeit oder Schreibleibeigenfhaft behaftet find, — wie es 
de facto der Fall ſcheint, — und die Landflände nicht wohl in 
Abrede feyn Finnen, fo wäre es wenigftens zwedmäßiger, wie 
auch) gerechter, dem Staate den Bortheil diefer Unterthänigkeit 
zuzuwenden, und in deſſen Ramen dieſes Monopol zu verpach— 
ten, *) ſtatt daß jene Gefälle, ohne Bezahlung für eine Arbeit 
zu feyn, nur in den Beutel von Privat» Perfonen fallen, von 
welchen manche fi dadurd, wie es am ang. Orte ©. 111 heift, 
fo gut wie ein öfterreichifcher und franzöfifcher Biſchof ftehen. 
Mie erwähnt, mahen die Bürgermeifter, und auch an 
dere Gemeindevorficher, Verwalter der Armen-Fonds und der 


— — 


*) S. 64 am ang. Orte wird angefuͤhrt, daß „der Herzog Karl im 
Fahre 1760 den uͤbermaͤßigen Schreiberverdienſt der Stadt- uud Amts⸗ 
ſchreiber zum Vorwande gebrauchte, um dieſe zu einem gezwungenen Ans 
ſehen von 50,000 Fl. an die Kriegs-Kaſſe zu noͤthigen.“ — Jener Vor—⸗ 
wand liege ſich wenigſtens als ein ebenſo guter Grund, und dieſe despos 
tifhe Handlung leicht als gerade fo gerecht betrachten, wie jene Lehens— 
Gefälle und Bezüge der Stadts und Amtsfchreiber ſelbſt. 
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gleihen, die Rechnungen über ihre Verwaltung nicht felbft, 
fondern dem privilegirten Schreiber ficht diefes Geſchäft zu. 
Es ift ſchon wichtig, daß jene Kommunal» Beamten und Stif- 
tungsverwalter durch ſolche Einrichtung in legitimer Unfähig- 
feit gehalten werden. Aber von bedeutenderem Gewicht als die- 
fer Umſtand und felbft als der vorhin betrachtete Koftenaufwand, 
der den Gemeinden und den anderen Fonds hieraus erwächſt, 
iſt die Abhängigkeit, in welche damit die ſämmtlichen 
Gemeindevorſteher eines Bezirks von dem Stadt- und Amts- 
ſchreiber geſetzt ſind. Ueber dieſe in den Staats-Organismus 
weiter eingreifende Seite findet ſich XVIII. Abth. S. 97 eine 
Schilderung in einer Petition von Gmünd, welche das Un— 
geheuer des Schreibereiweſens nad feinen verfhiedenen Jweigen 
mit amtlichen Belegen darftellt; *) über den Zweig, von dem hier 
die Rede ift, heißt e8: „Bei Kommun- Rechnungen bemeiftert 
fih der Schreiber aller Papiere des Journals, der Beilagen 
und Quittungen des fogenannten Rechners, ohne fpeciellen Leg⸗ 
fhein dafür zu geben. Bon diefem Augenblide an ift der Bür- 
germeifter fein Sklave; er hat den legten ruhigen Schlaf ge— 
than, denn der Gedanke, feinen Kredit, Ehre und guten Namen 
einem fremden unbefannten Menſchen überantwortet zu wiffen, 
quält ihn unabläffig. Mancher Schreiber läßt ſich gleich Abſchlags⸗ 
zahlungen machen, wandert damit in eine andere Gegend des 
Reichs. Wird endlich das Geſchäft von einem der Nachfolger 
begonnen, ſo nimmt die Leidens-Periode des Rechners ihren 
Anfung, er hat unpaſſirliche Ausgaben gemacht, es fehlen Quit— 
tungen, es zeigt ſich ein bedeutendes Deficit; die Ausſicht des 
Rechners iſt die Feſtung oder das Zuchthaus. Iſt nun der ſich 
ſchuldlos Bewußte auf dieſem Punkte der Verzweiflung, fo wird, 


*) Man erſtaunt über dag dafelbft ausführlich angegebene Detail 
von dem Ausfaugen der Gemeinden durch das Schreibereiwefen; es finden 
ſich darunter die Berechnungen von Ortfchaften, in welden die Schreibes 
reifoften fi) auf 65 und 7 Steuern belaufen. 
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nachdem die zweddienlihen Mittel eingefchlagen worden, wieder 
eingelentt; die Quittungen wieder gefunden oder gemacht u. 
f. f. Der Rechner, nebft den dabei vorfommenden Figuren oder 
Urkundsperfonen, unterſchreibt feine ihm ganz unverfländliche 
Rechnung, und begreift ebenfo wenig, wie bei dem früher ihm 
angefähuldigten Deflcit, daß ihm nun am Ende cin Guthaben 
zukomme.“ 

Unter ſolcher Gewalt ſtehen alfo die Gemeindevorſtände, 
unter folder Gewalt ficht das Bolt! „Mein Bolt, deine 
Führer betrügen dih!” wenn fie vom guten alten Rechte 
fpreden, — möchte man mit dem Propheten ausrufen. Aber 
fo gewiß man jene Schilderung, was das Perſönliche be= 
trifft, nicht für allgemein halten wird, ebenſo gewiß gebt 
nicht aus den Perſönlichkeiten, fondern aus folden Einrihtun- 
gen die nothwendige Abhängigkeit der Gemeindevorftände, der 
Gemeinden, und mit dem oben erwähnten weitern Gefchäfts- 
Reſſort der Schreiberei zufammengenommen, aud die der ein- 
zelnen Bürger, von den Stadt- und Anitsfchreibern hervor. 
Jene Gemeindevorftände erwählten ehemals die Landtags = De- 
putirten allein, und von den Dlitgliedern der Ausfchüffe war der 
größere Theil aus der Klaffe der Schreiber. In dem Grief. 
Gutachten S. 72 heißt es: „Die Verbeſſerung oder gar die 
Umſchmelzung des Schreiber Inflituts mußte, troß der oft ge⸗ 
fühlten und gerügten Gebrechen deffelben, in den ftändifchen Re- 
präfentanten, die ja meiftens ſelbſt Schreiber waren, oder auf 
die wenigftens Schreiber Einfluß hatten, darum immer die 
größten MWiderfacher finden, weil jede Hauptverbefferung init ih⸗ 
rem Intereſſe im offenbarften Widerſpruche ftand.” — Hiermit 
ift Alles gefagt. Was aber als ein waren, hatten, als ein 
Vergangenes von den früheren Landtagen und landſtändiſchen 
Ausfchüffen erſcheint, war es nicht ein Verhältniß, war es nicht 
die Geſchichte dieſer Ständeverfammlung felbft? hat fie etwas 
MWirkfames dafür gethan, um folden YAugios- Stall wegzu- 
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fhwemmen? hätte fle nicht in ihre eigenen Eingeweide gewüthet? 
Haben die immer wiederholten Bemühungen des Hrn. v. Forſt⸗ 
ner, der fich durch ihre Zögerungen nicht: ermüden ließ, es durd- 
fegen können, daß nah Jahr und Tag auch nur eine Rela- 
tion des Comité's zu Stunde gekommen, vielmeniger daß eine 
Deliberation, oder gar ein — in die Sache eingegangen 
wäre. *) 

Charatteriftifh ift es, daß die Klagen und Beſchwerden 
faft nur aus Neuwürtemberg kamen, als ob Altwürtemberg im 
ſolchem Zuſtand aktiv und paſſiv fo befangen gewefen wäre, 
daß es Fein Bewußtſeyn und Empfindung oder vielmehr nur die 
der refignivenden Verzweiflung auf der einen Seite, und auf der 
andern nur ein in den guten, alten, garantirten Rechten völ⸗ 
lig geſichertes privilegirtes Gewiſſen gehabt hätte! — Hierzu 
mochte das Seinige beigetragen haben, daß die altwürtembergi— 
ſchen Schreiber, die man als im Fache erfahrene Männer in 
dem neuen Gebiet vorzugsweiſe gebrauchte, daſelbſt wie in ei⸗ 
nem. eroberten Lande ärger hauften, als daheim. Aber fchlecht 
empfohlen ſich fo die Gefchäftsleute, die in der Gewohnheit des 
altwürtembergifchen Rechts und diefer fo gepriefenen Verfaſſung 
erwachſen und gebildet waren, und ebenfo fchlecht empfahlen fie 
dieß alte Recht und diefe alte Verfaſſung. 

Dem Minifterium aber könnte man einen Vorwurf daraus 
machen, eine Ständeverfammlung, deren Elemente es kennen 
mußte, zufammengerufen, und nicht vielmehr dem Könige gerathen 
zu haben, noch zu den Veränderungen, die er in den oberen 
Stodwerten des Staats vorgenommen hatte, diefe vorher hinzu- 
zufegen, daß er die Regeneration des unfeligen Verfaſſungszu— 
ſtandes der allgemeinen Volksmaſſe bewerkftelligte. So lange 
diefe Würtemberg eigenthümliche, bürgerliche Ariftofratie exiſtirt, 
welche durch Schreiben biſchöfliche Einkünfte als Gefälle be— 


*) Mas im Nov. 1816 noch geſchehen, wird unten erwähnt werden. 
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zieht, und eine allgemeine Gewalt über- die Gemeinden, deren 
Vorſteher und die Privaten ausübt, fo lange diefe Vorftcher 
und die Gemeinden nidt aus den Klauen Ddiefer privilegirten 
Kafte geriffen, foldhes die Begriffe, wie den Beutel der Volks— 
maffe umgarnende Element fittliher und intelleftueller Verſum— 
pfung nicht zerflört ift, kann kein wahrer Begriff über Recht, 
Freiheit und Verfaffung Wurzel faffen, tonnte das Minifterium 
nichts anders erwarten, als daß von den erwählten Deputirten 
ein großer Theil aus, diefem Elemente hervorgehen‘ würde. — 
Es mußte glänzend fiheinen, daß der König zuerft unter den 
deutfchen Fürften feinem Wolke Landflände nad einer Organi— 
fation gab, welche fie zu Vertretern der Rechte nicht einer Klaffe, 
fondern des Volks felbft machen follte, welche damit die land— 
ftändifhe Berfaffung aus der Gleichgültigkeit und Entfrem— 
dung, ja Beratung reifen tonnte, zu der frühere deutſche 


Landftände beim Wolfe herabgefunten waren. *) Altwirtems - 


*) GSpittler in dee Sammlung einiger Urkunden und 
Aftenftüde zur neueften würtembergifhen Geſchichte, Göt— 
tingen, im Jahre 1796, fagt in dem Entwurf einer Geſchichte 
des engern landfhaftlihen Ausfchuffes, II. Th. ©. 359 f.: 
„In manchem Lande ift dic gut eingerichtete Kollegien » Berfaffung deffels 
ben eine weit beffere Schutzwehr des allgemeinen Wohle geworden, als 
felbft die ſtaͤndiſche Konſtitution. Daher ruht denn aud oft auf dieſem 
und jenem landesherrlichen Kollegiurh eine allgemeine Chrerbietung des 
ganzen Publifums, indeffen das ftändige Korps zu einer Nicht ach— 
tung herabfinft, die bei der urfprünglichen Beftimmung deffelben fait un 
"möglidy ſeyn follte, und doch überall unverkennbar hervorbricht.“ — An 
noch vieles Andere aus jenem Auffage, das auch auf die neueren DVerhälts 
niffe Anwendung fande, Eönnte erinnert werden; nur die noch: ©. 444 
heißt es in Anſehung der Einrichtung der Kontrolle über die Bermals 
tung der ZandessKaffe durch den engern Ausschuß, daß nicht 
leicht eine fchledhtere Kontrolle aufgefunden werden möchte; daß aber, ei- 
nige Menſchlichkeiten abgerechnet, im Ganzen traftatenmäfig 
gewirthfchafter worden fey. — Damals war die oben angeführte Bes 
wirthfchaftung der Landes= Kaffe noch nieht an’s Licht gezogen worden. — 
Ebenfo merkwürdig ift, was ©, 445 f. darüber vorfommt, wie die Man— 
danten, die Städte Magiftrate von der Kenntniß und dem Verſtaͤndniß 
der Rechte inımer mehr abfamen, daß ihre Ungefchiclichkeit Feine Rechte 


> 
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berg hat Feinen bedeutenden Adel für ſich gehabt; dagegen hatte 
fi) jene unfcheinbarere, aber drüdendere Ariſtokratie feſtgeſetzt. 
So lange aber dieſe Feſſeln des Volks nicht zerbrochen waren, 
konnte durchaus keine Repräſentation hervorgehen, die ihm an— 
gehörte; und ſo unerläßlich es für den Begriff eines monarchi— 
ſchen Staates iſt, daß Landſtände in demſelben ſeyen, ſo 
wäre, gar keine zu haben, doch beſſer, als die Fortdauer 
jener Privilegien, jener Bedrückung, Täuſchung und Verdum⸗ 
pfung des Volks zu dulden, ohnehin beffer, als Landftände zu 
haben, melde die Vertreter der Privilegien diefer Ariſtokratie 
find. — Das Minifterium konnte gleichfalls die Grundfäge der 
andern Ariftotratie kennen, welche Würtemberg fo eben erft ein 
verleibt worden, oder nad dem Sinne eines Theiles derfelben, 
erft einverleibt werden follte. Es mußte vorausfehen, daß dieſe 
Klaffe damit anfangen würde, fih ihre Rechte vorzubehalten, 
— Rechte, die. in diefer Unbeftimmtheit unentfhieden ließen, 
welches Verhältniß diefer Stand im Staate hatte, und die in 
ihrem alten Umfange jedem Staats- Organismus widerfprechen, 
— 8 hat fih in den meiften Füllen großer politifher Bewe— 
gung gezeigt, dag Fürſt und Volt Eines Sinnes und Willens 
gewefen find; aber daß fih nur zu oft ein Mittelfiand, wie in 
Frankreich der Adel und die Geiſtlichkeit, fo in Würtemberg 
jener und die bürgerliche Yriftofratie der Schreiberei, flatt das 
Band von Beiden auszumaden, wie es feine Beftimmung if, 
auf Privilegien und Monopole fleifte, und die Verwirklichung 
der Grundfäge des vernünftigen Rechts und allgemeinen Wohle 
hinderte, ja zu nichte machte, Dur die Stellung, die dem 


und die Unwiſſenheit Feine Autorität mehr — gegen die SomitesHerren — 
behaupten‘ konnte; — wie es nicht anders gehen Eonnte, da die allgemeiz 
nen Ungelegenheiten nicht mehr volksmaͤßig, fondern adyofatenmäßig, und 
überdem geheim betrieben wurden; — ferner wie auf Xandtagen das 
Verhaͤltniß zwifchen den Ausfchüffen und den übrigen Tandtagss Deputirten 
ſich machte, die Somites Herren referirten, und die Vota der Uebrigen 
„gleichſam nur für die lange Weile gehört worden ſeyen.“ 


Bermifchte Schriften, 22 


Mittelftande überhaupt zukommt, die Intelligenz eines Boltes 
auszumachen, und deffen Rechte wie defien Pflichten unmittelbar 
zu handhaben, vermag er, wenn er vielmehr eigene Privilegien 
gegen das Volk vertheidigt, daffelbe fo zu täufchen, daß es ſich 
auf die Seite diefes feines Feindes ftellt. Dann entflcht das 
ebenfo efelhafte als traurige Schaufpiel, daß Unrecht, weldes 
hundert Jahre Recht geheiten, als ſolches gegolten und das 
Bolt zur Verzweiflung gebracht hat, von dem dur diefen Na— 
men betrogenen Volke ſelbſt unterftügt wird. 

Nahdem nun aus dem Bisherigen die Grundfäge, der 
Geiſt und die Intereffen diefer Verſammlung fi fattfam zu 
erkennen gegeben, fo hat die fernere Geſchichte, die nur eine 
trodene Folge davon ifl, weniger Intereſſe mehr, und an ſich 
fürzer zuſammenfaſſen. 

Wir ſind im Verfolge des Geſchichtlichen dabei — ge⸗ 
blieben, daß die Stände am 26. Juni nicht darauf eingingen, 
dem in den wichtigen königlichen Konceſſionen für ſie An— 
nehmbaren, mit welchem die gleichfalls aus der königlichen Wer: 
faffung annehmbaren Punkte in Berbindung gebracht werden 
konnten, die Form einer Webereintunft zu geben, fondern fich 
vielmehr in der Stellung völliger Nichtbefriedigung hielten, 
Driginell ift dabei, doch ganz im Style des bisherigen Ganges 
(IX. Abth. S. 3), daf in der folgenden Sigung nad gefafs 
tem Befchluffe nun die Prüfung der königlichen Refolntionen, 
in dem Wuffage eines einzelnen Mitglieds, des Dr. Weis- 
baar, zur Sprache gebracht, und ein Comite ernannt wurde, 
um diefen Auffas zu prüfen. Dieß Comite referirte am 28. 
Juni, erwähnte jedoch einer Unterfuhung und des Befunds die- 
fes Auffages gar nit, fondern trug nur darauf an, ihn den 
königlichen Unterhandlungs - Kommiffarien mitzutheilen. - Diefer 
Beſchluß vom 28. Juni erfheint auch in der Haupt-Adreſſe, 
obgleich diefe vom 26. Juni datirt iſt; fo wie auch am 28. 
noch der am 26. gefaßte Entſchluß, in jener der hohen Garan- 
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ten der altwürtembergifchen Berfaffung, nämlich der drei Mächte, 
Preußen, England und Dänemark, zu erwähnen, zurüdgenoms 
men wird. — Den 21. Juli erfolgte die vorauszufehende könig— 
lihe Refolution (XX. Abth. ©. 13), Die Bertagung der 
Berfammlung vom 26. Juli an, mit dem Motiv, daß dem 
Könige die vorgelegten Zandesbefhwerden von weit größerer 
Michtigkeit feyn müffen, als die vorliegenden Disceptationen 
über Berfaffungsgegenflände, und er jene einer flrengen 
Prüfung und Unterfuhung dur die Minifter und Behörden zu 
unterwerfen gefonnen fey; daß, da die Landflände in ihren ein— 
gegebenen Aufſätzen Alles erfchöpft hätten, was fie dentbarer 
Weiſe an den König zu bringen im Falle ſeyn könnten, kein 
Gegenftand vorliege, der ſich zu einer Berathung mit der Vers 
fammlung eigne. Diefe wird ferner aufgefordert, zur Fortſetzung 
der Unterhandlung Bevollmädhtigte zurüdzulaffen und fie fo zu 
infteuiren, daß einer Vereinbarung entgegengefehen werden Tonne, 
— Man wird zugeben müffen, daf diefer Beſchluß in Anfehung 
der zwei vorliegenden Gegenftände der Lage der Sache gemäß war. 
Die Stände bezeugten dagegen in ihrer Adreſſe vom 24. 
Juli (X. Abth. S. 15), daf ihnen an den Befchwerden gar 
nicht fo viel gelegen fey, als an der Verfaſſung; daß fie durch 
die königliche NRefolution in die größte Betrübnif verfest 
ftyen, da fie vertagt würden, ehe fie dem Volke irgend eis 
nen Troft, irgend eine Beruhigung bringen könnten. Außer 
diefer Berläugnung, daß der König fo Vieles, ihnen felbft für 
weſentlich Geltendes, in der That aber fo gut wie alles We— 
fentlihe zugegeben hatte, fügten fie die Anzeige bei, daf fie ein 
Comité von 25 Mitgliedern unter dem Vorſitz des bisherigen 
Präfidenten der Verfammlung bevollmädtigt hätten, die Ver— 
gleihshandlungen zu führen und überhaupt das Intereffe 
des Landes zu beforgen. Uebrigens können fie Feine andere 
Inſtruktion geben, als die fie vom Volke erhalten und in ihrem 


Herzen tragen; fie behalten fi ferner die Genehmigung 
2 * 
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der Verhandlungen vor. — Die Stände waren hiermit auf 
dem Wege zu einem Yusfhuß alten Styls, zu einem für 
die Beforgung des Intereffe des Landes überhaupt 
ernannten Comite. Der König bewahrte fein Volk hiervor, 
und rettete die Landflände wider ihren Willen und gegen fie 
ſelbſt. Das Lächerliche des ftändifchen Antrags wies eine Res 
folution vom 26. Juli (X. Abtheilung S. 50) damit ab, daf 
es mit dem Begriffe der Vertagung nicht vereinbar 
fey, daß ein die ganze VBerfammlung repräfentiren 
des Kollegium zurüdbleibe. — ber mit den Vorſtellungen 
diefer Stände vertrug fih, wie man zur Genüge gefehen, Bie- 
les, was mit dem Begriffe nit vereinbar if. — Sie 
follen ferner Bevollmächtigte in der bisherigen Zahl ihrer Ver— 
handlungs = Kommiffarien zurüidlaffen. — In derfelben Sigung, 
den 26. Juli, worin diefe königliche Refolution verlefen 
wurde, entwidelte Herr Bolley in einem Votum scriptum, 
daß die Verſammlung in feiner Hinſicht nur vier Bevoll- 
mädhtigte zurüdlaffen könne. Dann kam die Abordnung einer 
Deputation an den König, welde mündlich die bisherigen 
Bitten wiederholen follte, in Vorſchlag, wurde aber verwor- 
fen, weil folde Deputation ebenfo wenig, wie die bisherigen 
fhriftlihen Vorträge, ausrichten, weil fie ferner gegen die alten 
Normen feyn würde, — meil ein Regent fo viel Mittel in 
Händen habe, die, welde vor ihn treten, mit feheinbarer Bes 
ſchämung zurüdzuweifen, daß diefer Att mit Unannehm— 
lihteiten für die Berfammlung verbunden feyn könne. — 
Beforgte fie etwa, daß ihre Deputation hinausgeprügelt werden 
möchte? — Während das Comite mit Abfaffung der Adreſſe 
befhäfttgt war, ließ fi) in diefer Noth die übrige Verfammlung 
Adreffen vorlefen, die zum Theil von weit entlegenen Städten 
und deren Amtsbezirken fommend, vom vorigen Tage datirt, 
„per Estafette“ den 26. präfentirt und im Sinne der Berfamm- 
lung abgefaßt waren. Bon anderen nod nicht zum Worlefen 
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gekommenen Adreffen andern Inhalts ward nur die lange Kon 
fignation, do ohne das Datum ihrer Abfaffung und Präfenta- 
tion anzugeben, vorgelegt. Auch wurde unter anderen Aufſätzen 
ein „von mehreren Mitgliedern gewünſchter“ abgelefen, 
über die — ihnen von den Amtspflegern verweigerten Diäten. 
— In einer früheren Sigung war nämlich angemerft worden, 
daß die Mitglieder fi weigerten, ihre Diäten aus der Staats— 
Kaffe anzunehmen, und fie aus den Gemeinde Kaffen forderten, 
deren Berwalter, wie es fcheint, nicht alle willfährig waren, 
diefe unberedhtigte Zahlung zu leiften. 

Die nun von der Verſammlung beſchloſſene Adreſſe bleibt 
bei ihrem vorigen Berlangen, und fließt unter vielem Pathos 
mit dem gewöhnlichen breiten Selbftlobe und GSelbftzeugniffe 
von ihrem Gewiffen, und daß fie nichts als ihre Pflicht gethan, 
daf fie vom Volke die rührendften Beweife der. Dantbar- 
feit dafür, von ganz Deutfchland Beweife der Achtung erhalten 
u. f. fe — Der König hatte fie zufammenberufen, die Konftitu> 
tion gegeben, deren Grundzüge oben betrachtet worden, hatte zu 
den neuerliben Konceffionen fi verflanden, und der fehnöden 
Erwiederungen der Berfammlung auf diefelben ungeachtet die 
Fortfegung der begonnenen unglüdlien Unterhandlung zuge— 
geben; das Beifammenfegn der Verſammlung felbft war ohne 
allen Gegenftand; ihr blieb fowohl die Inſtruirung ihrer Bes 
vollmädjtigten, als die Ratifitation des Verhandelten vorbehals 
ten. Alles deffen unerachtet entblödeten ſich die Verfaſſer der 
Adreſſe und die mit ihnen einmüthige Verſammlung nicht, dem 
Könige zu fagen, daß, wenn er nicht in die Uebertragung der 
Rechte der Landftände an einen Ausſchuß willige, fle die Ueber— 
zeugung haben müflen, daß feine Abſicht fey, daß dem 
Bolte gar feine Berfaffung zu Theil merde — Noch 
griff die Verſammlung zu dem. legten Mittel in diefer Roth, 
wo ihr Alles auf der Spige zu ſtehen ſchien; — ſich nämlich 
an die Garanten zu wenden. — Hr. Bolley drüdte fich 
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(Abth. X, S. 37) darüber fo aus, daß wenn der König den 
Wünſchen der Adreffe nicht entfprede, nicht nur jede Möglich» 
feit wegfalle, als Ständeverfammlung an den Bundestag fi 
zu wenden, fondern auch für die Sache ſelbſt nit mehr 
viel zu verlieren ſey. — Mean wird es wunderbar ge= 
nug finden, wie die Werfammlung fi felbft in ſolches Fieber 
und Schwüle hineinhegen mochte; ihre Webertreibung, wo es 
fih um eine ganz einfahe Sache handelte, konnte keinen Zwed 
- haben, als die fehlimmften Abfichten auf Seiten des Königs, 
die Gefahr des Verluſts der Sade, glaublid zu maden; 
und diefe Sache war die Reduktion der Stände auf einen als 
ten Ausſchuß. 

Was aber die Anrufung der Garanten der alten Bers 
faffung betrifft, fo fehlte nur dieß, daß die Stände noch an eis 
nen Reichstag in Regensburg und einen Neihshofrath in Wien 
Schreiben erlaffen hätten. Sie riefen die Garantie von Mäch— 
- ten an, welche nur eben erft in Wien, in Gemeinfamteit mit 
den übrigen, die Auflöfung des deutfchen Reichs und die Erhes 
bung des Herzogtums Mürtemberg zu einem Staat aufs Neue 
fonfolidirt, — welde vernünftiger Weiſe für die neuen deuts 
ſchen Staaten landftändifche Verfaffungen überhaupt, nicht die 
alten flipulirt und in diefe Stipulation die für einen neuen 
deutfchen Staat einzig denfbare Garantie gelegt, wenn eine 
foldye nöthig feyn follte, — ja welde- nit einmal der franzö— 
fifhen Nation, deren König fie fo eben zum zweiten Mal auf 
feinen Thron zurüdgeführt hatten, die Schmach einer Garantie 
ihrer Charte aufgelegt hatten, vielweniger daß dieſes Bolt fie 
zu diefer legten, Erniedrigung feiner felbft aufgefordert hätte, — 
Auch haben die würtembergifhen Stände auf ihre Schreiben an 
jene drei Mächte, wie ſich von felbft verftcht, nie eine Antwort 
erhalten. 

Der König lief den Ständen in einem Erlaf vom 27, 
Juli das Unerklärliche ihres Benehmens bemerklich machen, und 
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überlich es ihnen, wenn es zu ihrer Beruhigung diene, eine 
doppelte oder dreifache Anzahl von Deputirten zu beftellen; er 
rüdte den Zermin der Vertagung auf den 28. hinaus, um der 
Berfammlung noch einmal zur Befinnung Zeit zu laffen. Sie 
verfertigte den 28. noch eine breite Adrefle, wie die vorhergehen- 
den, in einem Zone von redhthaberifcher Gchäffigkeit und böfer 
Berbitterung, der mit dem Tone würdiger Haltung, ruhig 
bleibender, auf das Weſentliche fih befchräntender Einfachheit 
der königlichen Refolutionen fehr kontraſtirt; — den Ausdrud 
am Schluſſe der Adreffe, daß durch dieſe Vertagung eine uns 
hbeilbare Spaltung zwifhen dem Könige und dem 
Lande herbeigezogen worden, hätte eine Ständeverfammlung 
fid) nie geftatten dürfen. — Sie ging nun auseinander. 

Diefe Bitterkeit, follte fie an den rührenden Beweis 
fen der Dankbarkeit des Volkes (unter andern in einer der 
legten Gigungen an einer Nacht-Muſik) Antheil gehabt 
haben? Man ſollte meinen, daß nur der Pobel daran Ge— 
fallen finden und fein Selbfigefühl darin hätte haben Tonnen. 
Den König bewog jene Erbitterung nit, die Stände nicht 
| mehr einzuberufen; fondern er widerlegte ihr Benchmen, fid 
nicht an die Sache und feinen erklärten Willen, fondern vors 
nehmlich an ihre eigenen Imputationen von Abſichten zu hal—⸗ 
ten, dadurch, daf er fie auf den 16. Oktober defjelben Jah—⸗ 
tes wieder zufammenberief. Wenn das Minifterium ſchon vor 
der erſten Zufammenberufung höchſt unwahrfheinlid hätte 
finden können, daß mit ſolchem Material, wie ſich für eine ſtän—⸗ 
diſche Verſammlung vorfand, etwas Gedeihliches auszurichten 
ſeyn würde; ſo konnte es nach der bisherigen Erfahrung von 
der Unmöglichkeit ſich überzeugt und vor der ganzen Welt 
für gerechtfertigt halten, wenn es fie nicht wieder einberief. Ein 
ſolches Beifammenfigen ift jedod immer von unmdlider Wide 
tigkeit für die politifhe Erziehung, deren, gleich feinen 
Häuptern, ein Volk bedarf, das bisher in politifher Nullität 


344 | IV. Kritifen. 


gelebt hatte, und nicht, wie ein noch unbefangenes Volt, 
ganz von Vorne erzogen werden mußte, fondern in den har—⸗ 
ten Feſſeln einer drüdenden Ariftotratie, einer darauf gebaus 
ten innerlihen Berfaffung, und in dem Mangel und der Ber: 
tehrtheit von Begriffen über Staats= und jreiheitsrechte, oder 
vielmehr in Worten befangen war. Gegen Begriffe, die, wie‘ 
man gefehen hat, fo eng mit dem feft und ficher gewordenen 
Intereſſe der herrfchenden Kafte zufammenbingen, läßt ſich ‚nicht 
‚mit Begriffen ein direfter Kampf eingehen, nod irgend eine dis 
rekte Wirkung davon erwarten; defto fidherer, jedoch unſchein⸗ 
bar ift die ‚indirefte Wirkung davon, daß foldem Sinne Raum 
gegeben wird, fi mit fi felbft abzuhesgen, und fich zu Tage 
zu bringen. Die nächſte Wirkung aufs Publikum ift, daß es 
bald, wie fidy ſolcher verfchrobene Inhalt weiter entwidelt, von 
demfelben und deffen Vertheidigung Nichts mehr verfteht. Eine 
Folge, die Aufdekung der Rechte des Schreiber-Inftituts, und das 
mit ein ridhtigeres und verbreiteteres Bewuftfegn darüber, wo ein 
bleibender Quell der Unterdrüdung liegt, — Charaktere und 
Handlungen der Regenten, fo wie die Umſtände find dagegen 
nur etwas VBorübergehendes, — ift betrachtet worden. Eine 
Wirkung wenigftens formeller Bildung wird fi fernerhin 
zeigen. Da es nad jenen Borausfegungen nicht hatte gelingen 
tönnen, und nicht gelungen war, die Verfaſſung a priori ein« 
zuführen; fo war nur dief übrig, die Stände auf den Weg ih— 
rer Erziehung durch fich felbft zu verfegen, — ein Weg, zu dem 
allerdings die Menfchen auch das Recht haben; dem Fürſten 
und feinem Minifterium macht es Ehre, ihn im Zutrauen, daf 
derfelbe, ob er gleich vom entgegengefetten Standpuntt ausging, 
nothiwendig dem VBernünftigen bewußtlos näher bringe, eröffnet 
zu haben, J 

In dem königlichen Erlaß vom 16. Oktober 1815 (XI. 
Abth. S. 26), womit die neue Sitzung eröffnet wurde, iſt der 
Standpunkt der Verhandlungen klar beſtimmt, indem geſagt 
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wird, daß die Stände dafür halten, das Princip der recht⸗ 
lihen Anſprache von Alt- und Neumwürtemberg auf die alte 
Berfaffung müffe zuerft feftgefegt werden; daß der König 
duch Anerkennung diefes Princips ſich verpflichten würde, auch 
das bei Altwürtemberg Fehlerhafte auf Neuwürtemberg über« 
zutragen; daß er hierzu nah feiner gegründetften Weberzeus 
gung nicht verbunden ſey. Wäre er überzeugt, daf die Ans 
ſprüche von Altwürtemberg auf feinen ehemaligen Rechtszu— 
ftand für ihn noch verbindlich feyen, was nicht der Fall 
fey; fo würde er fih deſſen Herſtellung, wenn es fih al- 
lein vom alten Zande handelte, leicht gefallen laſſen; auch ſey 
er nicht gemeint, die ehemaligen Redhtsverhältniffe der neuer⸗ 
worbenen Landestheile nicht zu berüdfichtigen. Aber es Tonne 
nicht davon die Rede feyn, die fo verfehiedenen Theile des Kö- 
nigreichs jedes nad feinen eigenthümlichen Normen einzurichten, 
fondern eine den alten und neuen Berhältniffen gleih anges 
meffene Berfaffung durch gemeinfchaftlide Uebereinkunft zu 
Stande zu bringen. — Es war ferner in diefer Eröffnung 
nicht mehr von der königlichen Verfaffung die Rede; vielmehr 
werden die Veränderungen, die fih der König als für das 
Staatswohl erforderlich vorbehält, nur einzelne Beflimmungen 
genannt, und follen auf dem Wege der Unterhandlung geltend 
gemacht werden. Der König erklärte ferner, aus der alten 
Berfaffung das beibehalten zu wollen, was fi) mit der gegen 
wärtigen Zeit und einer guten Staatsverwaltung nur immer 
vereinigen laffe. Die Anerkennung des alten Rechts⸗Princips 
in ſeinem ganzen Umfang war nicht nur unnütz, ſondern der 
Natur der Sache widerſprechend, aber die Hauptſache durch die 
Verſicherung, daß alles Brauchbare aus der alten Verfaſſung 
beibehalten werden ſollte, erſchöpft. 

Was, ehe wir weiter gehen, noch die Zuſammenſetzung der 
Stände betrifft, wie fie bei ihrer Wiedereröffnung erfcheint, fo 
hatten ſich auch die meiften Viril⸗Stimmführer Theils perfüns 
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ih, — darunter fehs Fürften, Theils mit Uebertragung ihrer 
Stimmen an Anwefende, angeſchloſſen und eingefunden. Zwölf 
vom Adel hatten fhon in einer Adreſſe vom 3. Mai (Abth. IV, 
&. 141 ff.) der Ständeverfammlung das vorgetragen, worauf: 
fie ihre Erwartungen und Wünſche in Betreff der Vorrechte, 
die ihnen von ihren vormaligen in dem neuen Staats Drganis» 
mus bleiben follten, befhränten. Diefe ihrem Inhalte nach ges _ 
mäßigten, und was gleidhfalls widhtig ifl, detaillirt und beftimmt 
angegebenen Forderungen ‚ find auch in offenem, freimüthigem, 
jedoch entfprechendem Tone verfaßt. Konfulent Griefinger verlas 
zwar den 6. Juni (VI. Abth. S. 113) eine ihm über jene 
Adreſſe aufgetragene Relation, aber, weil diefe Sade ein Ins 
halt gewefen wäre, kam die Verfammlung darüber zu feiner 
Berathſchlagung, noch vielweniger zu einem Beſchluß. — An 
jene Adreſſe hatte fih am 26. Juni (X. Abth. S. 24) der übrige 
Adel des Königreihs angefchloffen. Ingleihem hatte an demf. 
Tage (X. Abth. S. 26) ein anderer Theil der Standesherren, 
weldhe (I. Abth. S. 15) die Nefultate des Wiener-Kongreſſes 
über ihre ftaatsrechtlichen Verhältniffe erwarteten, und konſequen— 
ter Weiſe an den fländifhen Berhandlungen keinen Antheil 
nehmen wollten, nunmehr nah Beendigung jenes Kongreffes, 
wie auch der Hr. Fürſt von Oettingen-Wallerſtein, ſich erklärt, 
daran Antheil zu nehmen, — mit Bezug auf die ihnen durch 
die Bundes- Akte beflimmten Rechte, namentlih die erften 
Standesherren in den Staaten, worin ihre Befigungen ge⸗ 
legen find, zu ſeyn, und mit Bezug auf etwa noch ferner zus 
tommende Rechte und Vefugniſſe. — Mehrere Standeshers 
ren jedod waren auch dieſes Mal noch nicht erſchienen. Auch 
erfcheinen mehrere neue Deputirte anftatt voriger, die ihre Stel» 
len als Deputirte niedergelegt hatten. Es feheint, daß Dieß 
Kiederlegen von Stellen, fo wie das Erwählen neuer Deputirs 
ten, feinen Anftand gehabt, und das Miniflerium es zugelafe 
fen bat, ohne daß in der königlichen Verfaſſungsurkunde et» 
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was darüber beftimmt gewefen wäre. Weberdieß fehlte es auch 
noch an einem für jede Verſammlung wefentliden Erfordernif, 
einem Reglement; man ficht daher die Berfammlung in diefer 
neuen erfien Sigung, wo ſolcher fürſtlicher Glanz in fie eintrat, 
zu ihrer Achtungsbezeugung fi) derfelben Geberde bedienen, die, 
wie oben angeführt, im der allererfien die, Abſtimmung über ih— 
ren Beſchluß bedeutet hatte. — So viel Unbeftimmtheit nun - 
noch in dem Berhältniffe der Standesherren zum Staate und 
zu einer Ständeverfammlung lag, fo konnte es genügen, daß fie 
fi) jegt als Standesherren des Königreichs anerkannten, — 
für eine Berfammlung, die fih felbft noch ganz in derfelben 
Unbeftimmtheit befand und hielt. Wäre es ihr möglich gewefen, 
fi in VBerfaffungs- Materien von einem Inhalt einzulaffen, fo 
hätte jenes Ungenügende bald zum Worfchein kommen müffen. 
Der König hatte in der Refolution vom 16. Oktober die 
Stände noch aufgefordert, ihre fhon früher exiſtirenden Bevolls 
mächtigten zu Unterhandlungen fo zu inftruiren, daß ein für 
das Ganze geltender Vergleich gefchloffen werden könne, 
Die Stände erwiederten mit einer zwölf tleingedrudte Blätter 
fiarfen Adreſſe (XI. Abth. S. 263 — 286), für deren gründliche 
Ausarbeitung die Berfammlung dem Hrn. Bolley ihren Dank 
abflattete. Sie wiederholt in der gewohnten Manier die alten 
Anſichten; es ift nit nöthig, Etwas davon auszuzichen, nur 
dDieß, daß es S. 269 heißt: Aud cine oberflählidhe Bekannt- 
{haft mit der würtembergifhen Verfaſſung gebe die Ueberzeus 
gung, daf fie ein für fi beftehendes geſchloſſenes Gans 
zes ausmadte; — man fann diefen Sag in einem Sinne zu— 
geben, aber auch dieß faum, denn zu foldher Ueberzeugung oder 
vielmehr Urtheil ift auch eine nur oberflächliche Bekanntſchaft 
fhon viel zu vie. — Es heißt ferner unter Anderem darin, daf 
die Stände nicht zugeben können, daß dem Volke feine 
Geſchichte entriffen, alle früheren Grundgefege zur Antis- 
quität gemacht würden; — man könnte vielmehr fragen, ob 
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eigentlich ein Volk eine Geſchichte gehabt habe, das nicht ein 
ſelbſtſtändiger Staat, ſondern nur ein Theil eines Volkes war, 
ob ein Volk in der That nicht dann erſt eine Geſchichte erhält, 
wenn es ein Staat wird? — Daß in dieſer Adreſſe die Stände 
die Rechte der würtembergiſchen Unterthanen nicht angeben zu 
können erklären, weil ihnen das alte Landſchafts-Archiv 
noch vorenthalten werde, — iſt oben angeführt; — als 
ob es in der Verfaſſung als folder um einen Koder des pein— 
lichen und bürgerlihen Rechts u. f. f. zu thun wäre, und als 
ob die königliche Werfaffungsurtunde nichts mehr von diefen 
Rechten hätte gelten laffen! — Die einfahe und eintönige 
Schlußbitte ift, daß der König die altwürtembergifde Ver— 
faffung als eine für das ganze Königreih gültige 
Regel, einzig mit dem Vorbehalt folder Modifikationen, welche 
nad) beiderfeitigem Anerkenntniß nothwendig oder zwedmäfig 
find, feierlich anertenne. 

Die Stände hatten Anfangs nur ſolche Modifikationen 
der altwürtembergifhen Berfaffung zugegeben, welche fi) auf die 
Einverleibung des Adels und die Gemeinfamteit der Rechte der 
Proteftanten und Katholiten bezogen; nad ihrer Adreffe follte 
die jest zu errichtende „Berabfchiedung” zu dem Chaos der als 
ten Zandesgefege — die oben hererzählt worden, nur binzus 
tommen. Wenn diefelbe nur jene zwei Gegenflände be= 
treffen follte, fo wäre. es noch immer diefelbe unhaltbare Vor⸗ 
ſtellung und ganz leere Täuſchung geweſen, im Uebrigen die 
alte Verfaſſung, und zwar die altwürtembergiſche mit Hintans 
fesung und Unterdrüdung aller Anſprüche der neumwürtembergi- 
ſchen Gebietstheile auf ihre eigenthümlihen Rechte, — unter 
der ganz veränderten Stellung des Königreichs gegen das Her= 
zogthum, eintreten laffen zu wollen. Aber fo wie jene zu tref- 
fende Bereinbarung mehr enthalten follte, (und die Natur der 
Sache hätte dieß von felbft herbeigeführt, auch die Bitte der 
Adreſſe fpriht in allgemeineren Ausdrüden davon); fo beſtimmt 
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fi der Gegenfag der königlichen Willensmeinung und der flän- 
difchen Forderung dahin, ob die königliche Verfaffung mit 
der Zugeftehung, daß über Modifikationen derfelben über- 
einzufommen wäre, oder die altwürtembergifche mit dem— 
felben Zugeftändnif zu Grunde gelegt werden folle. Wenn 
bei‘ diplomatifchen Unterhandlungen es vortäme, daf der eine 
Theil die Zugrundelegung feiner Propofition mit dem Zuges 
ſtändniß weiterer Mopdifitationen, über die übereinzutommen 
wäre, und der andere Theil daffelbe gefordert hätte; fo würde, 
da die Sache ganz diefelbe ift, nah dem Spridhworte, der 
Gefcheutefte nachgeben. 

Das königlihe Reftript vom 13. November, weldes end=- 
lich, freilich nicht über die Sache, aber doc über den Gang des 
bisherigen Libellirens der Stände eine Entſcheidung herbeiführte, 
ließ fih auf die wefentlichen rechtlichen Behauptungen der 
Stände, befonders auf die der Inkorporation ein, zeigte in einer 
befondern Beilage deren Seidhtigkeit auf, und wiederholte den 
Hauptftandpunft, daß es fih um eine Staatsverfaffung handle, 
wodurd die neuen und alten Lande in Ein ſtaatsrechtliches 
Ganzes vereinigt werden. Der König erklärt, daß er, bei 
aufgehobener deutfcher Reichsverfaffung, wo es bei einer Rechts⸗ 
ungewifheit auch keinen Richter mehr gebe, fih auf eine ganz 
allgemeine Anerkennung der alten Landesverträge ohne eine 
ins Einzelne gehende Angabe ihres Inhalts nidht einlaffen 
tönne. Vorerſt fey eine vollftändige und deutliche Entwidelung 
diefes in vielen Urkunden zerftreuten, oft zweifelhaften Inhalts 
unerläßlih, damit die Beflimmungen der. Berfaffung nicht 
mehr ausfhlieflihes Eigenthbum einiger. Wenigen 
bleiben (der alten Comité-Herren, vielleicht auch unter dies 
fen nicht aller und vornehmlidh nur ihrer Konfulenten), ſon⸗ 
dern vielmehr Gemeingut des Volkes werden können. — 
In dem unfeligen Falle, daß ein Vergleich über eine gemeins 
fame Berfaffung nicht zu Stande kommen follte, und die 
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Stände ſich noch ferner weigerten, auf Unterhandlungen über eine 
ſolche einzugehen „ würde der König in feinem Stammlande die 
herkömmliche Repräſentation, in ſeinen neuen Ländern 
hingegen eine auf eine wahrhafte Nationalrepräſenta— 
tion gegründete Verfaſſung mit Rüdfiht auf ihre früheren 
Rechtsverhältniſſe einzuführen entſchloſſen ſeyn. Der König lief 
den Ständen ferner (in einer zweiten Beilage) Jundamentals 
Punkte mittheilen, die keinem Unbefangenen (gewiß!) un 
geeignet fcheinen können, den Unterhandlungen über eine en 
Berfafjung zur Grundlage zu dienen. 

Die Vernunft der Sadıe ſchlug doch fo weit — daß 
die Verſammlung ſich, freilich zu etwas bloß Formellem, zu 
Unterhandlungen entſchloß. — Der Hr. Fürſt von Oettingen— 
Wallerſtein trug (XIII. Abth. S. 138) darauf an, daß nach 
einer zureichenden Friſt die Mitglieder ihre Anſichten über das 
königliche Reſkript vortrügen und dann ein Comité fie begut⸗ 
achten ſollte. Dieſer Vorſchlag ſtörte die Gewohnheit, den Be- 
richt über eine königliche Propofition ſogleich einem meiſt von 
den nämlichen Mitgliedern gebildeten Comite zu übertragen, und 
die Einmüthigkeit des Beſchluſſes der Berfammlung, worauf 
ſolches Eomits eine Art von Monopol erlangt hatte, von felbft 
folgen zu fehen. Es wurde doch beliebt, nit ein Comite, ſon⸗ 
dern vier Referenten zu wählen. Schon feit einiger Zeit 
‘war es überdieß vorgekommen, daß von einem zum Berich- 
ten und Gutachten gewählten Comite jedes einzelne Mitglied 
feinen Auffas in die Verſammlung brachte uud verlag; es ſchien, 
als ob felbft ein Comite von Wenigen es nicht zu einer Be- 
rathſchlagung und Beſchluß unter fh, fondern nur zu einer 
Folge von Monologen brachte. — Es wurden nun in folgen- 
den Sigungen viele Auffäge abgelefen, deren mehrere dahin gin⸗ 
gen, daß man auch ſo ſich noch nicht in Unterhandlungen ein⸗ 
laſſen könne; z. B. es handle ſich de juribus singulorum, 
über welche die Stimmenmehrheit der Verſammlung nicht 
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entfcheiden könne, — in heiliger Grundfag des vormaligen 
Staatsredhts des deutfhen Reihs, in dem eben das Grunds 
übel und das Grundunrecht darin befanden hatte, daß aus 
den Rechten des Staats Jura singulorum geworden waren. 

Unter anderen Stimmen des beffern Sinnes entgegnete 
Hr. v. Barnbüler (XV. Abth. ©. 59) dem Hrn. Lang, der 
die Ermahnung gemacht, das Gemwiffen in Acht zu nehmen 
und „mit Pathos zugerufen hatte: „Leine Unterhandlung,“ — 
daf er (Hr. v. VB.) vielmehr bei folhem Vorſchlage das Ge— 
wiffen für gefährdet halten müffe, daß es dDadurd am Ende 
viel eher dazu Fommen könne, gar keine Verfaſſung zu erhalten. 
„Damit, fährt er fort, daf die alte Berfaffung rechtlich fort- 
dauert, ift dem Volke nicht geholfen, und mit gelehrten 
Abhandlungen Fönnen wir ihm nicht antworten, wenn es uns 
dereinft zurufen follte: „Ihr habt ein vermeffen Spiel ge⸗ 
‘trieben; ihr habt Alles an Nichts gefegt; man hat ung ges ' 
ben wollen: | 

Mitwirtung an der Gefeggebung, 

das Recht der Steuerbewilligung, 

das alte Kirchengut, | 

Rehenfhaft über die Staatsausgaben, 

perfönlihe Freiheit, 

Verantwortlichkeit der Staatsdiener, 

das Auswanderungsredt, FAR 

die fortdauernde Wirkſamkeit der Stände, 
aber thr habt Alles verworfen! Wer ift Schuld, daf wir 


Alles verloren haben?” — Es ift merfwürdig, daß mehrere 
Herren von Adel fi bier durch gemäfigtere und unbefangenere 
Anfichten vor anderen Deputirten auszeihneten. — Hr. Bolley 


glaubte (XV. Abth. ©. 6), bei der Mifbilligung, die ihm 
fhon während feines Vortrags nicht entgangen, ſich vertheidigen 
zu müffen; er meinte den Vorwurf von Bitterkeit und Spott 
nicht verdient zu haben, und wohl nur fein flarfeg Dr 
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gan, womit er den Vortrag gehalten, habe einigen Anftof 
verurfacht. %) — Es fcheint, die Verfammlung ſey der Adreſſen 
von dem vorigen Styl und Breite überdrüffig gewefen, und ein 
ohne Bitterkeit, Rechthaberei und Berunglimpfungen der könig— 
lichen Abſichten verfaßter, fhlichter Entwurf des Hrn. D. Weis— 
haar zu einer Adreffe wurde von der Berfammlung mit 57 
gegen 49 Stimmen in der Sigung vom 23. November ange 
nommen. Darin wird, mit Bezeugung der Beruhigung und des 
Dants anerkannt, daß die Hinderniffe zu einer Bereinigung ges 
hoben feyen; zugleih wird die Ernennung der Berollmädhtig- 
ten der Stände zu Vergleihsverhandlungen angezeigt. — Hr. 
Bolley bemühte fih nad diefem gefaßten Beſchluß in der fol- 
genden Situng, noch während die Stimmzettel zur Wahl der 
Unterhandlungs = Kommiffarien übergeben wurden, durch Vortrag 
feiner Bedenklichkeiten die Einfchaltung einiger Berwah- 
rungen in die Adreffe durdhzufegen, durch deren gar zu große 
diplomatifche Teinheit die Stände ihrem bisherigen 
Charakter nicht getreu geblieben feyen; — in der That flach 
das Schlichte, Dffene und Einfache derfelben gegen den entges 
gengefesten Charakter der bisherigen fehr ab. — Die Verfamms 
lung blieb jedoch bei ihrem Befchluffe. 

In der Inftruftion der fändifchen Kommiffarien follte als 
der Zwed der Interhandlungen ein bloß accefforifher Res 
ceß beflimmt werden; dieß ward verworfen, jedoch dagegen 


*) Sn der XVI. Abth. ©. 161 bemerkt der Hr. Fürft von Wald⸗ 
burg» Zeil, dag „die meiften Vorträge fo fchnell und fo wenig laut 
vorgelefen werden (es hatte in diefer Eikung nur Hr. Bolley Vorträge 
im Namen eines Somite über den Entwurf einer Adreffe, und in der vor⸗ 
hergehenden diefen Entwurf felbft abgelefen), dag wenn man nicht genau 
inftruirt fey“ (wie das Comite), „man den ganzen Inhalt nicht faſſen 
koönne.“ Jener Umſtand, von dem auch oben fchon die Rede gemefen, 
vergefellfchaftet fich leicht mit dem Vorleſen von Auffägen, ift aber für die 
eigene Einficht einer Berfammlung in die Sadje nicht forderlich, die fid) 
um fo leichter dadurch veranlaßt fieht, fi auf ihre Comites zu verlaffen, 
und einmüthig in ihre Gutachten einzugehen. 


N 
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von Hrn. Bolley noch der feine Zufagartitel durchgeſetzt (X VI. 
Abth. S. 47), daf die fländifhen Kommiffarien eine ſchickliche 
Gelegenheit ergreifen follen, über den Hauptzwel des Ver⸗ 
trags im Sinne der früheren Eingaben beſtimmt ſich zu 
erklären; — in diefen war, wie oben angeführt, ein Vergleich 
auf ſolchen Receß beſchränkt. Die Unterhandlungen umfaßten 
jedoch den ganzen Umfang der Verfaſſungsgegenſtände. — Die 
beiderſeitigen Kommiſſarien hielten am 4. December 1815 die 
erſte Konferenz. Späterhin (den 17. Januar 1816) wurde 
den ſtändiſchen ein inſtruirendes Comite von 12, und weiterhin 
(den 29. Februar) von 25 Mitgliedern an die Seite gefest. 
Der vornehmfte Theil der Arbeiten fowohl diefer Mitglieder. als 
auch anderer, denen es beliebte, beftand darin, Materialien 
über Kapitel der alten Verfaſſung nad) einem zu Grunde gelege 
ten Plane zu fammeln, und dann die einzelnen Gegenftände in 
einen geordneten Zufammenhang von Sägen zu bringen, über 
deren‘ Inhalt und Faſſung das Comits übereintam, und die 
fändifchen Kommiffarien in Verhandlungen mit den königlichen 
traten. Da die Stände einmal ihre Abneigung oder Unfähig⸗ 
teit an den Zag gelegt hatten, etwas Allgemeines aufzufaffen 
und von foldem auszugehen; fo waren auch die dem königlichen 
Reftript vom 13. November beigegebenen Ssundamental-Ars 
titel von der Berfammlung genz bei Seite gefegt und ignorirt 
worden. Indem nun von der Jufammenftellung des Einzelnen 
ausgegangen wurde, ftellte fih aber von felbft das Bedürfnif 
ein, diefe Materialien auf allgemeine Säge zurüdzuführen, wozu 
der Hr. Fürft von Dettingen-Wallerftein (XVII. Abth. 
©. 58 und cbend. ©. 145) ten Antrag made. Diefes Auf- 
fleigen zum Allgemeinen gehört zur formellen Seite der poli— 
tif hen Erziehung einer neuen Ständeverfammlung. 

Die Früchte diefer Redaktion find befonders im Drud er 
ſchienen als: Entwurf des zu erneuernden würtembers 
gifhen Verfaffungsvertrags. Nah Befhlüffen des flän- 
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diſchen Inftruttionss Comite 1816. — Diefe Arbeit hat ein 
anderes Ausichen, als eine Sammlung von Landtagsabicieden, 
Allerhandordnungen u. f. f., fo wie fie auch von der alten Ber: 
faffung dem Inhalt nah in Wefentlihem abweicht. Eine 
folche geordnete Zufammenftellung von befiimmten Sägen madıt 
durch die That die früheren Grundgefege zu Antiquitäten. 
Die dem Entwurfe angehängte General=-Klaufel, welde früs 
ber der Ständeverfammlung ſchon am Herzen gelegen hatte, 
‘daß alle Landes⸗ und Haus = Grundgeiege des vormaligen Her: 
zogthums, infofern fie nicht dur jenen Entwurf verändert 
worden, ihre fortdauernd verbindende Kraft behalten, kann 
als etwas Unfchuldiges der Beruhigung des formellen Ge— 
wiffens nadgegeben werden, da eine Berfaffung überhaupt 
zwar etwas Feſtes, aber nichts ſchlechthin Ruhendes ift, fon» 
dern vornehmlich durch die Thätigkeit der Ständeverfamm: 
lung eine beftändige, ruhige Fortbildung erhält. — Dick 
ift die wahrhafte General-Klauſel, welde der Meltgeifl 
für fih an jede befichende Verfaffung hängt. — Die Thä— 
tigkeit einer Ständeverfammlung, infofern fie nämlidy einen 
Stoff und Inhalt bat, — fonft kann von Arbeiten nicht 
die Rede ſeyn, — oder ſchon die jetzige Bearbeitung eines 
Verfaſſungsentwurfs, macht das formelle Rechts-Princip 
ohne weitern Inhalt, welches für dieſe Verſammlung Mo— 
nate lang ihr höchſtes Ziel war, von ſelbſt aus den Köpfen 
ſchwinden. Eine zuſammenhängende Arbeit über ein Ganzes 
von Verfaſſung in beſtimmten Sätzen macht es ferner bei 
der Verworrenheit, Zerſtreutheit und überhaupt Menge jener 
angeführten unzähligen Urkunden und Reſtripte unmöglich, ſich 
bloß an poſitive Beſtimmungen zu halten, und führt es her⸗ 
bei, ſeinen eigenen Verſtand und Vernunft, wie im ſogenannten 
natürlichen Staatsrecht, zu gebrauchen. — Wickungen, 
die ſich bewußtlos durch die Natur der Sache in den Köpfen 
gegen ihre ſteifſten und auf's Entſchiedenſte ausgefprodenen 
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Vorſtellungen von felbft ergeben, find immer das wichtigſte Res 
fultat, wegen deſſen Gewißheit hellfchende Minifterien, wie auch 
das würtembergifche that, über die vorangehenden Erſcheinungen 
von Leidenſchaftlichkeit, Worurtheilen, verkehrten Begriffen, Ges 
häſſigkeit u. f. f. hinwegblicken. | 

Was aber noch die Gefchäfte der Ständeverfammlung felbft 
vom December 1815 bis in denfelben Monat 1816 betrifft, fo 


‚. bezogen fie ſich Theils auf andere als Berfaffungsgegenftände, 


Theils auf diefe. Zu jenen gehörten unter anderen, zum Theil 
partitulare, Weiterungen in Betreff der Standesherren; cs ift 
fon vorhin berührt worden, daß nicht wohl abzufehen ift, wie 
fon eine deutfche fFändifhe Werfammlung in Wirkfamkeit 
treten foll, wenn diefe Verhältniffe nicht vorher beflimmt find. 
Wenn eine folhe Berfammlung felbft, wie es bier anfangs 
erfihien, als Mittel gebraucht werden foll, die Anfprüche- dies 
ſes Standes erft geltend zu maden; fo zeigen ſich ebendamit 
die Stände als noch nit organifirt, — Unter den übrigen, : 
bier auch fhon wegen ihres geringen Intereffes zu übergehenden, 
‚Angelegenheiten, — das Inflitut des Schreiberunfugs ift oben 
betrachtet worden, — machte insbefondere die fönigliche Aus⸗ 
ſchreibung und Beitreibung der Jahresfteuern große Bewegung. 
Auch hatte der König am 20. Okt. 1815 angefangen, den Stäns 
den manche in den Berichten der Minifterien enthaltene Erläuterun- 
gen und Berichtigungen deffen, was fie in ihrem Beſchw erdens 
auffag vorgetragen, auch einige dadurch veranlafte abändernde 
Beftimmungen zugehen zu laffen. In den Erläuterungen wurde 
die Seichtigkeit mander im genannten Yufjage vorgetragener 
Anfichten aufgezeigt. Die Verfammlung beftellte naher ein 
Comité über diefe Gegenftände, aber löfte es fpäter wie ihre 
meiften Comites auf, ohne daß die Saden weiter behandelt 
wurden. Die fämmtlichen nicht im Unterhandlungs-Comite bes 
griffenen Dlitglieder wurden den 29. Februar in ein großes 


Eomite vom mehreren Sektionen vereinigt, welche die Beſchwer⸗ 
23% 
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den und allgemeinen Materien unter ſich vertheilen und befons 
ders bearbeiten follten. — Es ift aber von den Arbeiten diefer 
Sektionen eben nichts zum Vorſchein gefominen. Hätten ihre 
Arbeiten zu einer wirtfamen Verhandlung mit dem Minifte 
rium geführt; fo wäre gejchehen, was ſchon früher verwor- 
fen war, nämlid ein Einlaffen auf die Befhwerden — 
Brei laufenden Gegenfländen, wie die Yusfchreibung und Bei— 
treibung der Jahresfteuern, und anderen kam der Anlauf, den 
die Werfammlung von Zeit zu Zeit zu nehmen fidy getrieben 
- fühlte, gegen ihr Verhältniß ins Grdränge. Sie konnte weder 
als altwürtembergifhe Ständeverfammlung Rechte der Mitwir: 
fung ausüben, denn eine folde war fie nit; noch Rechte, die 
ihr ans der königlichen Charte zugeftanden hätten, denn diefe 
wollte fie nicht; 'ebenfo „wenig nah dem neuen Bergleih, denn - 
diefer war noch nicht zu Stande gefommen. Daher kommen 
noch fpäterhin über diefe DVerlegenheit, ob die Verſammlung 
hierzu tompetent, Fonftitwirt oder nicht fonftituirt ſey, im 
Zuni 1816 (XXV. Abth.) Diskuffionen vor. Das königliche 
Miniſterium wies die Verſuche der Stände, ſich als Fonftituirt 
geltend zu machen, mit der Natur ihres damaligen Berhältnifes 
zurüd. | 

Das Gefhäft in Betreff des Verfaſſungsvergleichs aber 
hatte die Verſammlung an ihre Kommiſſarien und Comités 
übertragen. Anfangs (vom 4. December 1815) hielt fie die 
Sigungen, worin ihr über folde Gegenflände referirt wurde, 
geheim, und führte abgefonderte Protokolle darüber. Rachdem 
aber das Detail der Unterhandlungen dem Comité übertragen 
war, hob. fie (den 25. Januar 1816) die Geheimhalten wieder 
auf. — Früher fhon, den 15. deffelben Monats (XV. Abth. 
©. 144), madten die Kommiffarien den Antrag, daß nicht die 
einzelnen Abjchnitte der Werfaffungsarbeit vor die Ver— 
ſ ammlung gebracht, ſondern das Ganze vorher vollſtändig be— 
arbeitet werde. Hr. Knapp trug im Comité (13. Februar 1816, 
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XIX. Abth. ©. 75) unter Anderen vor, daf bei der angeordne- 
ten Manier der Anterhandlungen, außerdem daß fie als eine 
diplomatifche fih nicht zum Berhältniffe zwifchen dem Kö— 
nige und den Ständen zieme, meift nur fünf Mitglieder 
(damals beftand das Comite aus zwölf) thätig und wirt» 
ſam, alle anderen fieben aber faft blog mit unbedeus 
tenden Gegenfländen beihäftigt wären. Ueber die Frage: 
Wie während der Unterhandlungen die Verſammlung 
überhaupt und in Beziehung auf die Berfaffung ihren Beruf 
ausüben folle, wurde jegt (den 29. Februar 1816, XX. Abth. 
©. 28) der Beſchluß gefaßt, daß nit ein Kapitel nad) dem 
andern, fondern dereinft der ganze Konftitutiong = Entwurf zur 
Deliberation der Stände gebracht, und dieſen indeß vom Comite 
über den Gang der Verhandlungen im Allgemeinen von 
Zeit zu Zeit referirt werden folle. Nachher geſchah aud die 
vorhin erwähnte Bereinigung der übrigen Verſammlung in ein 
Eomite von mehreren Sektionen. — 

Sp befand fih die VBerfammlung vpn felbft in dem Vers j 
. hältnif, das der König durch ihre Vertagung Ende Juli 1815 
hatte wollen eintreten laffen, das ihre Leidenfchaft fo fehr auf- 
geregt und mit weldem fie in der Sade nidht mehr vicl 
zu verlieren zu haben glaubte. Den Ueberfluß ihres. Beis 
fammenfeyns während eines ganzen Jahres ohne reelle Wirt 
famkeit, weder für die Verfaffung, nod für andere Gegenflände, 
hatte, wie es fcheint, die Betradtung der Koftenvermehrung 
nicht zu entfernen vermodt. Hr. Knapp fagte in einem Bors 
trage vom 9, Februar 1816 (XIX. Abth. ©. 23), man höre 
jest ſchon und nicht mit Unrecht die Frage: „Wozu eine Ver— 
fammlung von mehr als hundert Männern, wozu ein täglicher 
Aufwand von mehr als hundert Dufaten, wenn nur wenige die 
Geſchäfte zu beforgen, und die übrigen nur mit minder wichtigen 
Gegenftänden ſich zu befhäftigen haben, die ebenfalls dur we- 
nige beforgt werden konnten?” — Die Verfammlung ift die 
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Antwort ſchuldig geblieben. — Won dem Verfaffungsentwurf 
wurden num das Jahr über der Berfammlung von Zeit zu 
Zeit, Theils aus Auftrag der Comités, einzelne Kapitel, Theils 
auch fonftige Aufäge und fogenannte Materialien für einen 
ſolchen Entwurf verlefen. Alsdann Tonnten aud die allges 
meine Zeitung und andere „unbekannte“ Schriftfteller 
dafür angefehen werden, an den Gefchäften und der Unterhals 
tung der Verfammlung Theil zu haben. Das Neht des frei« 
müthigen Urtheils und andere Stimmen, als die bisherigen Lob— 
preifungen der Zeitungen und Journale, fehienen ihr etwas fo 
Fremdes zu ſeyn, daß gegen Zeitungs=Artitel und Broſchüren, 
fo gut wie gegen königliche Reſtripte, Deliberationen angeftellt, 
Eomites ernannt, weitläufige Arbeiten und zu Büchern wers 
dende Auffäge, ‚vor der Berfammlung verlefen wurden, welde 
ſich durch fie rechtfertigen, und, wie man es nannte, „die gegen 
fie ausgehedten Schmähungen und Berläumdungen” mitunter 
auf eine pofiterliche Weife widerlegen, wie man es gleichfalls 
nannte, hörte. — In der Sitzung vom 17. September 1816 
(XXX. Abth. 1. St. S. 32) wurde angezeigt, daß das In— 
ſtruktionscomité ſeine auf die Verfaſſung ſich beziehenden 
Arbeiten geendigt habe, welche der Verſammlung nun nach 
und nach vorgelegt werden ſollten. Einige derſelben wurden 
noch vorgeleſen. Aber auch in dieſem letzten Vierteljahre kam 
die Verſammlung nicht zu einer Berathſchlagung, noch vielwe⸗ 
niger zu Beſchlüſſen darüber. — Kurz vor dem, in der Nacht 
vom 29. auf 30. Oktober 1816 erfolgten Tode des Königs 
Friedrich IL, war in der Verfammlung nod einmal den 24. 
Dttober (XXX. Abth. ©. 48) der Umwille gegen Schreibe 
reiunfug laut geworden. Die Anzeige eines fhreienden Falls 
ſchien fie aus der bisherigen Lethargie darüber zu reifen. Das 
dafür ernannte Comité wurde verflärtt, und da Hr. Knapp 
,wegen feit acht Monaten überhäuften Verfaſſungsgeſchäften“ 
den ihm übertragenen Bericht nicht hatte fertigen können, und 
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die Verſammlung zu Peiner Derathung gekommen war, ward 
den 21. November eine Adrefie (XXXIII. Abteilung S. 99 f.) 
an den neuen Regenten eingegeben, und derfelbe um Rieder. 
fegung einer herr= und landſchaftlichen Kommiffion gebeten, wel 
cher jest die Arbeit aufgetragen werden follte, die man bisher 
von den Ständen erwartet hatte. Für die gemeinfchaftliche 
Arbeit mit königlichen Deputirten wicd angeführt: Weil diefe 
große Erfahrung mitbringen, die nur die oberfien Behör—⸗ 
den haben können — ein Eingefländnif, das auch wohl bei 
Abfaffung eines Befchwerdenauffages, der Drganifation von 
Landftänden und anderen Fällen, hätte vorfhweben dürfen. — 
Weil aber „jeder Monat Berzug das Land empfindlich 
befhädige (warum hatte die Berfammlung mit einer Arbeit 
von ihrer Seite fo viele Monate gezaudert? ihr erfles Comite 
hatte fie den 13. Mai 1815, alfo vor achtzehn Monaten 
niedergefegt), legten die Stände nur ein Comité-Gutachten 
über proviforifhe Mittel vor, das fie übrigens nicht zu dem 
ihrigen gemadt, und über deffen Objekt fie ihrer Seits noch 
jest Peine Borfchläge zu Stande gebracht hatten. Nachdem 
nun der König am 6. December (XXXIII. Abth. S. 150) den 
Ständen zu erkennen gegeben, daß er dem Geheimenrathe die 
Prüfung des Entwurfs einer Verfaffungsurtunde und des dars 
aus hervorgegangenen Gegenentwurfs aufgetragen, und fie bis 
auf den 15. Januar 1817 vertagt hatte, ging die Verſamm⸗ 
lung auseinander. — Nach diefer fo weitläufigen Darftellung, 
deren Gegenftand man verfennen wirde, wenn man ihr den 
Zwed einer Vertheidigung von ctwas Anderem, als von 
dem mit dem höchſten Intereſſe vertnüpften Begriffe der 
Zandftände gegen die ihm fo unangemeffene und dod fo 
anmaflihe Wirklichkeit, die ſich durh den Drud ihrer 
Berhbandlungen dem Publikum geſchildert und zur Beur—⸗ 
theilung hingeſtellt hat, unterlegen wollte, — iſt nur noch das 
merkwürdige Endreſultat anzuführen, das Schickſal dieſer Ber 
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fammlung nämlih, durch den Yanzen Lauf ihres langen und 
theuren Zufammenfeyns, ohnehin nicht eine Mebereintunft mit 
dem Könige, aber auch nicht innerhalb ihrer felbft einen Bes 
ſchluß über irgend einen Inhalt eines Verfaſſungsgegenſtandes 
zuwege gebracht zu haben. 


3. Tecenſion von: „Ueber bie unter dem Namen 
Bhagavad-Gita bekannte Epiſode des Ma— 
habharata; bon W. v. Humboldt, Berlin, 1826. 


(Jahrbücher f. wiſſenſch. Kritik 1827, Mr. 7, 8, 181 — 188.) 


Bei dem Gegenſtand, über welchen der höchſtverehrte Herr 
Verfaſſer das Publikum mit ſeinen Unterſuchungen hat beſchen— 
ken wollen, drängt ſich zunächſt die Bemerkung auf, daß der 
Ruhm der indiſchen Weisheit zu den älteſten Traditionen 
in der Geſchichte gehört. Wo von den Quellen der Philoſo— 
phie die Rede iſt, wird nicht nur auf den Orient überhaupt, 
ſondern ganz beſonders auf Indien hingewieſen; die hohe 
Meinung von dieſem Boden der Wiſſenſchaft hat ſich früh 
in beſtimmtere Sagen, wie von einem Beſuche, den Pytha⸗ 
goras auch dort gemacht habe, u. f. f. gefaßt, und zu allen 
Zeiten .ift von indifher Religion und Bhilofophie geſprochen 
und erzählt worden, Nur feit Kurzem hat fih uns aber der 
Zugang zu den Quellen eröffnet, und mit jedem Fortſchritte, 
der in diefer Kenntniß gemacht wird, zeigt fi alles Frühere 
Theils unbedeutend, Theils ſchief und unbraudbar. Eo eine 
alte Welt Indien nah der allgemeinen Bekanntſchaft der Eu— 
ropäer mit diefem Lande ift, fo ift es eine eben erft entdedte 
neue Melt für ung nad feiner Literatur, feinen Wiffenfchaften 
und Künften. Die erſte Freude der Entdedung diefer Schäge 
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ließ es nicht zu, fie mit Ruhe und Maaß anzunehmen: Wil- 
liam Jones, dem wir es hauptſächlich verdanken, fie uns auf⸗ 
gefhhloffen zu haben, und Andere ihm nah, haben den Werth 
des Entdedten befonders darein gefegt, in demfelben Theils 
die direkten Quellen, Theils neue Beglaubigungen der alten 
welthiftorifhen, ſich auf Afien bezichenden Traditionen, fo wie 
‚der weiter weftlichen Sagen und Mythologien zu befigen. Das 
Bekanntwerden aber mit Driginalien felbfi, die Aufdedung: aus« 
drüdlichen weitläufigen Betrugs, den Kapitain Wilford’s Eis 
fer mofaifhen Erzählungen, europäifhen Worftellungen und 
Kenntniffen, und Auffchlüffen über die aſiatiſche Gefchichte m. f. f. 
in der indifchen Literatur nachzuſpüren, von gefälligen Brabs 
minen *) fid) fpielen lief, hat darauf geführt, ſich vor Allem 
an die Driginalien und an das Studium der Eigenthüm— 
lichkeit indiſcher Anſichten und Vorſtellungen zu halten. 


*) Der Pandit, welchem Wilford ausdrüdlich aufzugeben die Ins 
vorſichtigkeit harte, über Geſchichten, die er demſelben aus moſaiſchen, 
griechiſchen und anderen Grundlagen erzählte, Nachforſchungen anzuftellen, 
fand Alles, was der Kapitain wünfchte, in den Werken, welche ihm dies 
fer mit großen Koften lieferte. Als derfelbe die Falfchheit der gemachten 
Auszüge zu entdeden anfıng, verfälfchte der Pandir die Manuffripte auf 
das Frechfte, um ſich herauszuziehen, feste fich in die heftigften Paroxys⸗ 
men der Wurh, rief die Rache des Himmels mit den horribelften Vers 
wuͤnſchungen auf ſich und feine Kinder herab, wenn die Auszüge nicht treu 
feyen. Er brachte zehn Brahminen herbei, die ihn nicht etwa nur zu 
vertheidigen, fondern bei Allem, was das Heiligfte in ihrer Religion ill, 
auf die Nichtigkeit der Auszüge, zu fchwören, bereit waren. Nachdem 
Wilford ihnen einen ftrengen Verweis über diefe Proſtitution ihres prie⸗ 
fterlichen Charakters gegeben, geftattete er nicht, daß fie dazu fortgingen. 
Wilford's eigene Erzählung in Asiat. Researches T. VIH, p. 251. — Bon 
Merken, welde die Früchte der mühfamften, ehrenvollften Anftrengungen 
find, wie z. B. de Polier’s Werk Mythologie des Indous, werden wir 
nun (es ift erft 1809 erfchienen) Bedenken tragen, Gebrauch zu machen, 
da es auf Diktaten und mündlichen Angaben von Brahminen beruht, vols 
lends da wir von Solebroofe wiffen, welden Verfaͤlſchungen und beliebigen 
Ucherarbeitungen und Einfchaltungen felbft Werke, wie aftronomifche, die 
überdieß ihres Alterthums und der Autorität ihrer Verfaffer wegen in hos 
her Verehrung ftehen, ausgefegt geweſen find, und immer find, 
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Cs if von felbft klar, daß unfere Kenntniffe nur durch 
folde Richtung wahrhaftig gefördert werden. - In diefem Sinne 
bat Hr. v. Humboldt die berühmte Epifode des Mahabharata 
behandelt, und unfere Einfiht in die indiſche Weife der Vorſtel⸗ 
lung von den höchften Interefien des Geiftes weſentlich bereichert. 
Wirkliche Belchrungen können nur hervorgehen aus der, in der 
vorliegenden Abhandlung offenbarten, feltenen Vereinigung von 
gründlicher Kenntnif der Driginals Sprade, von 'vertrauter Be⸗ 
fanntfchaft mit der Philoſophie, und von der befonnenen Zus 
rüdhaltung, die über‘ den ftriften Sinn des Originals nidht bins 
ausgeht, nichts Anderes und nicht mehr ficht, als genau darin 
ausgedrüdt if. In dem Vorhererwähnten ift unfere vollkom⸗ 
mene Beiflimmung zu der Erinnerung des Hrn. Verf. enthalten, 
welche derfelbe in einer Borbemertung macht, daß es „ſchwerlich“ 
(wir dürfen dieß zurüdhaltende „ſchwerlich“ wohl dreift in „gar 
nicht” verwandeln) ein anderes Mittel giebt, die mannigfaltigen 
Duntelheiten aufzuklären, welde nod in der indifchen Mytho— 
logie und Philofophie übrig bleiben, als jedes der Werke, die 
man als Haupt - Quellen derjelben anfehen kann, einzeln zu ers 
cerpiren, und erft vollftändig für fih abzuhandeln, che man 
Vergleihungen mit anderen anftellt. — „Nur eine folde Arbeit 
würde eine Grundlage abgeben, alle indiſchen philofophifchen 
und mythologiſchen Syſteme ohne Gefahr der Verwirrung 
mit einander vergleihen — zu können.“ Wer deßhalb auch 
aus neueren Schriftſtellern, welche Quellen vor ſich gehabt 
haben, über indiſche Religion, Kosmogonie, Theogonie, My— 
thologie u. ſ. f. ſich zu unterrichten verſucht, wird bald die 
Erfahrung machen, daß wenn er aus einem ſolchen Schrift⸗ 
ſteller eine beſtimmte Kenntniß der Grundzüge indiſcher Re— 
ligion erworben zu haben meint, und nun an einen andern 
geht, er ſich hier unter ganz anderen Namen, Vorſtellungen, 
Geſchichten u. ſ. f. befindet. Das hierdurch geſchöpfte Miß— 
trauen muß ſich in die Einſicht auflöſen, daß man überall 
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nur partikulare Darſtellungen vor ſich gehabt, und nichts weni— 
ger als eine Kenntniß von allgemeiner indiſcher Lehre ge— 
wonnen hat. In fo vielen deutſchen Schriften, in welchen ins 
diſche Religion und Philoſophie ausdrücklich oder gelegentlich 
dargeſtellt find, wie auch in den vielen Geſchichten der Philoſo⸗ 
phie, wo fie ebenfalls aufgeführt zu werden pflegen, findet man 
eine aus irgend einem Schriftſteller gefchöpfte partifulare Geflalt, 
für indifche Religion und Philofophie überhaupt ausgegeben. 
Aber das vorliegende Gedicht feheint insbefondere geeignet 
zu ſeyn, uns eine beflimmte Borftelung von dem Allgemein 
ften und Höchſten der indifchen Religion zu gewähren. Es 
hat als Epifode ausdrüdlid eine doktrinelle Beflimmung, und 
ift damit freier von der wilden, enormen Phantaſterei, die 
in der indifchen Poeſte herrſcht, wenn fie erzählend ift, umd 
uns die Thaten der Heroen und Götter, die Entfiehung der . 
Welt u. f. f. ſchildert. Doch ift auch im -diefem Gedichte 
Vieles zu ertragen und abzuziehen, um fih das ntereffante 
herausheben zu konnen. — Der große General- Gouverneuer 
von Indien, Warren Haftings, dem wir vornehmlid die 
erfte Be?anntſchaft mit dem Ganzen diefes Gedichts wegen 
der Aufmunterung verdanken, für welde der erſte Ueberſetzer 
deffelben, Wilkins, fi demfelben verpflichtet erfennt, fagt in 
dem Vorworte vor der Meberfegung von Wilkins, daß man, 
um das Verdienft einer ſolchen Produktion zu fhägen, alle aus 
der europäifhen alten oder modernen Literatur gefhöpften Re— 
geln, alle Beziehungen auf folde Empfindungen oder Sitten, 
welde in unjerem Denken und Handeln die eigenthümlichen 
Zriebfedern find, und ebenfo alle Apellationen an unfere gcof- 
fenbarten Religions-Lehren und moralifchen Pflichten, gänzlich) 
ausfchliefen müſſe. Dann fügt er ‚weiter. hinzu, jeder Lefer 
müffe zum Voraus die Cigenfchaften von Dunkelheit, Abs 
furdität, barbarifhen Gebräuden und einer verdor— 
benen Moralität zugegeben haben. Wo dann das Ge⸗ 
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gentheil zum Vorſchein komme, habe er das als reinen Gewinn 
zu betrachten, und es demſelben als ein Verdienſt zuzugeſte⸗ 
ben, das im Verhältnig mit der entgegengefesten Erwartung 
fiehe. Ohne eine folhe Nachſicht in Anſpruch zu nehmen, hätte 
er es ſchwerlich wagen dürfen, diefes Gedicht zur Herausgabe ' 
zu empfehlen. Hr. v. Humboldt hat uns dur die mühfame 
und finnige Zufammenftellung der Grundgedanken, die in den 
achtzehn Gejängen des Werks ohne Drdnung enthalten find, 
die Mühe jenes Abzichens erleichtert oder erfpart; folder Aus- 
zug enthebt uns insbefondere aud der Ermüdung, welde die 
tädiofen Wiederholungen der indifchen Poefle hervorbringen. 
Diefes Gediht, eine Unterredung des Krifhnas 
(Bhagavat if, wie W. Haflings die ungelehrten Lefer bes 
lehrt, und wofür auch ich ihm Dank weiß, einer der Namen 
Krifchnas), hat in Indien den Ruhm, das Allgemeinfte der in 
difhen Religion vorzutragen. Hr. A. W. v. Schlegel in. der 
Borrede zu feiner Ausgabe (S. VIII) deffelben bezeichnet es als 
carmen philosophicum, quo vix aliud ullum sapientiae et 
sanctitatis laude per totam Indiam celebratius exstat. Daſ⸗ 
felbe bezeugt Wilkins in der Vorrede zu feiner Ueberſetzung; 
er fagt, die Brahminen fehen es dafür an, daß es alle großen 
Mofterien ihrer Religion enthalte. — Es ift diefer. Gefichts- 
punkt, aus weldem die folgenden Bemerkungen hervorgegangen 
find. Die vorliegende Abhandlung, welde die Veranlaffung dazu 
ift, indem fie ung die Grundlehren fo beftimmt zufammenftellt, 
führt von felbft auf ſolche Betrachtung des Allgemeinften, und ge= 
währt die Leichtigkeit, dabei nur ihrer Anleitung folgen zu dürfen. _ 
Ich führe zunächſt die Situafion des Gedichtes an, weil 
fie ſogleich harakteriftifh genug if. Der Held Ardfhunas, im 
Kriege mit feinen Verwandten, an der Spige feines Heers, den 
Gott Kriſchnas zu feinem Wagenlenter, vor fi die zur Schlacht 
aufmarfdirte feindliche Armee, und indem ſchon die Schlacht— 
Mufit der Hörner, Mufheln, Trompeten, Pauken u. f. f. vom 
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Himmel zur Erde fürchterlich wiederhallt, ſchon Geſchoſſe fliegen, 
geräth in zaghaften Kleinmuth, läßt Bogen und Pfeile fallen, 
und fragt Krifchnas um Rath; das Geſpräch, das hierdurch) 
veranlaft wird, giebt ein vollfländiges philoſophiſches Syſtem 
in achtzehn Gefängen, welde die beiden Weberjeger Lektionen 
benennen, und die das Bhagad-Gita heißen. — Solde Situa— 
tion widerfpricht freilich allen Borftellungen, die wir Europäer 
vom Kriegführen und dem Yugenblide haben, wo zwei große 
Armeen fchlagfertig einander gegenüber getreten find, fo wie al= 
len unferen Forderungen an cine poetifhe Kompofition, auch 
unferen Gewohnheiten, auf die Studier-Stube oder fonft wohin, 
gewiß wenigftens nicht in den Mund des Generals und feines. 
Wagenlenters in ſolcher Entfheidungsftunde, die Meditation 
und Darftellung eines vollftändigen philofophiihen Syſtems zu 
verfegen. — Diefer äußere Eingang bereitet ung darauf vor, 
daß wir auch über das Innere, die Religion und Moralität, 
ganz andere als uns gewöhnliche Vorſtellungen zu erwarten 
haben. 

Die großen Intereſſen unferes Geiſtes können im Allge— 
meinen unter die zwei Geſichtspunkte des Theoretiſchen und 
Praktiſchen gebracht werden. Nach dieſen beiden Beflimmuns 
gen ordnet der philoſophiſche Sinn des Hrn. Verf. die Lehren 
des Werks zuſammen. Gemäß der Veranlaſſung der Unterredung 
wird das praktiſche Intereſſe zuerit betrachtet. Hier findet 
fih als Princip (S. 6) die Nothwendigkeit des Verzichtens 
auf die Früchte der Handlungen, auf alle Rüdfiht des Er- 
folgs ausgefproden. Nie, fagt Krifchnas, fey die Würdigung 
des Werths des Handelns in die Früchte gefegt; dieſer Gleich— 
muth bezeichnet, wie der höchſtverehrte Hr. Verf. mit Recht 
fagt, „unleugbar philofophifh eine an das Erhabene grenzende 
Serlenftimmung.” Mir können darin die moralifche Forderung, 
das Gute nur um feiner felbft, die Pfliht nur um der Pflicht 
willen zu thun, erkennen. Aber dag die Forderung ſolcher Gleich⸗ 
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gültigkeit gegen den Erfolg zugleich eine große poetifche Wirs 
tung bhervorbringe (ebendafelbfi), dagegen etwa könnten ſich 
Zweifel erheben, wenn man für poetifhe Charaktere mehr eine | 
konkrete Individualität, die Richtung ihrer ganzen Intenſität 
auf ihre Zwecke und deren Verwirklichung zu fodern, und nur 
in dieſer Einigkeit ihrer Willenskraft mit den Intereſſen, welche 
fie behaupten, poetiſche Lebendigkeit und damit große poetiſche 
Wirkung zu fehen geneigt feyn möchte. 

Außer diefem großen moralifhen Sinne entficht für das 
praftifche Intereffe aber fogleih das Bedürfniß, zu wiffen, welche 
Zwecke fih das Handeln zu fegen, welde Pflichten es zu voll= 
bringen, oder bei irgend einem von der Willkür und den Uns 
fländen beftimmten Intereffe zw rejpettiren habe. Auf diefen 
Gefihtspunft erlaube ih mir epifodifcher Weiſe die Aufmerkſam⸗ 
keit zu richten, weil jenes indiſche Princip gleich der neuern Mo— 
tal für ſich noch nicht zu weiterer Beftimmtheit führt, und aus 
ihm felbft feine. fittlihen Pflichten hervorgehen konnen. Man 
kann folche Beftimmungen des Handelns in der Veranlaffung des 
ganzen Gedichts zu finden erwarten, und nur hierauf fol ſich 
das Aufſuchen zunächſt beſchränken; weiterhin ift das Verhältniß 
von Pflicht und vom Handeln überhaupt zur Yoga-Lehre in 
Betracht zu ziehen. — Daf der Krieg des Ardſchunas, den er 
gegen feine Berwandte unternommen, gerecht ift, haben wir etwa 
borauszufegen; es tritt nicht in den Kreis des Bhagavad -Gita 
ein, das Princip diefes Rechts näher zu erläutern. Der Zweifel 
aber, der den Ardfhunas befällt, im Augenblide, wo die Schlacht 
beginnen foll, entfieht eben dadurd, daß es feine und feines Hee- 
res Verwandte find, die er bekämpfen foll, und die genau auf« 
gezählt werden, — Lehrer, Väter, Söhne, ingleichen Grofväter, 
Dheime, Schwiegerväter, Neffen, Schwäger und Agnaten. — 
Db nun diefer Zweifel eine fittlihe Beſtimmung, wie es ung 
zunächſt fcheinen muß, enthalte, dieß muß von der Art des 
Werths abhängen, welder von des Indiers Ardſchunas Sinne 
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auf das Familienband gelegt wird. Für den moralifchen Sinn 
der Europäer ift das Gefühl diefes Bandes das Sittlihe felbft, 
fo daß die Familienliebe als ſolche das Erfhöpfende des Sitt- 
lichen ift, und diefes allein darin beftcht, daß alle auf das ar 
milienverhältniß ſich bezichenden Empfindungen” der Ehrfurdt, 

des Gehorfams, der Freundſchaft u. f. f., fo wie die daraus 
bervorgehenden Handlungen jene Liebe zu ihrer Grundlage, 
und zum für fi) genügenden Ausgangspunkte haben. Nun 
zeigt fi aber, daß es nicht diefe moralifhe Empfindung ift, 
weldhe in dem Helden den Widerwillen, die Verwandten auf 
die Schlachtbank zu bringen, veranlaßt. Wir würden in Ver— 
brechen verfallen, fagt er, wenn wir jene Räuber (Wilkins: 
Tyrannen) tödteten, nicht als ob das Tödten derfelben als 
Anverwandter (die Lehrer immer mit eingefhloffen) das Ver— 
brechen wäre; das Verbrechen läge nur in der Folge, in diefer 
nämlich, daß dur die Ausrottung der Gefchledhter die sacra 
gentilitia, — die einer Familie zur Pflicht gemachten und relis 
giöfen Handlungen zu Grunde gingen. Wenn dieß erfolgt, fo 
wächſt die Gottlofigkeit dur den ganzen Stamm (— dief 
ift für ung etwas zu inkohärent, indem etlihe Worte vorher die 
Yusrottung des Stammes’ angenommen war —). Dadurch wer= 
den die edeln rauen — von dem Stamme Tonnen nur die 
Männer, da nur fie fih in der Schlacht befinden, zunächſt um— 
fommen — verdorben, und es entficht daraus die Varna⸗ſankara, 
die Vermiſchung der Kaſten (the spurious brood). Das Ver⸗ 
fhwinden aber des Kaftenunterfchiedes bringt die, weldhe an dem 
Untergange des Stammes fhuld find, und den Stamm felbft 
in’s ewige Verderben (Schlegel: inferis mancipant, Wilkins: 
provideth Hell for those etc.), denn die Borältern ſtür— 
zen aus den Himmeln herab, weil fie der Kuchen und des 
MWaffers fürder entbehren; — die Dpfer nämlich) nidt mehr 
erhalten, indem ihre Nachkommen die Reinheit: des Stammes 
nicht bewahrt haben; — Nachkommen, wird zugegeben, können 
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die Vorältern immer noch haben, von denfelben Fönnten fie alfo 
auch Opfer befommen, allein diefe Opfer würden ihnen unge— 
deihlich feyn, weil fie von einer Baflard- Brut gebracht wären, 
und fo unterbleiben fie von felbfl. — Wie Wiltins angicht 
(in den Noten zu ©. 32), werden die Kuchen nad Verordnung 
der Veda's den Manen bis in die dritte Generation gebracht, 
am Tage jedes Neumonds, die Maffer-Libation aber täglich. *) 
Erhalten die Berftorbenen keine ſolche Opfer, fo find fie zu dem 
Looſe verurtheilt, in unreinen Beſtien wiedergeboren zu werden. 
Was hieraus für das Intereſſe eines praktiſchen Princips 
hervorgeht, iſt, wie wir ſehen, daß zwar das Gefühl des Fami— 
lienbandes als Grundlage erſcheint, aber daß deſſen Werth nicht 
als Familienliebe, und hiermit nicht als moraliſche Beſtimmung 
gehalten iſt. Das Gefühl dieſes Bandes haben auch die Thiere; 
im Menfchen wird es zugleich geiſtig, aber ſittlich, nur infofern 
es in feiner Reinheit erhalten, oder vielmehr zu feiner Reinheit 
als’ Liebe ausgebildet, und, wie vorhin bemerkt, diefe Liebe als 
Grundlage feftgehalten wird. Hier wird vielmehr der Werth 
auf die. Berwandlung diefes Bandes in einen abergläubifchen 
AZufammenhang gefest, in einen zugleih unmoralifhen Glauben 
an die Abhängigkeit des Schidfals der Seele nad dem Tode, 
von den Kuchen und Wafferfprengungen der Verwandten, und 
zwar folder, welde dem Kaſtenunterſchiede treu geblieben find. 
So haben wir uns aud nit durd den erflen guten Anz . 
fein täufchen zu laffen, wenn wir in der Yuseinanderfegung, 
die Ardihunas von feinen Zweifeln macht, fogleih auf Säge 
*) Das Ausführlichere über diefe Todtenopfer ift bei Sans Erbs 
recht in weltgefchichtlicher Entwidelung I. Bd. S. 9 ff. zu finden, wo 
überhaupt die Natur der indifchen Ehe und des Familienbandes dargeftellt 
wird; die Daterfihaft hat das Intereſſe, Kinder als Werkzeuge für die 
Abtragung der Schuld des Todtenopfers an die Morfahren zu- erhalten; 
S. 247. Die ausfchweifenden Weifen, zu diefem Behuf Kinder zu bekom⸗ 
men, werden ©. 78 f. angeführt. Auch ift ©. 90 angeführt, daß die 
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ftoßen, in denen wir die Religion ganz hoch geftellt finden. Der 
ſchon oben angeführte Sat, nad) der Schlegel'ſchen Ueberſetzung 
(S. 132) religione deleta per omnem stirpem gliscit im- 
pietas, klingt nach unſerem europäiſchen Sinne ſo im Allgemei⸗ 
nen genommen ſehr gut. Nach den gemachten Bemerkungen 
aber heißt religio Kuchenopfer und Waſſerſprengungen, und die 
impietas heißt Theils das Unterbleiben von ſolchen Ceremonien, 
Theils das Heirathen in niedrigere Kaſten; — ein Gehalt, 
vor dem wir weder religiöſe noch moraliſche Achtung haben. — 
In der ind. Bibl. Bd. II, H. 2 beſtimmt Hr. v. H. das, was 
bier impietas lautet, näher zur Bedeutung von vernichtetem 
Rechte. — Der Dichter hat ſich hierin noch nicht über den ge— 
meinen indifchen Aberglauben zu einer fittlihen, wahrhaft reli= 
giöfen oder philofophifchen Beftimmung erhoben. _ 

Schen wir nun, was Krifchnas auf die Bedenklichkeiten 
des Ardfchunas erwiedert. Das Nächſte ift, daß er diefe Unluſt 
zum Kampf Schwäche, eine unmwürdige Feigheit nennt, aus der 
er fi ermannen folle. In Wilkins Ueberfegung liegt eine aus- 
drüdlichere Erinnerung an die Pflicht (wie derjelbe erläutert: 
des Soldaten gegenüber den allgemeinen moralifchen Pflichten). 
Wenn die moralifhe Kolifion auch nicht beftimmter durch den 
Ausdruck hervorgehoben ift, fo ift fie doch vorhanden, und für die 
Auflöfung ift jenes bloße Schmälen Krifhnas nicht befriedigend; 
auch genügt es dem Ardfchunas nicht, der vielmehr nur das 
ſchon Geſagte wiederholt, und bei feinem Entfchluffe, ſich nicht 
zu ſchlagen, beharrt. j 

Nun fängt Kriſchnas an, die höhere, Alles überfliegende 
Metaphufit loszulegen, welde einer Seits über das Handeln 
ganz hinaus zum reinen Anfhauen oder Erkennen, und damit 
in das Innerſte des indifchen Geiftes übergeht, anderer Seits 
die höhere Kollifion zwifchen diefer Abftraktion und dem Prat- 
tifhen, und damit das Intereffe berbeiführt, ſich um die Art 
umzufchen, wie diefe Kollifion vermittelt und aufgelöft fen. - 
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Das Nächſte jedoch, was Krifhnas entgegnet, führt nicht 
fogleich zu jener Höhe fort, der metaphufifche Anfang führt zu= 
nächſt nur auf gewöhnlide populare Borftellungen. Kriſchnas 
fagt, daß Ardfhunas zwar weife Reden führe, aber die Meifen 
weder die Zodten noch die Lebendigen betrauern. „Weder ich, 
Kriſchnas, bin jemals nicht gewefen, nod du, nod alle 
diefe Könige der Sterblihen, noch iſt es jemals in Zukunft, 
daß wir nicht ſeyn werden. — Diefe Leiber, welche von der 
unveränderlichen, unzerſtörbaren und unendlihen Seele belebt 
find, werden hinfällig genannt; darum kämpfe, Ardfhunas! — 
Wie tann der Menſch, der weiß, daß die Seele unſterblich ift, 
meinen, daß er fie tödten laffen, oder tödten könne? wie kannſt 
du dazu kommen, fie zu beklagen? Wenn du aber aud) glaubft, 
daß die Seele entftanden fey, und daß fie wieder flerben werde; 
fo tannft du auch fo nicht um fie klagen; denn dem, was ges 
boren, ift der Zod gewiß, und dem, was geftorben, die Geburt; 
über das Linvermeidlide mußt du daher dir Feinen Kummer 
machen!” — Eine moralifhe Beftimmung, die wir fuchen, ift 
hierin nicht wohl zu fehen. Es ift daffelbe, was wir fonft lefen: 
„Freund, es find fterblihe Dienfhen, fterblihe Menſchen! die 
du zu tödten im Begriffe bift; die Seele aber wirft du nicht - 
tödten, denn fie kann nicht getödtet werden.” Mir finden ohne 
Zweifel, daß, was zu viel beweift (— aus dem Tödten über- 
haupt wird in folder Vorftellung nicht viel gemacht —), gar 
nichts beweift. 

Dann fährt Keifchnas fort: „Eingedent der Pflichten deiner 
befondern Kafte, geziemt dir, nicht zu zagen; für einen Kſcha— 
tria giebt es nichts Höheres als Krieg” Bei Schlegel heift es 
dort: proprii officii memorem etc. und hier legitimo bello 
melius quidquam militi evenire nequit, fo auch in der Folge. 
Europäer, die dieß lefen, nehmen es ohne Zweifel in dem Sinne 
der Pflicht des Soldaten als eines folden; fo haben diefe 
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erinnern, daß in Indien Stand und Pflicht eines Soldaten 
nicht eine Sache für fih, fondern an die Kafle gebunden und 
befchräntt if. Wilkins giebt in feiner Meberfegung die beſtimm⸗ 
teren Yusdrüde: the duties of thy particular tribe: und: 
a soldier of the Kshatree tribe hath no duty superior 
‚to fighting. Die allgemeinen Ausdrüde, proprium officium 
und milites, wie vorhin religio und impietas, verfegen ung 
zunächſt nur in europäiſche Vorſtellung, fie benchmen dem {ns 
halt feine Farbe, veranlaffen zu leicht, daß wir uns über die ei= 
genthümliche Bedeutung täufhen, und die Säge für etwas Beſſe⸗ 
res nehmen, als ſie in der That ſagen. — In dem eben Ange— 
führten liegt ebenſowenig das, was wir Pflicht nennen, d. h. ſitt⸗ 
liche Beſtimmung, — ſondern nur Naturbeſtimmung zu Grunde. 
— Weiter hält Kriſchnas dem Ardſchunas noch die Schande 
vor, in die er ſich bei Freund und Feind ſtürzen würde, — ein 
paſſendes, doch für ſich formelles Motiv, indem es immer dar⸗ 
auf ankommt, worein die Ehre und Schande geſetzt wird. 

Aber Kriſchnas ſetzt dann hinzu, daß dieß, was er hier dem 
Ardſchunas vorgehalten, nach der SanchyasWeife geſprochen ſey, 
daß er num aber nach der Yoga-Weiſe ſprechen werde. Hier⸗ 
zit eröffnet ſich erſt das ganz andere Feld indiſcher Betrach— 
tungsweiſe. Die Zuſammenſtellung, die Erläuterungen und 
Aufſchlüſſe, welche uns über dieſe hervorſtechendſte Seite des Ge— 
dichts der höchſtverehrte Hr. Verf. aus ſeinem tiefen Sinne und 
dem Schatze ſeiner Gelehrſamkeit giebt, ſind von vorzüglichem 
Intereſſe. Der höhere Schwung, oder vielmehr die erhabenſte 
Tiefe, welche ſich hier aufthut, führt uns ſogleich über den euros 
päifchen Gegenfag, mit welchem wir diefe Darftellung eröffnet, 
von dem. Praktifhen und Theoretifhen hinaus, das 
Handeln wird vom Erkennen oder vielmehr von der abſtrakten 
Vertiefung des Bewußtſeyns in ſich abforbirt. Auch Reli- 
gion und Philofophie fliegen hier fo in einander, daß fle zunächſt 
ununterfcheidbar fcheinen. So hat der Hr. Berf. glei von 
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Anfang den Inhalt des Gedichts, wie oben angegeben, ein voll⸗ 
fländiges philofophifhes Syflem genannt. Es macht über- 
haupt in der Geſchichte der Philofophie eine bedeutende Schwies 
rigkeit und Verlegenheit aus, insbeſondere in den älteren Perio— 
den der Bildung eines Volkes, eine Grenze zwifhen den Weifen 
des Bewuftfenns, denen gemeinfhaftlih das Höchſte und dar— 
um Geiftigftie, nur im Gedanken feinen Wohnſitz Habende, Ge— 
genftand ift, zu beflimmen, und eine Eigenthümlichkeit auszufins 
‚ den, vermöge deren folder Inhalt nur der einen oder der ans 

dern Region angehörte. Für die indifche Bildung ift uns nun 
endlih eine ſolche Anterfcheidung möglich) geworden durch. die 
auch von dem Hın. Verf. öfters angeführten Auszüge, welde 
Eolebroote aus eigentlich philofophifhen Werken der Indier in 
den Transactions of the R. Asiatic Society. Vol. I dem eus 
ropäifhen Publitum gegeben hat, und die zu den fhägenswers 
theften Bereicherungen gehören, welche unfere Kenntniß auf die⸗ 
fem Felde erhalten konnte. 

Bei den philofophifchen Syſtemen zeigt es fi gleichfalls, 
daß, wie hier im Gedicht, Sanchya=Lchre und Voga=Lchre 
eine Örundunterfheidung zwifhen denfelben ausmacht; obgleich 
Sanchya zunächſt als eine allgemeinere Beftimmung (bei Cole— 
brooke) erfcheint, unter welde hiermit aud die Yoga-Lehre bes 
faßt wird; fo ift dod die Unterfchiedenheit des Inhalts vor= 
nehmlich an jene Werfchiedenheit des Ausdruds geknüpft. — 
Mas zunähft Sanchya betrifft, fo führe ich aus Colebroote 
an, daß ein Syſtem der Philofophie fo genannt werde, in wel- 
chem die Präcifion des Zählens oder Rechnens in der Auf— 
zählung feiner Principien beobachtet werde; — Sanc'hya heiße 
eine Zahl. In der That zeigen fih die philofophifchen Syſteme, 
‚mit denen er uns befannt macht, vornehmlih als Aufzählungen 
von den Anzahlen der Gegenflände, Elemente, Kategorien u. f. f., 
welche jedes Syſtem annimmt, und weldhe fo nacheinander vors 
getragen, dann für fi) näher erläutert und beftimmt werden, 
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Das Wort, von weldem Sanchya herkomme, bedeute überhaupt 
Raifonniren oder Nachdenken (reasoning or deliberation); 
wie denn aud Hr. v. H. in den Bemerkungen, welde er über 
die Kritit des Herrn Langlois von der ſchlegel'ſchen Ausgabe 
und Ueberſetzung des Bhagavad- Bita, in der indifhen Bis 
bliothet gegeben, dafelbfi II. Bd. 2 9. ©. 236 die Sanc’hya= 
Lehre eben dahin beftimmt,. daß in ihr das raifonnirende 
und philofophirende Nachdenken rege ſey. 

Mas vorhin in Rüdfiht auf moralifhe Beflimmungen 
ausgehoben worden, zeigte ſich als fehr unbedeutend, und wir 
würden dergleichen als populaire, ganz gewöhnliche Motive dyas 
rakteriſiren. Wenn nun das Uebrige das Intereffantere iſt, 
und, wie Herr 'von Humboldt S. 32 heraushebt, Kriſchnas 
darin fihrlih bei dem Yoga ftehen bleibt; fo ift jedoch einer 
Seits glei zu bemerken, daß auf dem höchſten indifhen Stand« 
punkte, wie dich auch im Bhagavad-Gita in der 5. Leit. 5 SI. 
ausgeſprochen ift, dieſer Unterfchied verfchwindet, beide Weiſen 
Ein Ziel haben und: Unam eandemque esse disciplinam 
_ rationalem (Sanc’'hya-Sastra) et devotionem (Yoga-Sastra) 
qui cernit, is vere cernit (ſchlegel'ſche Weberfegung). Anderer 
Seits kann erinnert werden, daf ‚ fo fehr in diefem legten Ziel 
indifche Religion und Whilofophie übereintommen, doch die Aus- 
bildung diefes Einen Zieles und wefentlid des Weges zu dies 
fem Ziele, wie fie dur und für den Gedanken zu Stande ges 
bracht worden, fo zu dem Unterſchiede von der religiöfen Geftalt 
gediehen if, daf fie fehr wohl den Namen der Philofophie ver= 
dient. Bollends zeigt ſich der Weg, den die Philofophie vor= 
zeichnet, eigenthümli und würdig, wenn man ihn mit dem 
Wege vergleicht, welchen die indifche Religion Theils vorfchreibt, 
Zheils wenn fie felbft den höheren Schwung zu dem Yoga— 
Sinne nimmt, nod gleihfam vermengungsweife zuläßt. So 
würde man der indifchen Philoſophie, welche Sanchya = Lehre 
ift, Höchft Unrecht thun, wenn man ſich ein Urtheil über fie und 
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ihre Weiſe aus dem, was nad Obigem in dem Bhagavad-Gita 
Sanchya=Lchre heißt, und was über die gemeinen, populars 
religiöſen Vorſtellungen nicht hinausgeht, machen wollte. 

Für eine kurze Beſtimmung der Yoga-Lehre können wir 
am zweckmäßigſten gleichfalls anführen, was Hr. v. H. (ind. 
Bibl. a. a. DO.) von ihr angiebt, daß in ihr nämlich dasjenige 
Nachdenken. (wenn cs etwa noh fo heißen kann) rege ſey, 
welches ohne Raifonnement durch eine Vertiefung zur unmittel- 
baren Anfhauung der Wahrheit, ja zur Vereinigung mit der 
‚Urwahrheit felbft gelangen will. Aus den Darftellungen des 
Hrn. Verf. dasjenige zu entnehmen, was fih in diefer Yoga- 
Richtung für die Beflimmung von Gott, fo wie für das Ver—⸗ 
hältnif des Menfchen zu Gott, ferner dann auch wieder für 
den Gefihtspuntt des Handelns und der Sittlichkeit ergiebt, — 
foll das Gefhäft eines zweiten Artikels feyn. 

Nachdem im vorftehenden Artikel die gelehrte Arbeit des 
höchftverehrten Hrn. Verfaffers dazu benugt worden, zu verfuchen, 
das herauszuheben, was aus diefem berühmten Gedichte fi für 
die fittlihen Beſtimmungen der Indier ergebe; fo foll aus der 
Zufammenftellung und den Yufklärungen, welche ung diefe höchſt 
fhägbare Darftellung über die religiöfe Anficht diefes Vol- 
kes gewährt, der Bortheil gezogen werden, einige Grundbe- 
flimmungen derfelben in Betracht zu ziehen und Rechenſchaft 
über diefe zu geben. Die Auffchlüffe, welche wir in den vorlie= 
genden Vorlefungen erhalten, find um fo intereffanter, als fie 
nicht irgend eine partitulare Seite der unendlich viel geftalteten 
indifhen Mythologie behandeln, fondern fi) vornehmlid mit 
der Yoga-Lehre, dem Innerften der Religion diefes Volkes 
befchäftigen, worin ebenfo fehr die Natur feiner Religiofität als 
feines höchſten Begriffes von Gott enthalten if. Diefe Lehre 
ift die Grundvorftellung, welde durd das ganze Gedicht herr= 
fchend ift und geltend gemacht wird. 

Sogleich ift zu bemerken, daß der Ausdruck YVoga-Lehre 
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nicht das Mifverftändniß veranlaffen darf, als ob Yoga eine 
MWiffenfhaft, ein entwideltes Syſtem ſey. Es ift damit nur 
eine Lehre in dem Sinne gemeint, wie man etwa von der 
moflifchen Lehre fpriht, um einen Standpunft zu bezeichnen, 
der, als Lehre betrachtet, nur etlihe wenige Behauptungen und 
Verſicherungen enthält, und vornehmlich erbauend, zur geforders 
ten Erhebung ermahnend und aufregend if, Es ift die mit 
ein Grund, warum, wie Hr. v. 9. ©. 33 anführt, diefe Lehre 
eine Gcheimlehre iſt; fie kann ihrer Natur nad nicht objektiv 
feyn, denn fie hat keinen entwidelten, in den Boden des Bes 
weifens eintretenden Inhalt. Die höchſte Lehre in Indien, die 
Bedas, find aber dort auch Auferlid ein Geheimniß; die Brahs 
minen find eigentlich im ausſchließenden Recht des Lefens diefer 
Bücher, das für die anderen Kaften nur etwas Tolerirtes if. 
Die großen Gedidhte Ramayana und Mahabharata fcheinen das 
gegen die Beftimmung zu haben, auch dieſem aus dem Eigen⸗ 
thume der Brahminen ausgeſchloſſenen Theile der Nation die res 
ligiofen Kenntniffe zu gewähren, die derfelbe freilih nur bis zu 
einem gewiffen Grade und in dem Sinne zu benugen fähig ifl, 
um welden fi) die ganze Yoga-Lehre dreht, 

Hr. v. H. führt ebendafelbft an, daß Colebrooke in feis 
nen Auszügen aus den philofophifhen Syſtemen der Indier 
 (Transactions of the R. Asiatic Society, Vol. I) von 
dem Werke Patandfchali’s eines mythologiſch erfcheinenden 
Mefens), das die Yoga-Lehre enthält, nur kurze Andeutuns 
gen gebe, fo daß fi nicht beurtheilen laffe, in wie fern 
das, was Krifchna in der Bhagavad- Gita vorträgt, damit 
übereinflimme. ‚Die special topics, deren Colebrooke erwähnt, 
auf welde ſich die Meditation in dem genannten Werke aus 
dehne, mögen wohl Eigenthümliches enthalten; allein es läßt 
fh nit zweifeln, daß wenigftens die Natur deffen, was Yoga 
heißt, und das legte Ziel, weldes ſich darin vorgefegt ift, der 
Hauptfahe nad auf diefelbe Weiſe in beiden Darftellungen 


‘ 
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vorgeftellt werde. Schon der von jenem forgfältigen Gelehrten 
angegebene Inhalt der 4 Kapitel der Yoga-Sutras des Patand⸗ 
ſchali, fo wie einige weitere Anführungen, die derfelbe daraus macht, 
laffen dieß fehließen, und wir werden auch die befonderen Geſichts⸗ 
punkte, die der Gegenfland jener Kapitel find, in dem Inhalte 
der Gita finden. Ich will fie kurz dngeben; das erfte der Kas 
pitel (padu), fagt Eolebroofe, handelt von der Beſchauung 
(contemplation), das zweite von den Mitteln, fie zu erlangen; 
das dritte von der Webung übernatürliher Macht (exercice of 
transcendent power, vibhuti), das vierte von der Abſtraktion 
oder geiftigen Iſolirung. Daß Colebrooke von den special to- 
pies der Patandfchalistehre nichts Näheres anführt, während er 
von den anderen Lehren fehr ausführliche und beftimmte Aus— 
züge giebt, hat wohl feinen guten Grund; es iſt nicht zu vers 
muthen, vielmehr fcheint es der Natur der Sache nad) eher uns 
möglich, daß viele andere als ung fremdartige, wilde, abergläus 
bifhe Dinge, die mit Wiſſenſchaftlichkeit nichts zu thun haben, 
zu berichten gewefen wären. Auch die Sanchya ſelbſt, welde 
wefentlich von der Patandſchali⸗Lehre verfchieden ift, kommt in ih⸗ 
rem letzten und einzigen Zwecke mit dieſer überein und iſt darin 
Voga-Lehre. Nur der Weg weicht von einander ab, in dem die 
Sanchya ausdrüdlid durch die denkende Betradhtung der bes 
ſonderen Gegenſtände und der Kategorien der Natur wie des 
Geiſtes zu jenem Ziel fortzuſchreiten anweiſt, die eigentliche 
Voga-Lehre des Patandſchali dagegen ohne ſolche Vermittelung 
gewaltſam und auf einmal 'in dieſen Mittelpunkt ſich zu ver— 
ſetzen treibt. Ausdrücklich macht Colebrooke den Anfang der 
Expoſition der Sanc'hya damit, zu ſagen, daß der anerkannte 
Zweck aller Schulen, der theiſtiſchen (worunter die Patandſchali— 
Lehre gehört), der atheiſtiſchen und mythologiſchen, wie anderer 
philoſophiſchen Syſteme der Indier, dieſer iſt, die Mittel zu 
lehren, durch welche ewige Seligkeit erlangt werden könne, nach 
dem Tode oder vor demſelben. | 


378 IV. Kritiken. 


Von den Vedas führt Eolebroote dabei nur eine Stelle 
in diefer Beziehung an; von der Bedanta (der Theologie der 
Vedas als ihrem raifonnirenden Theile) fagt er, ihr ganzer Zwed 
fey, eine Erkenntniß zu Ichren, durch welde die Befreiung von 
der Metempfychofe erreicht werde, und dief als das große Ziel 
einzufhärfen, das duch die in jener Theologie , angegebenen 
Mittel zu erlangen fey. Bellimmter giebt derjelbe anderwärts 
(Asiat. Res. IX, p. 289) an, die Anhänger der Vedas glau= 
ben, daf die menfhlihe Seele nit nur einer volllommenen 
Einheit mit dem göttlihen Weſen fähig fey, und diefe durch 
die Erkenntniß Gottes, wie fie von den Wedas gelehrt wird, 
erreiche, fondern daß wie fie aud angedeutet haben, durch diefes 
Mittel die befondere Seele Gott werde, felbft bis zur wirklichen 
Erlangung der oberften Macht. Sogar in den Aphorismen von 
Nyaya der Philofophie des Gotama, von welder Colebrooke 
im zweiten Auffage über die indifhe Philoſophie (Transact. of 
the R. Asiatic Society Vol. I, P. 1) einen ausführlichen 
Yuszug giebt, — einer ziemlid trodenen formellen Logik, die 
der Gegenfland einer unendlihen Dienge von Kommentarien 
in Indien geworden fey, — werde Ddiefelbe Belohnung einer 
volltommenen SKenntniß diefer philofophifhen Wiſſenſchaft ver: 
heißen. Wir dürfen daher mit Recht das, was Voga heift, 
für den allgemeinen Mittelpunkt indischer Religion und Philo— 
fophie betrachten. 

Mas nun Poga ift, fegt der Hr. Verf. S. 33 fowohl ety= 
mologifh als in dem weitern Sinne auseinander; auch in der 
indifchen Bibliothek Bd. I, H. 2, ©. 248 ff. finden ſich interef- 
fante Ersrterungen fowohl von Hrn. v. H. als aud von Hrn. 
v. Schlegel über die Schwierigkeit der Weberfegung eines folchen 
Mortes. Yoga wird alfo (S. 33) beſchrieben als die beharrliche 
Kichtung des Gemüths auf die Gottheit, wodurd es fid von 
allen anderen Gegenfländen, felbfi von dem innern Gedan— 
Ten zurüdzicht, jede Bewegung und Körperverrichtung möglichſt 
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hemmt, ſich allein und ausfchliefend in das Mefen der Gottheit 
verfentt, und fi) mit demfelben zu verbinden ftrebt. Hr. 
v. H. überfest das Wort durh Vertiefung, indem die Ins 
fihgetehrtheit das auffallendfie Merkmal des im Yoga bes 
griffenen Menſchen bleibe und darin aud die eigene myſtiſche 
Gemüthsftimmung eines folchen liege; obgleich jede Aebertras 
gung eines aus ganz eigenthümlicher Anſicht entfpringenden 
Yusdruds einer Sprache durch ein einzelnes Wort einer andern 
mangelhaft bleibe. Letztere Bemerkung enthält wohl die Redht- 
fertigung des Hrn. v. Schlegel, der Yoga vornehmlich mit de- 
votio überfegt, wie es auch Langlois und Wiltins mit devo- 
tion (ind. Bibl. a. a. DO. S. 250) geben; fonft gebraudt Hr. 
v. Schl. applicatio, destinatio, exereitatio, wo der Sinn etwa 
nicht fo fpecififch zu feyn ſcheint. Der Hr. v. H. macht dafelbft 
jedoch den Uebelſtand bemerklich, daß dem Lefer bei allen diefen 
verfehiedenen Ausdrüden der urfprüngliche allgemeine Begriff 
dieſes Worts fehle, durd den man erfi die einzelnen Anwen 
dungen, jede in ihrer Eigenthümlichteit, wahrhaft faffen könne, 
in welde Bemerkungen Hr. v. Schl. mit feiner vollen Kenntnif 
der Schwicrigkeiten des Weberfegens, und im tiefen Gefühle der 
Veberfegerleiden einftimmt. Es widerftreitet gewif geradezu der 
Natur der Sache, die Forderung zu machen, daf ein Ausdrud- 
der Sprade eines Volkes, das gegen uns eine eigenthüm— 
lihe Sinnesart und Bildung hat, wenn folder Ausdrud nicht 
unmittelbar finnlide Gegenftände, wie Sonne, Meer, Baum, 
Rofe u. f. f, fondern einen geiftigen Gehalt betrifft, mit einem 
Ausdruck unferer Sprache wieder gegeben werde, welcher jenem 
in feiner vollen Beftimmtheit entfprede. Ein Wort: unierer 
Sprade giebt uns unfere beflimmte Vorftellung von ſolchem 
Gegenflande, und eben damit nicht die des andern Volkes, das 
nit nur eine andere Sprache, fondern andere Worftellungen 
bat. Da der Geift das Gemeinſame aller Völker ift, und 
wenn die Bildung deffelben zugleich vorausgefegt wird; fo faun 
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ſich die Verfchiedenheit nur um das Verhältnig eines Inhalts 
nah feiner Gattung und deren Beflimmungen, den Arten, 
drehen. In einer Sprache find für viele, gewiß nicht für alle 
Beftimmtheiten befondere Ausdrüde vorhanden, jedoch etwa 
nicht, für das fle befaffende, allgemeine Subjett, oder aber 
für Ddiefes, und zwar daß der Ausdrud entweder auf das 
Allgemeine eingeſchränkt, oder auch für den Sinn einer be— 
ſondern Art geläufig iſt; — ſo enthält die Zeit ſowohl die 
leere als die erfüllte und die rechte Zeit; darum muß aber 
tempus doch oft durch: Umſtände, überſetzt werden. Was wir 
in den Wörterbüchern als verſchiedene Bedeutungen eines 
Wortes angeführt finden, find meiſten Theils Beſtimmthei— 
ten einer und derſelben Grundlage. Wenn auch, wie Herr 
von Schlegel (ind. Biblioth. I. Bd. 2 H. ©. 257) fagt, die 
europäifhen Völker in Abficht auf die Spraden, Gefhmad, 
gefellige und wiffenfhaftlihe Bildung Eine große Familie aus> 
machen; fo geht die Verfhiedenheit ihrer Spraden dennoch zu 
der angegebenen Abweichung fort, und macht an einem Ueber⸗ 
ſetzer die Eigenſchaften nothwendig, welche allein der Schwierig— 
keit auf eine Weiſe abhelfen können, wie Hr. v. Schl. es in 
den mannigfaltigften Proben m gebildeten Takt und geift- 
reiches Talent. 

Hr. v. H. bemerkt (ebendaf. S. 250) gegen die franzöſtſche 
Weberfegung des Ausdruds Yoga mit devotion und die lateis 
nifche mit devotio, daß fie die Eigenthümlichteit der Yoga 
nicht bezeichnen; in der That drüden fie nicht die allgemeine 
Beſtimmung für fih, und fie nur in einer Modifikation aus, 
die nicht im Yoga enthalten if. Der deutſche Ausdrud Ver— 
tiefung, deffen fi der höchſtverehrte Hr. Verf. bedient, zeigt 
ſich fogleich als bedeutend und paſſend; er drüdt die allgemeine 
- Beftimmtheit aus, weldhe Yoga überhaupt bedeutet, und für die 
(S. 41) destinatio, applicatio paft. Voga aber hat insbe= 
fondere die. eigenthümliche Bedeutung, welche für die Kenntnif 
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des Ausgezeichneten der indifchen Religionen das ntereffante 
if. Wiltins (S. 140 feiner Meberfegung in den Anmerk.) fagt 
nach der Erwähnung der unmittelbaren und der allgemeinen 
Bedeutung von junction und bodily or mental application, 
daf es in der Bhagavad-Gita is generally used as a 
theological term, to express the application of the mind 
in spiritual things, and the performance of religious cere- 
monies. Diefe fpecififche Bedeutung zeigt fi) hiermit im Aus— 
drude der allgemeinen Grundlage die überwiegende zu feyn. 
Unfere Sprache kann nicht wohl ein Wort befigen, welches fols 
cher Beftimmung entfpräde, weil die Sache nicht in unferer 
Bildung und Religion liegt. Der paffende Ausdrud Vertie— 
fung geht darum gleichfalls nicht fo weit; Yoga in jener Eis 
genthiümlichkeit ift weder Vertiefung in einen Gegenftand über- 
haupt, wie man fi in: die Anfchauung eines Gemäldes, oder 
in einen wiſſenſchaftlichen Gegenftand vertieft, noch Vertiefung 
des Dienfchen in ſich felbft, d. i. in feinen konkreten Geift, in 
die Empfindungen oder Wünſche deffelben u. ſ. f. Yoga if 
vielmehr eine Vertiefung ohne allen Inhalt, ein Aufgeben 
jeder Aufmerkfamteit auf äußere Gegenflände, der Gefchäftigkeit 
‚der Sinne ebenfo fehr als das Schweigen jeder innern Em— 
pfindung eines Wunſches oder einer Hoffnung oder Furt, die 
Stille aller Neigungen und Leidenfchaften wie die Abwefenheit 
aller Bilder, Vorftellungen und aller beflimmten Gedanken. 
Infofern diefe Erhebung nur als ein momentaner Zuſtand be= 
tradptet wird, würden wir ihn Andacht nennen können; allein 
unfere Andacht Fommt aus einem Tonfreten Geifte und ift an 
einen inhaltsvollen Gott gerichtet; ift inhaltsvolles Gebet, eine 
erfüllte Bewegung des religiöfen Gemüthe. Die Yoga *) 
önnte man darum nur abfirafte Andacht nennen, weil fie 


*) Es mag erlaubt feyn, Die Yoga zu fagen im Sinne des deut 
{hen femininen Artikels, mit dem Qualitäten bezeichnet zu werden pflegen. 
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ſich nur in die vollkommene Inhaltslofigkeit des Subjekts 
und des Gegenflandes, und damit zur Bewußtlofigkeit hin— 
fleigert. | 

Um zum Beftimmten überzugehen, fo ift fogleich zu bemer- 
ten, daß diefe Abſtraktion nicht als eine vorübergehende Span⸗ 
nung verftanden, fondern, wie die Andacht zur Frömmigkeit 
überhaupt werden foll, als habituelle Stimmung und Chas 
rakter des Geifles gefordert wird. Der Weg zu diefem tons 
flanten Verſenktſeyn des Geifies hat verfhhiedene Stufen und 
damit verfchiedene Werthe. Aus Taufenden von Sterblichen 
firebt kaum Einer nah Vollendung, und von den Strebenden 
und Vollendeten ift kaum Einer, der mid vollfommen kennt, 
fagt Krifhna Bhag. VII, 3. Die untergeordneten Bollenduns 
gen (denn fo muß man nad dem eben angeführten Ausſpruch 
reden) zu bezeichnen und ihren Werth unter den der höchften 
Vollendung zu fegen, macht einen Hauptinhalt der Bhagavad- 
Gita aus. Der Vortrag fallt jedod vornehmlich immer in die 
Wiederholung des allgemeinen Gebots, ſich in Krifchna zu. ver 
fenten, zurüd; die Mühe, die Hr. v. H. übernommen, das Ber: 
wandte, im Gedicht fo fehr Zerfireute, zufammen zu ftellen, ers 
leichtert es, diefen Interfchieden nachgeben zu konnen. 

Daß die Richtung des Geiftes auf Krifhna den Charakter 
durchdrungen habe, wird ſogleich zu der Gleichgültigkeit gegen 
die Früchte der Handlungen gefordert, von welder im erften 
Artikel gefprochen worden, und die in den erften Lektionen des 
Gedichts vornehmlich eingefhärft wird; f. Hr. v. H. ©. 5 ff. 
Diefe BVerzichtleiftung auf den Erfolg ift nit ein Enthalten 
vom Handeln felbft, fest daffelbe vielmehr voraus. Jene Ber: 
zichtleiftung wird aber XI, 41 als die niedrigfte Stufe der 
Vollendung ausgefproden. Wenn du, ſagt Kriſchna dafelbft, 
nicht einmal das Norhergehende (was dieß fey, davon fogleich) 
zu erreichen vermagft, fo thu', mid vor Augen habend, in Be- 
fheidenheit auf die Früchte der Handlungen Berzicht. 
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Wenn dieß Abſehen von dem Erfolg der Handlungen einer 
Seits ein Element fittlicher Gefinnung ift, fo ift es in diefer 
Allgemeinheit zugleich unbeftimmt und darum formeller und felbft 
zweideutiger Natur. Denn Handeln heißt nichts Anderes, als 
irgend einen Zwed zu Stande bringen; damit Etwas heraus, 
damit es zu einem Erfolg komme, wird gehandelt. Die Ber- 
wirklihung des Zwecks ift ein Gelingen; daß die Handlung 
Erfolg hat, ift eine Befriedigung, eine von der vollführten 
Handlung untrennbare ruht. Zwiſchen das Handelnde und 
das Erreichen des Zwecks kann ſich Trennendes einfchieben, und 
das Handeln aus Pflicht wird in vielen Fällen zum Voraus 
fogar wiffen, daß es keinen äußerlichen Erfolg haben kann; aber 
die Pflicht ift etwas Anderes als jene bloß negative Gleidhgül- 
tigkeit gegen den Erfolg. Je finnlofer und flumpfer ein opus 
operatum vollbradht wird, eine defto größere Gleic;gültigkeit 
gegen den Erfolg ift darin vorhanden. 

Die nädfthöhere Stufe, wodurd Wollendung (consum- 
matio) erreicht werde, wird XII, fl. 10 angegeben als eine Ver— 
tiefung in die Werke des Krifhna und ein Vollbringen von 
Merken um feinetwillen (mei gratia). Die Stelle, welde 
die legtere Beftimmung enthält, erklärt Hr. v. 9. (ind. Bibl, a. 
aD. ©. 251) unter den ſchwierigen fl. 9 — 12 für die, die 
ihn vorzüglich zweifelhaft laffe.e Wiltins: Follow me in 
my works supreme; for by performing works for me, 
thou shalt attain perfection. Hr. v. H. interpretirt im erflen 
Sage nicht Vertiefung in die Werke des Kriſchnas, fondern 
das um Kriſchnas willen in alleiniger Richtung auf ihn zu 
übende Handeln. Mea opera qui perficit giebt einen Sinn, 
der allerdings zunächſt nicht einleuchtet, und Hr. v. H. erinnert, 
daß diefe Ueberſetzung den Sterblidhen etwas Unmögliches aufs 
zuerlegen f&heint. Außerdem daf überhaupt alle unfere Vorſtel— 
lungen von Unmöglichkeiten an der indifchen WVorftellungswelt 
f&eitern, als in welcher das faire Vimpossible ganz zn Haufe 
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ift, fo erhalten wohl jene Werte des Krifhnas dur das Fol⸗ 
geride ihre nähere Erläuterung. Die Frage if, was es für 
Handlungen find, die der Andähtige zu vollbringen habe? In 
II, 26 wird, wie überhaupt alle die wenigen Gedanken diefes 
Gedichts auf die tädiöfefte Weife wiederholt werden, daffelbe ge- 
fagt, der Weiſe folle mit andädtigem Sinne alle Handlungen 
verrichten, und dann heißt es weiter fl. 27, daß die Handluns 
gen durch die Qualitäten der Natur beftimmt find, es find 
dieß die drei befannten Kategorien der Indier, nad welchen fie 
fih) Alles ſyſtematiſiren. In XVII, 40 ff. ift weiter ausge 
führt, daß die eigenthümlihen Gefhäfte der Kaſten nad) die- 
fen Qualitäten vertheilt find. Auch in diefer Stelle, wo von 
dem fpecififchen Unterſchiede der Kaften ausdrücklich gefproden 
ift, überfest Hr. von Schlegel, wie weiter oben bemerkt wurde, 
die erfte zwar mit Brachmani, aber die drei folgenden mit mi- 
lites, opifices und servi; die jedesmalige Wiederholung bei 
der Angabe der eigenthümlichen Eigenfchaften jeder Kafte, dief 
ſeyen die ihnen duch die Natur beftimmten Gefhäfte (Wil: 
fins: natural duty), lautet: munera, ex ipsorum indole 
nata. Indoles ift wohl Naturbeftimmtheit, als Naturanlage, 
Naturell; aber daß es ganz nur der phyſiſche Umſtand der Ge⸗ 
burt ift, wodurd jedem Menſchen fein Gefhäft beftimmt if, 
dieß wird durch diefen Ausdrud cher verduntelt, fo fehr, daß 
man nad dem Sinne der europäifchen zreiheit leicht das Ge— 
gentheit verftehen konnte, nämlich, daß von dem Naturell, der 
geiftigen Naturanlage, Talent, Genie abhängig gemacht werde, 
zu welchem Gefchäfte, d. i. zu weldem Stande jedes Indivi⸗ 
duum fich felbft beſtimme. Es ift aber für wichtig anzufehen, 
bemerklich zu machen, daf auch in diefem Gedichte, weldes 
dieß große Anfehen indifcher Weisheit und Moral genieft, die 
befannten Kaftenunterfchiede ohne die Spur einer Erhebung zur 
moralifhen Freiheit zu Grunde liegen. Den erflen Anſchein, 
reine fittliche Principien zu enthalten, geben demfelben die Theils 
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ſchon angeführten, Theils gleich näher zu erörternden- Grundfäge 
der negativen Gefinnung zunächſt gegen die Früchte des Hans 
delns. Grundfäge, die im Allgemeinen fi ganz gut ausnehmen, 
find um ihrer Allgemeinheit felbft willen zugleich ſchwankend, 
und erhalten den inhaltsvollen Siun und Werth erft durch die 
konkreten Beflimmungen. Der Sinn und Werth indifher Re— 
ligiofität und der damit zufammenhängenden Pflichtenlehre be- 
ſtimmt und verftcht fi) aber nur aus dem Geſetz der Kafte, — 
diefer Inflitution, welde Sittlihfeit und wahre Bildung ewig 
unter den Indiern unmöglic gemacht hat und madht. | 
Die Aufforderung an den Ardſchunas, die Schlacht zu lies 
fern, ift die Aufforderung, weil er zur Kichatria-Kafte gehört, das 
naturbeftimmte Gefchäft zu verrichten, opus tibi demandatum, 
UN, 19. Ebendafeloft fl. 29 ift eingefchärft, daß der Miffende 
(universitatis gnarus, vergl. ind. Bibl. II, 3, S. 350) die Uns 
wiffenden in dieſem Thun ihrer Kaftenpflichten nicht wankend 
machen fole; — was einer Seits einen guten Sinn, „anderer 
Seits eben die Verewigung der Naturbeftimmtheit enthält. Cs 
ift beffer, heißt es XVIU, 47, feine Kaftenpfliht mit er man— 
gelnden Kräften zu vollbringen; wenn fie auch Chier heißt 
ft connatum opus) mit Schuld vergefellf&haftet iſt, ſoll 
fie keiner verlaffen. Was daffbfi ferner gefagt ift, daß wer zu- 
frieden mit feinem Geſchäfte ift, die Vollendung ‚erreicht, wenn 
er ohne Ehrfuht und Begierden es vollbringt, enthält, dag, wic 
wir ung etwa ausdrüden könnten, nicht die äußerlichen Werke 
als foldye (das opus operatum) zur Seligkeit verhelfen. Aber. 
diefe Ausſprüche haben nicht den chriſtlichen Sinn, daf in jedem 
Stande, wer Gott fürchtet und Recht thut, ihm angenehm iſt; 
denn dort giebt es feinen affirmativen Zufammenhang zwifchen 
einem geiftigen Gott und den Pflichten, und fomit Fein inner— 
liches Recht und Gewiffen; denn der Inhalt der Pflichten iſt 
nicht geiftig, fondern natürlich beftimmt. Die Yusdrüde Hand- 
lungen, Charakter, die wir oben gebrauchten, zeigen ſich 
Bermifchte Schriften. 25 
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dadurch unpaffend, hier angewendet zu werden, denn fie fliegen 
moralifhe Imputabilität und fubjettive Eigenthümlichkeit in 
fid. — Kriſchnas fagt von fih II, fl. 22: Ih habe zwar in 
der Welt nichts zu verrichten, noch zu erlangen, was id noch 
nicht erlangt hätte; doch verbleibe ih im Wirken (versor ta- 
ınen in opere); wenn id) je nicht fortdauernd in Wirkfamteit 
wäre, fo würden die Menfhen ins Berderben flürzen (Wilkins: 
This world would fail in their duty), id würde der Urhe— 
ber, von was? — von der Bermifhung der Kaften feyn, 
und dieß Gefchlecht verfählechtert werden (Wilkins: I should 
drive the people from the right way). Die allgemeinen 
Yusdrüde, Pflicht, rechter Weg, (der Engländer verbeffert opus 
in moral actions), oder pessum ire, exilium, wie das opus, 
das Krifhna immer vollbringt, hören nur dadurd auf, leere 
Detlamationen zu feyn, daß es zu einem beftimmten Inhalt 
und Bedeutung kommt. Diefer ift in der Vermiſch ung der 
Kaften angegeben: Wiltins: I should be cause of spu- 
rious births; Hr. v. Schl. überf. colluvies, — ein für fi 
nicht genug beftimmtes Wort; genauer heift es (in der ©. 368 
ang. Stelle) colluvies ordinum, das fpecififhe Barnasfan- 
kara, das wohl aud hier im Driginal fteht. - Statt des Mer- 
tes der Weisheit, der Güte und Gerechtigkeit, welches in einer 
höhern Religion als das Werk der göttlihen Weltregierung 
gewußt wird, ift das Werk, weldes Krifchna immer vollbringt, 
die Erhaltung der Kaftenunterfchiede. Zu den Werken, die dem 
Menſchen auferlegt find, gehören wefentlih die Opfer und bie 
gottesdienftlichen Handlungen überhaupt — ein Boden, der zu: 
nähft etwa eine Region zu feyn feheinen könnte, worin jene 
Naturunterfchiede, wie bei uns der Unterfchied der Stände, der 
Bildung, des Talents u. f. f. verfhwänden und der Menſch als 
Menſch ſich auf gleiche Weife zu Gott verhielte. Dieß ift aber 
nicht der Fall; die religiöfen Berrichtungen, wie das, was fonft 
auch im täglichen Leben bei den gleichgültigfien oder äuß erlichften 
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Handlungen zu beobachten ift, find nach der Kafte beftimmt; es 
verfieht fih von felbft, daß die Brahminen-Kafte auch darin 
ausgezeichnet ift, an taufend und aber taufend abgefihmadte 
Beftimmungen eines geiftlofen Aberglaubens gebunden zu feyn. 
— Mit dem Gefagtem hängt zufammen, was Milford (Asiat. 
Res. XI, p. 122) von der Beziehung der indifchen Religion 
auf die Europäer und Niht-Indier bemerkt. Die Indier laf- 
fen keine Profelyten zu, in dem Sinne, daf wir alle zu jener 
gehören, aber in der niedrigften Klaffe; aus folder Fönnen die 
Mitglieder diefer Kirche nicht in eine höhere übergehen, aufer 
fie fterben vorher, und dann, wenn fie es verdienen, mögen fie 
in Indien in einer. der vier Kaften geboren werden. In dem 
41 fl. 14 ff. angegebenen Jdeentreis (orbis, Wiltins: wheel) 
von Opfer und Gottesdienft überhaupt, Menſch, Gott. oder 
Brahm und Götter, ift das wichtigfte Moment, daf das, was 
wir als fubjeftive Gefinnung und Thun des Darbringenden 
anfehen würden, Brahm ſelbſt if; doch hierauf werde ich .bei 
dem Begriffe von Brahm zurüdtommen. Weber den beiden Boll- 
endungen 1) der Gleihgültigkeit gegen die Früchte, und 2) der 
Richtung des Innern auf Krifhnas in. Verknüpfung mit den 
Werken, ift die höhere Stufe angegeben, welche die Werte oder 
Handlungen, das Gottesdienftliche, wie das Thun jeder Art, ver 
läßt. Sie heißt XU, fl. I nah Hrn. v. Schlegel's Ueberfegung 
assiduitatis devotio; ein Yusdrud, der, wie Hr. v. 9. 
in der ind. Bibl. a. a. DO. S. 251 bemerkt, allerdings dunkel 
if. Derfelbe führt (ebendaf. S. 252) an, daf der Ausdruck 
des Driginals‘ (wie es fheint, abhyasah) von dem Ueberſetzer 
an einer andern Stelle VIII, 89 ganz ausgelaſſen fey, wo doch 
in den vor= und nachfolgenden Sloken verihiedene Zuftände 
befchrieben ſeyen. Wielleiht hat Hr. v. Schl. dort in ad des 
votionem exercendam die Affiduität andeuten wollen; aber 
in der That, erft indem man ficht, daß auf diefe Aſſiduität ein 
Accent zu legen ſey, wird es deutlich, daß in L. VIII, 8— 10 
25 * 
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gleichfalls die Stufenfolge der Vollendungen und zwar dieſelbe 
wie L. XI, 9 — 12 bezeichnet iſt. Wilkins hat das ebenfalls 
unbeſtimmte Wort practice und constant practice. 

Worin dieſe Aſſiduität beſteht, läßt ſich zunächſt aus der 
vorhergehenden Stufe ſchließen, und aus der nachfolgenden. Von 
jener kann die Richtung auf Kriſchnas, die Andacht, nicht weg— 
fallen, ſondern nur die Werke; die folgende, höchſte Stufe iſt 
das vollbrachte, der Werke und des Strebens entledigte, Eins: 
ſeyn und Wohnen mit Gott. Die dazwiſchen liegende iſt ſonach 
konſtante Devotion; wir können den Ausdruck devotio assidui- 
tatis umkehren und ſie die Aſſiduität der Devotion nennen. 
Ihre weitere Beſtimmung geben Theils Beſchreibungen auch der 
Bhagavad-Gita ſelbſt, Theils aber iſt es die Stufe, welche für 
fih nothwendig das Auffallendfte für Alle gewefen ift, welche 
von Indifchem berichtet haben. Zuvörderſt bemerkte ich in Bezie- 
bung auf das Vorhergehende, daß fle, da in ihr das rein ne— 
gative Verhalten des Geiftes hervorzutreten anfängt, weldes 
die fpeeififche Beſtimmtheit indifcher Religiofltät ausmacht, im 
Widerſpruche mit dem Handeln fleht, zu welchem Kriſchnas frü- 
ber den Ardfehunas aufgefordert hat. Es macht eine der tädiö— 
fen Seiten des Gedihts aus, diefen Widerfprud der Yufforde- 
zung zum Handeln und der Aufforderung zu der handlungslos 
fen, ja ganz bewegungslofen, alleinigen Verſenkung in Krifchnas 
immerfort bervortommen zu fehen, und eine Auflöfung diefes 
Widerſpruchs zu finden. Unmöglich aber ift diefe Auflöfung, 
weil das Höchſte des indiſchen Bewußtſeyns, das abſtrakte Wer 
ſen, Brahm, in ihm ſelbſt ohne Beſtimmung iſt, welche daher 
nur außer der Einheit, und nur äußerliche, natürliche Beſtim— 
mung fehn kann. In diefem . Zerfallen des Allgemeinen und 
des Konkreten find beide geiftlos; jenes die leere Einheit, diefes 
die unfreie Mannigfaltigkeit; der Menſch an diefe verfallen, ifl 
nur an ein Naturgefeh des Lebens gebunden; zu jenem Ertrem 
ſich erhebend, ift er: auf der Flucht und in der Negation aller 
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konkreten, geiftigen Lebendigkeit. Die Bereinigung diefer Ex— 
treme, wie fie in der vorhergehenden Stufe der indifhen Vol—⸗ 
lendung erfheint, kann darum aud nur die Gleihgültigkeit in 
den Merken der Naturgefeglichkeit gegen diefe Werke felbft, 
feine erfüllte, verföhnende geiftige Mitte feyn. Weber die nähere 
Art und Weife der Hebung der Affivuität ift kein Zweifel mög- 
lich. Sie ift die bekannte indifche Ausübung gewaltfamer Zu— 
rückziehung und das Aushalten in der Einförmigkeit eines that- 
und. gedantenlofen Zuftandes. Es ift die Strengigkeit, in leerer 
Sinnloſigkeit ſich zu erhalten, nicht die Strengigkeit der Bü- 
fungen des Faſtens, Geifelns, Kreuztragens, ftupiden Gehorchens 
in Handlungen und äußerlihem Thun u. f. f., als womit we— 
nigſtens noch immer eine‘ Mannigfaltigteit von körperlicher Be— 
wegung, wie von Empfindungen, VBorftellungen und geifligen 
Erregungen verbunden if. Auch werden jene Uebungen nicht 
zur Buße auferlegt, fondern direkt allein um die Dollendung zu 
erreihen, der Ausdruck Büßungen für jene Uebungen ges 
braudt, bringt eine Beflimmung herein, die nicht in ihnen liegt, 
und daher an ihrem Sinne ändert. Die, welche ſich ihnen un- 
terzicehen, find gewöhnlich unter den Yogi verftanden, Won ih- 
nen ift auch zu den Griehen Kunde gekommen; was diefe von 
den Gymmofophifien berichten, gehört hierher. 

Dem, was hier assiduitatis devotio heift, entfpricht das, . 
was Eolebroofe aus Patandfhali’s Yoga-ſaſtra (3. Kap.) 
anführt, daß es die dem Höchſten, der Erreihung der Seligkeit, 
vorhergehende Stufe fey. Er fagt, diefes Kapitel enthalte fafl 
ausfchliegend Anleitungen zu körperlichen und inneren Uebungen, 
die aus einer intenfivstiefern Meditation befichen, verbunden . 
mit Zurüdhaltung des Athems und Unthätigkeit der Sinne, 
und dabei einer fleten Haltung in vorgefhriebenen Stellungen. 
Hr. v. H. nimmt ©. 34 Bezug. auf diefe Stelle, und ſchließt 
aus dem YAusdrude der meditation on special topics, wor— 
über oben ſchon eine Bemerkung gemadt worden, daß cs feine, 
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das fliere Nachdenken des Yogi habe au auf andere Gegen 
‘ Hände als die Gottheit gerichtet feyn können. Coltbrooke's Ans 
führung ift fehr unbeftimmt; Nachdenken über beflimmte Gegen 
fände und damit eine Erfenntnif von und in Gedanken if 
vielmehr das der SanchyasLehre Eigenthümliche. Wenn aud) der 
Meditation desjenigen, der der Patandfhalistehre als einem phi— 
lofophifhen Syſtem anhing, eine obwohl felbft nur geringe Aus⸗ 
- Dehnung zuzufchreiben wäre, fo fällt eine folde doch in der all» 
gemeinen indifhen Yoga ganz hinweg. Alle Beſchreibungen 
und Vorfchriften fhildern fie als eine Hebung oder Anftrengung 
zur äußern und innern Leblofigkeit. Nur zu oft ift in der Bha— 
gavad⸗Gita Nichts zu denken als Erforderniß ausgefproden, 
wie in der Stelle VI, 19 — 27, von der id einen Theil in 
Hrn. v. H's. Ueberfegung herfege, um aud von diefer ein Bei- 
fpiel zu geben; das beibehaltene Sylbenmaaf des Driginals, 
das wohl Schwierigkeiten genug gemadt haben mag, zeigt fi 
bier befonders pafjend, indem fein hemmender Gang den Lefer 
nöthigt, fi in den von der Bertiefung handelnden Inhalt zu 
vertiefen; es heißt: 
In der Vertiefung der Menſch muß fo vertiefen, ſinnentfremdet ſich, 
Tilgend jeder Begier Streben, von Eigenwillens Sucht erzeugt, 
Der Sinne Inbegriff baͤndigend mit dem Gemüthe ganz und gar. 
So firebend, nach und nach ruh' er, im Geift gewinnend Stätigfeit, 
Auf fih felbft das Gemürh heftend, und irgend etwas denfend 

nicht; 

— feat Nihilum quidem cogitet.) 
Wohin, wohin herumirret das unftät leicht Bewegliche, 
Bon da, von da zurücführ’ er es in des innern Selbſts Gemalt. 


Weitere Vorfhriften und Züge, die im Gedidte von den 
Vebungen des Vogi angegeben find, ftellt Hr. v. Humboldt 
©. 35 zufammen; ein folder fol in einer menfchenleeren, reis 
nen Gegend einen nicht zu hohen und nicht zu niedrigen, mit 
Thierfellen und Eufa-Gras (mit dem die Brahminen immer zu 
thun haben, poa cynosuroides nad Hrn. v. H. aus Wilfen) 


3. Necenfion von W, v. Humboldt’s Schrift über Bhagavad⸗Gita. 394 


bededten Sig haben, Hals und Naden unbewegt, den Körper 
im Gleihgewicht halten, den Ddem hoch in das Haupt zurüd- 
ziehen und gleihmäßig dur die Nafenlöcher aus» und einhau- 
hen, nirgends umherblidend, feine Augen gegen die Mitte der 
Augenbraunen und die Spige der Nafe richten, und die berühmte 
Sylbe Om! ausfpreden. Hr. v. 9. führt S. 36 den von 
Warren Haftings im konvulfivifchen Beten eines Rofentran- 
zes (denn aud die Indier bedienen ſich feit alten Zeiten ei- 
nes ſolchen) gefehenen Yogi, ingleichen die Aeußerung Haftings 
an, daß man wohl fohliefen könne, da feit vielen Menſchenal—⸗ 
tern Männer in der täglihen und ein ganzes Leben hindurd) 
fortgefegten Gewohnheit abftratter Kontemplation leben, und. da 
jeder einen Beitrag von Erkenntniß zu dem von feinen Vor- 
gängern erworbenen Schag hinzufügt, daß diefe kollektiven Stu— 
dien fie zur Entdedung neuer Richtungen und Kombinationen 
des Bewußtſeyns (new tracks and combinations of senti- 
ment) geführt haben, die von den Lehren anderer Nationen ganz 
abweiden, und weil fie aus einer fo von aller Beimiſchung des 
Zufälligen befreiten Quelle herfommen, von gleiher Wahrheit 
wie unfere abfiratten Lehren (the most simple of our own, 
gleih nachher Ihe most abstruse of ours) feyn mögen. Hr. 
v. 9. giebt mit Redt nicht viel auf diefe Vorftellung, und ftellt 
ſolche Weberfpannungen auf gleihe Linie mit dem ſchwärmeri— 
fen Myſticismus anderer Volker und Religionen. Dan ficht 
in der That, der Generalgouverneur war zwar damit befannt, 
daß die Erkenntnif nur durd Abſtraktion vom Sinnliden und 
durch Nachdenken gewonnen wird, aber cr unterfcheidet hiervon 
nicht die ftiere indiſche Beſchauung, in der fowohl der Gedanke 
bewegungslos und unthätig bleibt, als die Sinne und Empfin— 
dungen zur Anthätigkeit gezwungen werden follen. Auch möchte 
ic, wenigftens nad) diefer Seite, nicht die Yoga mit dem My— 
flicismus anderer Volker und Religionen vergleichen, denn diefer 
ift reich an geiftigen Produktionen, und oft höchſt reinen, erha⸗ 
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benen und ſchönen, gewefen, da er in der äußerlich ftillen Seele 
zugleich ein Ergehen derfelben in fih und ein Entwideln des 
reihen Gegenflandes, zu dem fie ſich verhält, fo wie ihrer Be— 
ziehbungen auf denfelben if. Das indifhe Wereinfamen der 
Seele in die Leerheit ift vielmehr eine Verflumpfung, die viel- 
leicht felbft den Namen Myſticismus gar nicht verdient, und die . 
auf Feine Entdedung von — führen kann, weil ſie 
ohne Anhalt iſt. 

Yusführlicheres über die Uebungen der Nogi’s außer jenem 
Stillfigen oder Stehen, das viele Jahre, oft lebenslänglich fort- 
‚gefegt wird, erfehen wir aus anderen Befchreibungen, wovon ich 
das Mertwürdigfle anführen will. Kapitain Turner, der die 
Reife nad) Klein-Thibet zum dortigen Dalailama gemacht hat, 
erzählt von einem Vogi, den er auf feiner Reife traf, welder 
ſich auferlegt hatte, zwölf Jahre lang auf den Beinen zu blei- 
ben, und fich während ‚diefer Zeit nie auf den Boden nicderzus 
fegen oder zu legen, um zu fehlafen. Um fi daran zu’ ge 
wöhnen, hatte er fih Anfangs an Bäume, Pfoſten u. f. f. 
feftgebunden; bald war es ihm zur Gewohnheit geworden, 
daß es nichts Peinlihes mehr für ihn hatte, flehend zu ſchla— 
fen. As Turner ihn ſprach, kam er von einer Reife zus 
rüd, die er in der vorgefohriebenen Zeit von zwölf Jahren 
duch einen Theil des aflatifhen Ruflands, die große Tarta- 
rei und China gemacht hatte; er befand ſich jest im zweiten 
Stadium feiner Uebungen. Die Strengigkeit, die er während 
diefer zweiten zwölf Jahre übte, war, die Arme ausgeftredt mit 
gefalteten Händen über dem Kopfe zu halten, gleichfalls ohne - 
an einem feften Aufenthaltsort zu bleiben. Er war zu Pferd, 
zwei Begleiter pflegten feiner, und halfen ihm auf und vom - 
Pferde. Die Arme waren ganz weiß und hart, doc fagte der 
Nogi, dag fie Mittel haben, fie wieder geſchmeidig und empfind- 
lich zu machen. Es ftanden ihm noch die weiteren vorgefchrie- 
benen Uebungen bevor, um die Vollendung zu erlangen Sir 
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find, in der heißen Jahreszeit mit aufgehobenen Händen zwiſchen 
° fünf Feuern 33 Stunden lang zu figen, vieren in feiner Rähe 
nad) den vier Himmelsgegenden angezündeten, dem fünften der 
Sonne über dem bloßen Haupte mit unverwandtem Blide in 
diefelbe; ferner ebenfalls 35 Stunden über einem Feuer hin- 
und hergeſchwungen zu werden, und zuletzt 3% Stunden kebendig 
begraben zu ſeyn, ftehend mit etlichen Fuß Erde über dem Kopfe. 
Wenn der PYogi alles die ausgehalten, fo ift er ein Vollende— 
ter. Voriges Fahr unterzog fi, wie man in englifchen Berich- 
ten las, ein Indier, der die früheren Strengigkeiten durchgemacht 
hatte, nun der des Schwingens über dem Feuer; er war an ei— 
nem Beine angebunden, der Strid an einem hohen Balken be— 
feſtigt; der Kopf hing unterwärts über dem Feuer, fo daß die 
- Flamme die Haarfpigen erreichte; nad einer halben Stunde fah 
man aus Mund und Nafe des hin und hergeſchwungenen Pas 
tienten das Blut in Strömen brechen, worauf er abgenommen 
wurde und- entfeelt war. 

Im Ramayana I. Bd. Sekt. 32 kommen in der Epiſode, 
die ſich auf die Geburt der Ganga bezieht (ſ. ind. Bibl. J. Bd. 
1. Abth.) auch Strengigkeiten vor, die ein Nachkomme des Sa⸗ 
gara, Königs von Ayodhia, übt. Die eine Gemahlin dieſes Kö— 
nigs hatte einen Kürbis mit 60,000 Söhnen geboren; fie 
wurden erfchlagen, follten aber in den Himmel aufgenommen 
werden, wenn Ganga fie befpühle Dief bewirkte der König 
durch die Strengigkeiten. Außer dem Sigen zwiſchen den fünf 
Feuern in der heißen Jahreszeit lag er in der Falten im Waſ— 
fer, fand er in der regnigten ausgefest den herabftürzenden 
Wolken, lebend von gefallenem Laub, feine Gedanken in fi 
zurückgezogen. Vieles, was in Europa von abergläubiſchen Buß— 
übungen erfunden worden, kommt in Indien auf diefelbe oder 
ähnlihe Weife vor, wie z. B. das vorhin erwähnte nad einem 
Rofenkranze wiederholte Ausfpredden von Worten, das Pilgern, 
wobei nad) einer Anzahl vorwärtsgemadhter Schritte eine Anzahl 
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zurüdgemadt wird, oder fo, daß der ganze Körper ſich auf die 
Erde legt, und fi auf dem Bauche nad einer entfernten Pa— 
gode fortfchiebt, auch mit Unterbredung des Fortſchreitens durch 
rückwärtige Bewegung, wozu mehrere Jahre angewendet werden 
müffen. 

Die negative Natur defien, was das Höchſte in der in 
difhen Religiofität ift, "begnügt fih auch mit ganz abftraftem 
Entäufern, ohne jenen Zuftand der Innerlichkeit; — dem uns 
mittelbaren Tödten. So laffen fid Viele von den Rädern des 
Wagens des Gögen zu Jaghernaut, der fünfhundert Menſchen 
braucht, um in Bewegung gefegt zu werden, wenn er am großen 
Feſte um die Pagode herumgeführt wird, zermalmen. *) Viele, 
insbefondere Weiber, zehn, zwanzig miteinander, fih an den 
Händen haltend, flürzen fi in den Ganges, oder auch, nachdem 
fie den Himalaya erflommen, in den Schnee und die Felſen— 
lüfte der Ganges- Quellen, verbrennen fi) nad dem Tode des 
Mannes oder eines Kindes) uf. f. 

Mas nun der Vogi dur die Devotion der Affiduität zu— 
nächſt erreicht, ift das Wunderbare einer überfhwängliden 
Macht (transcendent power). Hr. v. H. fommt ©. 41 auf 
diefe Zaubermacht zu fprehen, bemerft aber (S. 42) von der 
Bhagavad-Gita, dag in dem auch in diefer Rückſicht reinern 
Gedicht abergläubifhe Spielereien diefer Art nicht vorkommen, 


x) Doch follen in den legten Jahren an dem Fefte, bei dem ſich 
früher Millionen eingefunden hatten, nicht fo viele Fromme anmwefend ge— 
wesen feyn, um den Wagen in Bewegung fegen zu koͤnnen. — Der fahle 
Meeresſtrand, auf dem der Tempel liegt, ift auf viele Meilen weit mit 
Skeletten von Pilgern bedeckt, die der Reiſe und ihren Llebungen unters 
legen find, 

**) Zwei englifche Dfficiere, die voriges Jahr bei der Werbrennung 
einer Frau, von geringem Stande, die ihr todtes Kind auf den Armen 
trug, anmefend waren, wandten fich, nachdem fie vergeblich ihre Vorſtel— 
lungen an die Frau gerichtet hatten, an den Mann, der ihnen aber erwies 
derte, daß er diefe Frau entbehren Eönne; da er deren noch drei zu Haufe 
habe, und dag ihm und feiner Familie (ohne Zweifel auch feinen Voräls 
term) aus diefer Verbrennung große Ehre erwachfe. ü 


3. Recenfion von W. v. Humboldt's Echrift über Bhagavad⸗Gita. 395 


und der Ausdrud Vibhuti, der jene Macht bedeutet, nicht von 
Sterblihen gebraucht, fondern diefer Macht nur gedacht werde, 
wo von der Hottwerdung die Rede ift, und infofern N 
in Befiegung des Jweifels und der "Sinne auf das eigene GP 
müth verbreite. Vibhuti ift (ind. Bibl. 3, 11, H. IH. ©. 253) 
als in X, 7 vortommend bemerkt, wo Kriſchnas es von fid 
felbft jagt; Hr. v. Schlegel überfegt es dafelbft mit majestas, 
was Hr. v. H. nicht billigt, da es zu wenig oder gar nicht an 
die Eigenthümlichkeit der Bedeutung erinnert. (Bergl. des juns 
gen Gelehrten Hrn. Dr. Rofen: Radices Sanscritae, Berol. 
1827, p. 122, welde Stelle mir für die Erläuterung der Bis 
bhuti mein Hr, Kollege Bopp nachweiſt.) — Ueber die obige 
Bemerkung des höchſtverehrten Hrn. Verf. erlaube id mir zu 
erinnern, daß die Yoga das Specififche deffen, was wir uns un 
ter Sterblihen vorftellen, aufhebt, und wenn jene Madt von 
Gottgewordenen und von Krifhnas ausgefagt wird, darin zus 
gleich liegt, daß fie von Sterblichen, welche vollendete Yogi find, 
erlangt werden könne. Dafür aber, daß in dem Gedichte nicht 
die näheren Züge diefer Macht vorkommen, läßt fih der Grund 
angeben, daß wenn bereits die Verlegung diefer Unterredung, 
welde das Gedicht ifl, in den Moment, wo Ardfchunas eine 
Schlacht beginnen fol, auffallend genug ift, eine förmliche Un— 
gefchiklichkeit entftanden wäre, wenn Kriſchnas bei feinen Ver— 
fiherungen, daß der Yogi identifch mit ihm werde, und nachdem 
er dem vertieften Ardſchunas (Leit. XD fein ganzes Werfen ans 
zufchauen gegeben hatte, demfelben aud die näheren Züge jener 
Macht auseinander gefegt hätte. Es würde zu nahe gelegen haben, 
daß Ardſchunas von Krifchnas die Verleihung jener Macht erwar— 
tet hätte, mit der er ohne Kampf in einem Nu die feindliche 
Armee vernichten konnte; Ardfchunas müßte nah der erwähnten 
Gnade, der Anfhauung Kriſchnas gewürdigt worden zu feyn, 
vollgültige Anſprüche auf diefe Macht zu haben feinen, die 
Pofition hätte ſich daher noch ſchiefer geftellt, als fie bereits iſt. 
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Yogi und Zauberer find, fagt Hr. v. 9. (S. 41) ferner, 
mit Anführung Colebrooke's, bei dem Volkshaufen ın In— 
dien gleihbedeutende Begriffe. Man könnte diefen Ausdruck 
etwa fo mifverfiehen, daß man den Glauben an jene Macht 
nur dem gemeinen Volke zuſchriebe; Colebrooke führt jedoch da— 
felbft an, daß ebenfo fehr die Patandſchali's Yoga-Lehre als die 
Sanchya=Lehre die Behauptung enthalte, daß der Menfh in 
diefem Leben ſolche tranfcendente Macht zu erreichen fähig fey; 
lestere Lehre ift, wie fhon bemerkt worden, die ins Speciclle 
ausgebildete Logik und Metaphyſik, und beide Lehren oder Phi- 
lofophien find überhaupt ein höheres Studium, das über das 
gemeine Bolt hinausgeht oder darüber erhebt; Colebrooke fügt 
auch hinzu, daß die Lehre allgemein, wie fi in dem folgenden 
näher zeigen wird, unter den Indiern herrſchend ſey. Es ifl 
merkwürdig, die befonderen Züge der Macht zu fehen, die der 
jener Vertiefung Ergebene erwerben fol. Im dritten, dem von 
Vibhuti handelnden Kapitel der Lehre Patandfchali’s heift es, 
nad) dem Auszuge Colebrooke's, daß der Adept die Kenntnif 
aller Dinge, der vergangenen und der zukünftigen, der entfern- 
ten und verborgenen erlange; er erräth die Gedanken der Ans 
‚deren, gewinnt die Stärke des Elephanten, den Muth eines 
Löwen und die Schnelligkeit des Windes; fliegt in der Luft, 
ſchwimmt im Waſſer, taucht in die Erde, ficht alle Welten in 
Einem Blick (dief, was höher als das Vorhergehende, oder un— 
getrennt davon ift, hat Ardſchunas erreicht) und vollbringt andere 
außerordentlihe Thaten. Hinter diefer Befchreibung bleibt die 
Sanc'hya-Lehre nit zurüd; Colebrooke giebt folgenden Aus- 
zug: Diefe Macht ift achtfach, und beftcht in der Fähigkeit, ſich 
in eine Pleine Geftalt zufammenzuzichen, welder Alles durchgän- 
gig. iſt, oder fi) zu einer gigantifchen Geftalt auszudehnen, ſich 
leicht zu maden (wie längs eines Sonnenftrahls in die Sonne 
emporzufteigen), unbefchräntten Bereih der Sinne zu befisen 
(wie wit der Fingerfpise den Mond zu berühren), unwiderfich- 
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licher Wille (wie in die Erde fo leicht wie in das Waffer zu 
finten), Herrſchaft über alle belebten oder umbelchten Dinge; 
das Bermögen, den Lauf der Natur zu Ändern, das Vermögen, 
Alles, was man wünſcht, zu erreichen. 

Höher zeigt fih noch die Kraft der Vertiefung, wenn fie 
in den Kosmo- und Theogonien, wie in der, mit welder Ma 
nu?s Geſetzbuch fih eröffnet, als die Macht angegeben wird, 
welche die Welt erfihaffen hat. Nachdem das Ewige zuerft durd) 
fein Denken das Waffer gefchaffen, und in daffelbe den Sa- 
men, der zum Ei wurde, gelegt hatte, war Er ſelbſt, Brahm, 
ebenfo durch feinen Gedanten geboren; er theilte dann feine 
Subftanz in Männliches und Weiblihes, und Manu fagt von 
fi, daß er die Perfon, der Bildner aller diefer ſichtbaren Welt - 
ift, weldhe aus der männlichen Kraft, viradsch, nachdem fie ſtrenge 
Andahtsübung (austere devotion) vollbradht, erzeugt wor= 
den. — Auch Siwa im Ramayana I. Bd. Sekt. macht einen‘ 
Kurfus Heiliger Strengigkeiten, auf der Nordfeite des ſchneeigen 
Himavat, mit feiner Gemahlin Uma, welde, nachdem fie von 
Indra und den anderen Göttern um die Empfängnif eines 
Sohnes gebracht worden war, über alle Götter den Fluch ausge— 
ſprochen, und in tiefen Ingrimm und Schmerz ſich verſenkt hatte: 
In der vorhergehenden Erzählung von der Hochzeit Siwa’s mit 
Uma und von den hundert Jahren, die er in der Umarmung ders 
felben zubringt, und während deren er fein nad) Außen gehendes 
Geſchäft der Zerflörung unterläßt, werden gleichfalls die Aus— 
drüde engaged with the goddess in mortification (nad) der 
engl. Ueberſ.) gebraudt. Was die Frucht diefes hundertjährigen 
Surüdzichens, welde Uma zu empfangen gehofft hatte, ‚war, 
ift im Folgenden befchricben (den Vorgang felbft in modernen. 
Spraden vorzutragen, Tann für einen Weberfeger eine Verlegen—⸗ 
heit ſeyn; die engliſchen Ueberſetzer in Serampore hatten ſchon 
beim Vorhergehenden angemerkt, daß die gross indelicacy nicht 
erlaubt habe, die Worte des Originals wörtlich wieder zu geben). 
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Am Ausführlichften und Glänzendften aber ift das, was 
durch jenes Verfinten in fi) bewirkt wird, in der vom Wiswa- 
mitra handelnden Epifode des Ramayana, diefes indifchen Nas 
tional: Gedichte, dargeftellt. Ich will die Hauptzüge davon kürz— 
lich ausheben, Theils zur Vervollſtändigung der Vorftellung von 
diefer wefentlichften Seite indifcher Eigenthümlichkeit, Theils in 
Beziehung auf eine weitere höchſt intereffante Beflimmung, die 
fih daran anfdlieft. — 

Waſiſchtha, ein Brahmin, lebt in einer Einftedelei, die mit 
Blumen, rantenden Pflanzen u. f. f. bededt ift, beobachtend hei⸗ 
lige Gebräude, umringt von Weifen, die dem Opfern und der 
Miederholung des heiligen Namens gewidmet find, und zwar 
den Balukhilya-Weifen, 60,000 aus den Haaren Brahma’s ent⸗ 
fprungen, fo groß wie ein Daumen, den Vikhanuſas, ans 
deren Pygmäen-Weiſen aus den Nägeln Brahma’s u. f. f. 
Wiswamitra (nun der Führer und Begleiter Rama’s, des Hel- 
den des Gedichts, und feines Bruders Lakſhmana's) kam als 
mädtiger Monarch, der mande taufend Jahre feine Untertha= 
nen beglücdt hatte, und nun mit einer großen Armee dic Erde 
durchzog, zu jenem Weifen, der die Kuh, Subala (im Allges 
meinen Symbol der Produktivität der Erde), befaß, welde der 
König zu erhalten wünſchte, und nachdem er vergebens 100,000 
Kühe, dann 14,000 Elephanten mit allem Rüſtzeug von purem 
Gold, 100 goldene Wagen, jeden von vier weißen Roffen ges 
zogen, für fie geboten hatte, mit Gewalt hinwegnahm. Gus 
bala entflicht zu Wafifhtha, der, Aufernd, dag er gegen den 
mächtigen König, den Herren fo vieler GElephanten, Pferde, 
Mannſchaft u. f. f. nichts maden könne, von ihr daran erinnert 
wird, daf die Macht des Kſchatria nidht größer fey, als die 
eines Brahminen; Brahma=Kraft fey göttlid, weit erhaben 
über die eines Monarchen. Sie erfhafft dann dem Waſiſchtha 
eine Armee von 100 Pahlava⸗ (Pelhvi⸗, Perſer⸗) Königen, welde 
die Armee des Wiswamitra zerflören follen; diefer erfchießt jene 
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mit feinen Pfeilen. Die Kuh bringt von Neuem Heere, Saten, 
Navanas (die man mit Javan, Joniern zufammenftellt) u. f. f. 
hervor; es geht ihnen durd die Pfeile des Königs wie den Ans 
deren. Waſiſchtha heißt die Kuh neue Heere herbeifchaffen, von 
denen dann die Armee des Wiswamitra vernichtet wird, deſſen 
100 Söhne, die ergrimmt auf den Brahminen losgehen, von 
diefem mit einem lauten Blas des Nabels verbrannt wers 
den. — Solches ift die Macht des Brahminen. 

Nun überläßt der König feinem einzigen übrigen Sohne, 
fein Reich zu bewahren, und geht in die Wildnif des Himavat. 
Um die Gunft Mahadeva’s (Siwa’s) zu erlangen, übernimmt 
er die firengften Uebungen; ſteht auf den Spigen feiner 
großer Zchen, mit aufgehobenen Händen, wie eine Schlange 
von Luft gefüttert, Hundert Jahre. Der Gott gewährt dem 
Könige die von ihm verlangte Kunft des Bogens in ihrem gans 
zen Umfange; er gebraucht fie, an Waſiſchtha Rache zu nehmen, 
verbrennt und verwüftet den Wald, den Schauplas der Devo- 
tion deffelben, daß die Weifen, Thiere und Vögel zu Taufenden 
fliehen. ber feine Waffe, vor der die Götter und alle drei 
Melten in Schreden gerathen, wird zu Schanden durd den ein 
fahen Stab Waſiſchtha's. Der König tieffeufzend, fehend, was 
die. Macht eines Brahminen if, tritt eine neue Laufbahn firen- 
ger Uebung und der Abſtraktionen feines Gedantens an, um 
die Brahmanſchaft zu erlangen, und bringt fo 1000 
Jahre zu, | 

Nach Verlauf derfelben erklärt ihn Brahma, der Herr der 
Welt, für einen königlichen Weifen Wiswamitra läßt 
fein Haupt vor Schaam hängen, von Verdruß erfüllt: nachdem 
ich ſolche Uebungen vollbradt, nur ein königlicher Weiſer! ich 
achte mich für Nichts! — und beginnt von Neuem feine Abftraf- 
tionen. Indeſſen fällt es dem Fürſten Trifantu, einem Manne 
der Wahrheit, von befiegten Leidenfchaften, ein, ein Opfer anzu— 
fiellen, auf daß er in feinem körperlichen Zuftande unter die Göts 
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ter komme. Waſiſchtha, an den er fi wendet, fagt ihm, dieß 
ſey unmöglich, verflucht ihn, und macht eine niedrige aus der 
Kafte geftoßene Kreatur, Tfhandala, aus ihm. Wiswamitra, den 
er nun um die gewünſchte Verſetzung in den Himmel angeht, 
ift dazu ‚bereit, dieß fey in feinen Händen, er wolle es bewirken. 
Er bereitet ein Opfer, zu dem er dem Waſtſchtha mit feinen 
Asceten die Einladung macht; diefer ſchlägt fie aus: Wie foll 
der Herr des Himmels von einem Opfer efien, wo ein Kſcha— 
tria Prieſter if, von Dingen, die ein Tſchandala darbictet. 
Die Götter ſchlagen ebenfo die Einladung -aus. Der grofe 
Wiswamitra, voll Zorn, ergreift den geheiligten Kochlöffel und 
fogt, kraft feiner geübten Strengigkeiten, feiner felbflerworbenen 
Energie wolle er es bewirken. — Da flieg der Fürft Trifanfu 
unmittelbar in den Himmel. Indra, der Konig des Himmels, 
wirft ihn herunter; Triſanku ruft im allen den Wiswamitra: 
Hilf! Hilf! Diefer voll Zom ruft: Halt! Halt! Triſanku 
bleibt fo zwifhen Himmel und Erde Wiswamitra erſchafft 
im Zorn fieben andere. große Weifen (die Mlejaden, fagt der. 
AYusleger, am füdlihen Himmel) und, wie er diefe an ihrem 
Platze fah, noch andere Familien von himmliſchen Körpern, und 
dann einen andern Indra und einen andern Kreis von Göttern. 
Die Götter und Weiſen, verſteinert vor Erſtaunen, wenden ſich 
hierauf an Wiswamitra mit demüthiger Bitte, nicht auf 
der Verſetzung des von Brahminen Verfſluchten in den Himmel 
ohne Reinigung (zur Wiederaufnahme in die Kaſte) zu be— 
ſtehen, und die Ordnung der Dinge nicht zu zerſtören. Der 
König beharrt darauf, was er verſprochen, dürfe nicht unerfüllt 
bleiben; ſie verſtändigen ſich dann über einen Platz für Tri⸗ 
ſanku am Himmel außerhalb des Feucrkreiſes. 

Nach taufend Jahren vollbrachter Abſtraktion erklärt Brahma 
den Wiswamitra für einen Hauptweiſen (chief sage). Nicht zu— 
frieden damit, fängt er einen neuen Kurſus an; hier kommt ein 
ſchönes Mädchen (Menaka, die Mutter der Sakuntala wird) 
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zu ihm, verführt ihn, daß er 25 Jahre mit ihr vertändelt. Er⸗ 
wahend aus diefer Wergefienheit fängt er ein neues Jahrtaus 
fend von Strengigkeit an. Die Götter gerathen in Bangigkeit, 
er bereite durch feine flupenden Uebungen ihnen Allen Unglüd. 
Brahma erklärt ihm hierauf, daß er ihm den Vorrang unter 
den oberfien Weifen gebe. Auf Wiswamitra’s Entgegnung, 
daß er hiermit noch nicht für einen Brabma-Weifen (Brahma- 
sage) erklärt werde, erwiedert Brahma, du haft deine Leiden- 
ſchaften, Zorn und Luft, nod nit unterjodht, *) wie kannſt du 
Brahmanfchaft verlangen? 

Wiswamitra beginnt feine Uebungen abermals; vergebens 
verſucht ihn Indra wieder dur die ſchönſte Upfura, vergebens 
teizt er ihn zum Aerger. Nachdem der Chef der Weifen nun 
taufend Jahre gefhwiegen und feinen Athem zurüdgehalten, wird 
dem Gott des Himmels, Indra, himmelbang, ingleichen den ans 
deren Göttern; fie wenden fih an Brahma: In diefem großen 
Weiſen ift nicht der kleinſte Schatten einer Sünde mehr; wenn 
das Verlangen feines Geiftes nit erfüllt wird, wird er mit 
feiner Abftraktion das Univerfum zerflören. Die Extreme der 
Melt find in Verwirrung, die Meere im Sturm, die Berge im 
Falle begriffen, die Erde zittert u. f. fe. DO Brahma, wir kön— 
nen nicht verfichern, daß die Menfhen nicht Atheiften werden, 
die Welt ift voll Staunens und Unordnung. — Sp wird nun 
MWiswamitra von Brahma endlich für einen Brahma-Wei— 
fen (Brahma-sage) erklärt, und verföhnt fih mit Waſiſchtha. 


*) Gin merkwürdiges Beifpiel, wie gleichfalls durch die abftraften 
Uebungen hohe Macht erlangt wird, obgleich die Befiegung der Leidens 
fchaften noch fehlt, ift in der Epifode des Mahabharata: Sundas und 
Upafundas, vorhanden, mit der mein gelehrter Freund und Kollege, Hr, 
Prof. Bopp, das Publifum befannt gemacht hat, in: Ardfhunas 
Reife zu Indra's Himmel. 1824, Ueberf. ©. 37. — In deffelben 
Gelehrten Konjugstionsfyftem der Sangfrit= Sprache hat er eine Ueber⸗ 
fegung der Epifode des Wiswamitra gegeben; bei meinem Auszuge hatte 
ich die englifche Weberfegung in der Seramporer Ausgabe des Ramayana 
vor mir, 
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Diefe Erzählung ift höchſt harakterifiifh fehon für den 
Mittelpunkt der indifchen Weltanfhauung. Das Grundverhält- 


niß aller Religion und Philofophie ift das Verhältniß zunächſt 


des Geiftes überhaupt zur Natur, und dann des abfoluten Gei- 
ſtes zum endlichen Geiſte. Die indiſche Grundbeſtimmung iſt, 
daß die abſtrakte Geiſtigkeit, die Koncentration der reinen be— 
ſtimmungs- und ſchrankenloſen Abſtraktion, die abſolute Macht 
des Natürlichen iſt; es iſt der Punkt der Negativität des Den- - 
kens, die reine GSubjektivität des Geiftes, in der alles Befondere 
und alle Naturmadht zu einem Unmächtigen, Unfelbfiländigen 
und Verſchwindenden herabgefegt ift. Aber diefe abſtrakte Sub- 
jektivität erfcheint hier zunächſt als eine Koncentration, die: der 
Menſch in fih hervorbringt; wie fie fich zu Gott oder viel— 
mehr Brahma verhält, will ich nachher erwähnen. 

Vornehmlich charakteriftiich ift diefe Epifode für das Ver— 
hältnif eines Kichatria zum Brahminen, bei dem ich zuerft ver- 
weilen will. — Jene vielfachen Kurfe von. Mortifitationen in 
der Aſſiduität der Vertiefung find zu durchlaufen, damit ein 
Kſchatria dasjenige erreiche, was der Brahmine von Haufe aus, 
d. i. durch die Geburt if. Wenn ein Mann aus einer andern 
Kafte erft durch die erzählten langwierigen Härten und Zuſtände 
der äufern und innern Abſtraktion wiedergeboren werden Tann, 
fo ift der Brahmine ſogleich als folder en Zweimalgebore- 
ner, eine Benennung, die im Ramayana dem Brahminen als 
eine zu einem Titel gewordene gegeben wird. In den Gefegen 
des Dianu (I, 93 — 100), wo in der Stufenreihe der Dinge 
die Brahminen=Kafle als die vortrefflidhfte angegeben wird, ifl 
wohl aud wieder unter den Brahminen eine Stufenfolge ange- 
geben und gefagt, daß unter ihnen diejenigen, welde ihre Schul- 
digkeit kennen, eminiren, unter diefen die, welche fie tugend- 


haft ausüben, und unter diefen wiederum die, welche Seligkeit 


ſuchen durch vollkommene Bekanntſchaft mit der heiligen Lehre. 
Aber Theils ſind dieſe Stuſen nicht durch Uebungen jener in— 
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difchen Art, noch durd die Erwerbung einer intelleftuellen und 
‚wirklich moralifhen Bildung bedingt, Theils ift für fi das 
Lefen der Vedas, in deren Beſitz die Brahminen find, nebſt der 
- Beobachtung der ihnen gegebenen Lebensvorfäriften, überhaupt 
der Zuftand diefer durch die Natur ſchon Zweimalgeborenen ſelbſt, 
die Einheit mit Gott. Wenn der Engländer in der angef. Stelle 
aus Manu die europäifchen Ausdrüde von Pflicht und Tugend 
übung anwendet, fo haben fie nur den formellen Sinn der ges 
nauen Beobachtung der Kaftengebote des Brahminen. Inter diefe 
gehören nicht politifche Bürgerpflichten, auch nicht die, Abgaben 
zu entrichten; „der König, au wenn er aus Mangel flirht, darf 
feine Tare vom Brahminen nehmen, weil diefer in den Vedas 
gelehrt if.” Dem Brahminen ift wohl verboten, zu morden, zu 
fiehlen; — doc) darf er für folde Verbrechen nicht firenger bes 
firaft werden, als durch Berbannung aus dein Lande, jedoch mit 
Beibehaltung feines Vermögens: Auch gelten für ihn, wie für den 
Indier Fiberhaupt, nicht die moralifchen Pflichten der Dienfchen- 
liebe; — ein Brahmine darf oder muf den Tſchandala tödten, 
der ihm zu nahe käme, und ihn durch Berührung befleten könnte : 
viehveniger hat er die moralifche Pflicht, einem folchen, wenn er 
vor ihm verſchmachtend läge, und durch eine kleine Hülfe, einen 
Trunk Waſſers, vom Tode errcttet werden tönnte, eine Hülfe 
zu leiften, ebenfo wenig als gegen irgend Andere Menfchenliebe 
auszuüben. Die geforderte Moralität beſchränkt fih auf das 
Negative, die Unterdrüdung der Leidenfchaften; a man of sub- 
dued passions, diefen Yusdrud lieſt man alfenthalben als ein 
Prädikat des Weifen. So wichtig die Abwefenheit böfer Nei— 
gungen und Empfindungen ift, fo ift dieß noch nicht Tugend 
und praktiſche Moralität. Die affirmativen Pflichten des Brah— 
minen beſtehen in einer unendlichen Menge von Beobachtun— 
gen der leerſten und abgeſchmackteſten Vorſchriften, und in dem 
Leſen und Meditiren der Vedas. Wenn wir nur die in den 


allgemeinen Ausdrücken ausgeſprochenen Lehren und Vorſchriften 
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lefen, werden wir zu leicht verführt, Fe in dem Sinne unferer 
Moralität zu nehmen; ihr Verſtändniß liegt. allein in ihrem 
wirklichen Inhalt. *) Die Gelchrfamteit ift für fih als eine 
untergeordnete Stufe angegeben; den abfoluten Werth hat das 
Lefen der Vedas, das Innchaben und Meditiren derfelben ift 
als ſolches ſchon die abfolute Wiſſenſchaft. Welche Geiftlofigkeit 
felbft dieß unendlich verdienftliche Lefen der Vedas zuläft, fagt 
uns Colebroote (Asiat. Res. VIII, p. 390), wo er die verſchie⸗ 
denen .abergläubifchen Arten angiebt, in denen dieß Lefen ge= 
ſchieht, — nämlich entweder ſo, daß jedes Wort für ſich ein— 
zeln geſprochen, oder die Worte abwechſelnd wiederholt werden, 
und zwar rückwärts und vorwärts, und wieder einmal oder öf— 
ter; zu welchem Behufe befonders eingerichtete Abfchriften ge= 
macht werden, deren Namen Colebrooke dafelbft angiebt, fo daß 
auch jede Mühe der eigenen Aufmerkfamteit für das Anordnen 
des finnlofen Lefens erfpart wird. 

Die tranfcendente Macht, welde nad den obigen Anfüh- 


*) Theils um eine nähere DVorftellung, Theils um den Beweis dies 
fer unglaublichen Ubgefhmadtheit zu geben, fey Einiges von dem Vielen 
(in den erften Paar Stunden des Tages Fann der Brahmine erlihe und 
40 Fehler begehen, wenn er den rechten oder den linken Fuß zuerft aus dem 
Bette feht, in dem rechten oder linken Pantoffel zuerſt ſchluͤpft u. f. f.) 
aus den Crfegen des Manu ausgehoben; — der Brahmine darf IV, 43 ° 
feine Frau oder feine Frauen (denn er kann deren viele haben), mit denen 
er auch nicht effen darf, nicht effen fehen, noch fie niefen oder gahnen ſe— 
hen u. ſ. f., er darf nicht effen, und dabei nur Ein Kleid anhaben; er 
darf nicht uriniren und feine Norhdurft verrichten auf der Kandftrafe, noch 
auf Afıhe, noch wo Kühe grafen, noch auf beadertem Grund, noch in's 
Waſſer oder auf Brennholz; noch (außer in großer North) auf einem Berg, 
noch auf den Ruinen eines Tempels, noch zu irgend einer Zeit auf ein 
Ameifenneft, no in Gräben, worin lebendige Wefen find, noch im Ge— 

ben, noch im Stehen, noch an dem Ufer eines Fluifes, nod) auf dem 
Bipfel eines Berge, noch bei folder Verrichtung jehen auf etwas vom 
Winde Bewegtes, oder auf ein Feuer, oder auf einen Priefter, oder auf 
die Sonne, oder auf Waffer, oder auf Nindvich, — muß dabei bei Tage 
mit feinen Geſichte gegen Norden, bei Nacht nad) Süden gewendet feyn, 
Morgens und Abends wie bei Tag u. f. f. Unzaͤhlig ift Das, was er in 
Berichung auf das Effen zu beobachten hat. 
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- rungen dem Waſiſchtha zugefehrieben wird, ift nicht eine Licenz 
der Dichtung, ſich in dergleichen Erfindungen zu ergehen. Uns 
fere Vorſtellungen von willkürlichen Erdichtungen in der Poeſie 
paffen ohnehin auf die indifchen Produktionen nicht. Die Kos 
heit der Brahminen ift wefentlicher Theil des Syſtems der Ge— 
ſetzgebung, und felbft die Borftellung von jener überſchwänglichen 
Macht ift in die Gefesgebung felber aufgenommen. Unter der 
weitläufigen Ausführung der Pflichten und Rechte der Brahmi- 
nen in dem Koder findet ſich auch Folgendes: Ein Brahmine 
bat nicht nöthig, bei dem König über Unrecht und Verlegung 
zu lagen, weil er felbft durch feine eigene Macht die, die ihn 
beleidigen, flrafen Tann. Der König, obgleich in der äuferften 
Noth, hüte fi Brahminen zum Unmuth zu reizen; denn ein= 
mal aufgebradht, Fonnten fie unmittelbar ihn mit feinen Trups 
pen, Elephanten, Pferden und Wagen vernichten. Wer könnte, 
ohne zu Grunde zu gehen, diefe heiligen Männer reizen, durch 
weldye die allverzehrende Flamme gefchaffen ward, die Sce mit 
untrinkbaren Waffern, und der Mond mit feinem Ab- und Zu— 
nehmen? Welcher Fürft konnte Reichthum gewinnen, wenn er 
diejenigen unterdrüdte,, weldhe, wenn fie zornig, andere Welten 
und Regenten der Welten erfhaffen, und anderen Göttern und 
Sterbliden Dafeyn geben können? Welcher Mann, dem fein 
Leben lieb if, wird diejenigen beleidigen, durd deren Hülfe die 
Welten und die Götter fortbefichen; — diejenigen, welde 
reich find in der Kenntnif der Bedas? Ein Brahmin, 
gelehrt oder ungelehrt, ift eine mädtige Gottheit, fo 
wie Feuer eine mächtige Gottheit ift, ob es geweiht ift oder 
nicht.” (Manu's Gefegb. v. M. Jones, 8. IX, 317.) Der 
Brahmin, indem er die Veda's lieft, und feine pflichtmäßigen 
Werke, d. i. das für alle und jede tägliche, trivialfte Verrich— 
tung Vorgeſchriebene vollbringt, ift ein Vollendeter und lebt in 
der Vollendung; der oben angeführte Unterſchied betrifft, wie in 
der Bhagavad-Gita die Stufen der Yoga, den verfhiedenen 
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Werth ſeiner Verrichtungen in Beziehung auf die unterſchiedenen 
Stufen der Vollendung, deren höchſte, das Leſen und die Medi— 
tation der Vedas, die Stufe des Weiſen und die Seligkeit iſt. 
— Daß es dagegen unter den anderen Kaſten nur Wenige ges 
ben werde, welde durch die angeführten beſchwerlichen Mittel 
diejenige Hoheit zu erlangen fuchten, die der Brahmine unbe— 
ſchwerlich befist, ift von felbft zu vermuthen. Die oben erwähn= 
ten Beifpiele find einzelne Erfcheinungen, die ebenfo fparfam 
vorkommen, als der gleichfalls erwähnte religiofe Selbftmord 
häufig ift. Diefer aber bewirkt nicht die Wereinung mit Gott 
‚und die tranfcendente Gewalt, noch die Befreiung von der Sees 
lenwanderung, welde das Ziel deifen find, der fi der ausführs 
lichen Selbfttödtung und dem Zuflande der Bewußtlofigkeit im 
Bewußtfeyn widmet. Krifhnas klagte (f. oben) über die Sel- 
tenheit derer, welde die Vollendung ſuchen, und Kapitain MWils 
ford, der hier aus eigener Erfahrung fpricht, fagt darüber: So 
viel die Indier von der Erlangung der Seligfeit auf dem Wege 
der Yoga ſprechen; fo habe ich doch keinen einzigen Indier fin 
den können, welcher diefen Weg nehmen wollte; fie führten an, 
dag eine Verzichtleiftung auf die Welt und. ihre Vergnügungen, 
eine volltommene Selbfiverleugnung- gefordert werde, und fie ſich 
keine Borftellung von den Genüffen der verfprodenen Seligkeit 
machen können, da es dabei nicht Eſſen, Trinken, Heirathen u. 
f. f. gebe. In dem irdifchen Paradiefe dagegen (wie wir es etwa 
nennen Fönnten — Swergathumis, unterfchieden von Mocſha 
jener Seligkeit) effe man, trinte, heirathe u. f. f Den Brah— 
minen find die genannten Entbehrungen, die an die anderen 
Kaften zur Vollendung gefordert werden, nicht auferlegt: Unter 
den Fakirs im nördlichern Hindoftan führt Kapitain Napter 
(Asiat. Res. XT) eine Yrt an, die Jogi heißen, aber als eine 
befondere Sekte aufgeführt werden. So fehr fie, wie die an- 
deren Fakirs, der indischen Religion angehören und Theils den 
. Siwa, Zheils den Viſchnu verehren (Rapter führt auch eine 
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Sekte unter diefen Fakirs an, die den Nana, den Stifter der 
Sekte der Sikh's verehrt), — fo haben fie fih do vom Brah- 
minen-Uebergewicht losgemacht, und nehmen ſich auf ihre mit- 
unter fehr leichtfertige Weife, ohne den Weg jener langwierigen 
Mortifitationen durchzumachen, die Vorzüge, wriden den Brabs 
minen die Geburt und die Lebensweife der Kafte gewährt. 

Die übernatürlicye Macht haben wir als der dritten Stufe 
der Yoga angehörig gefehen. Der Genuf, der diefer Stufe zu— 
tommt, ift, da fie nicht die höchſte ift, gleichfalls noch nicht der 
höchſte. Ich habe hierüber das anzuführen, was Hr. v. H. ©. 41 
über. diefe, wie es fich nennen läft, relative Seligkeit aus dem 
Gedichte zufammenftellt und diefes Loos von der abfoluten Ses 
ligkeit unterfcheidet. Dieß Loos heißt nämlid Erhebung in die 
flefenlofen Welten derer, die das Höchſte kennen (XIV, 14 f.); 
Hr. v. 9. erkennt darin, gewiß mit Recht, daffelbe mit dem 
Leben in den Welten derer, die reinen Wandels gewefen, weldes 
unendliche Jahre vor einer neuen Wiedergeburt in die zeitliche 
MWelt dauern foll, VI, 41, 42. Die Wiedergeburt flieht zwar 
einem ſolchen bevor, weil er nicht abfolut die Devotion vollen- 
det hat (Wilk. durd den Tod unterbroden, Hr. v. Schl. über: 
haupt: qui devotione excidit), jedoh eine Geburt in einer 
heiligen und adtungswerthen Familie, ohne Zweifel einer 
Brahminen= Familie (Hr. v. Schl. hat nur castorum bea- 
torumque familia), oder aus dem Geſchlecht eines gelehrten 
VYogi; eine folde Wiedergeburt ſey höchſt ſchwer (wie wir ge— 
fehen) zu erlangen. IX, 20 — 22 ift daffelbe wiederholt. Hr. 
v. 9. fügt hinzu, daß die MWiedergeburt in die irdifche Welt 
nad Erſchöpfung des erworbenen Verdienftes als das Schidfa 
derer gefchildert werde, die fih auf beſchränkte Weife an die 
heiligen Bücher umd die in ihnen vorgefchriebenen Ceremonien 
gehalten; (es heißt nämlich nad Herrn von Schlegel’s Ueber: 
fegung dafelbft (fl. 21): sic religionem librorum sacrorum 
sectantes, desideriis capti, felicitatem fluxam ac reci- 
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procantem adipiscuntur); denn gegen die Lehre der Vedas 
und die wiffenfhaftlihe Theologie cifere die Bhagapad- Gita 
auch fonft, nicht fie ganz wegwerfend, aber fie darftellend, als 
nicht den letzten Grund erforfchend, nicht das legte Ziel erreis 
hend (IH, 441 — 53). Vorhin ift des Lefens der Bedas als 
des heiligften Gefchäfts der Brahminen erwähnt worden; um 
hierin nicht einen Widerſpruch mit dem zu finden, was Hr. v. H. 
bier von dem Berhältniffe der Anfihten des Gedichts zu den 
Vedas fagt, ift in Erinnerung zu bringen, daß von den Brah— 
minen zur höchſten Vollendung gleichfalls die Unterdrüdung der 
Leidenfchaften gefordert wird; ferner daß II, 41 ff. nit von 
dem der. Brahminen-Kafte eigenthümlichen Lefen der Vedas 
als ſolchem gefproden wird, fondern von dem verkehrten oder 
ungenügenden Gebraude, der von diefen Büchern und deren 
Vorſchriften gemadt, und der hier getadelt wird. Hr. v. Schl. 
nimmt die Stelle in einem viel flärkern Sinne, nämlich als 
Tadel der Vedas felbft Cindifche Bibliothek II. H. S. 237), in 
dem der Dichter in ihr denfelben vorwerfe: auch fie begünftig- 
ten durch verheifene Segnungen für äuferliche Religionsleiftuns 
gen eine weltliche Denkart; Hr. v. Schlegel meint, der Dich 
ter habe ſich in eine, wie es feine, abſichtliche Dunkelheit ge= 
hüllt wegen der Kühnbheit feines Unternehmens; er giebt dabei 
die intereffante Hoffnung, diefes einft in der philoſophiſchen Aus⸗ 
legung des Gedichtes zu beweifen. Einftweilen können wir ung 
nur an die verfehiedenen Meberfegungen halten und alle drüden 
denfelben wefentlihen Sinn aus, wie ihn auch Langles nad 
den zu anderweitigem Behufe gemachten Eitationen (ind. Bibl. 
1.9. ©. 235) giebt: L’auteur (des Gedihts) critique la con- 
duite des faux devots qui dans des vues interessdes, 
observent les rögles prescrites par les Vedas, il finit par 
dire: Ils pratiquent aussi, ils agissent, mais sans la re- 
tenue digne du sage. Kerner ©. 238 zu fl. 45.: Crichna 
dit à Arjouna que Fesplication des Vedas peut preter 
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des sens favorables aux gens amis de la liberte, ou des 
passions ou des tenebres (den drei obenerwähnten Qualitäten, 
die überall die drei Grund- Kategorien find). Die englifche Ue— 
berfegung drüdt den Sinn wie Langles aus, hie und da nur 
in entfhhiedeneren Zügen, als die fchlegel’iche ebendenfelben dar 
ftellt. Diefe lautet fl. 41 — 43: Multipartitae ac infinitae 
sententiae inconstantium (f. darüber Hrn. v. 9. zu Lan 
gles a. a. O. ©. 236). Quam, floridam istam orationem 
proferunt insipientes, librorum sacrorum dictis 
gaudentes, nec ultra quicquam dari affırmantes, cupi- 
ditatibus obnoxii, sedem apud superos finem bonorum 
praedicantes (orationem, inquam), insignes natales tan- 
quam operum praemium pollicentem, rituum varietate 
abundantem, quibus aliquis opes ac dominationem nancis- 
catur: qui hac a recto proposito abrepti, circa opes 
ac dominationem ambitiosi sunt, horum mens non com- 
ponitur contemplatione ad perseverantiam. 

Ich kann hierin nichts fehen, als dag vom Mißbrauche der 
Vedas (libr. sacr. dietis gaudentes heift bei Wiltins: de- 
lighting in the controversies of the Veds) und zwar 
ausdrücklich durch Menfhen, die in Irrthümern und noch in 
Leidenfchaften befangen find, die Rede ift, wie bei ung vom 
Mißbrauche der Bibel geſprochen wird, die für alle mögliden 
Irrthümer eitirt worden, von denen man auch fagen kann, fie 
feyen durch Ausfprüche der Bibel veranlaft worden, ohne da 
darum dem Anfehen und dem wahren Inhalte der Bibel Ein 
trag gefchehe, weil es nur der Irrthum felbft ift, der ſich foldhe 
Veranlaffung nimmt. Gleich in fl. 46 heift es: zu fo vies 
lem Gebraud ein voller Brunnen: dient, fo vielfachen Gebrauch 
gewähren dem prudenti theologo die Vedas; wie auch un— 
fere Theologen fo Flug find, ihre willfürlichen Meinungen auf 
die Bibel flügen zu fönnen. Iſt unter prudens theologus et» 
was MWahreres als nur ein kluger Theolog zu verſtehen (Wilk. 
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knowing divine), fo liegt darin immer, daß von einem viel- 
fahen Gebrauche der Vedas die Rede if. Zu 2. IX, 20 wird 
folhen, die kenntnißreich in den drei (hier find nicht vier er- 
wähnt) Vedas, den Aitlepias- Saft trinten nah den Opfern 
und den Reinigungen von ihren Sünden, die Seligkeit der 
Welt des Indra zugefagt. Aber 2. VIII, 11 ff. eröffnet Krifchnas 
dem Ardſchunas das Innerſte und Höchſte, — nämlid die Yoga, 
— und fagt ausdrüdlich, daß dieß der reine Pfad fey, den die 
Weiſen der Bedas lehren,’ und diefe find keine Anderen als 
Brahminen, und dürfen keine Anderen feyn. Am Beftimmteften 
heißt es &. XV, 15: Ih (Krifhnas) bin in allen Vedas 
zu erfennen, ich bin der Urheber der theologifchen Lehre (ve- 
danta) und (nad) Hrn. v. Sch!) bin der Ausleger der Vedas; 
Wilt. Il am who knowed the Veds. Der die Kenntnif, die 
Erkenntniß und die Auslegung der Vedas hat, ift der Brah— 
mine; Kriſchnas ſpricht fih als identifch, nicht bloß überein- 
flimmend, mit den Brahminen aus, wie er aud) die Vedas felbft 
ift — wovon nachher. Krifchnas theilt dem Ardfchunas das We— 
fentliche der Weisheit diefer Bücher und der Brahminen mit, weil 
Ardfhunas ein Kſchatria if, und darum für fidh fie nicht befigt. 
So muf die Bhagavad-Gita felbft nur als Mittheilung diefer 
Weisheit an die Nation angefchen werden, wodurd das, was 
ihre fonft auf andere Weife nit befannt wird, vielmehr im 
Ganzen unzugänglid ift, zur allgemeinern Kenntnif gemacht 
wird, — auf die angemeffene Weife, nämlich in einem poeti= 
fhen Werke. Die beiden National» Gedichte Indiens. leiften 
den Indiern, was die homerifchen Gedihte den Griehen, die 
Belehrung über ihre Religion; fonft ift für diefe Volker keine 
irgendwoher zu fhopfen, der Kultus felbft ift nicht lehrend. Auch 
die griechiſchen Dichter, welche nach der berühmten Stelle Hero— 
dots den Griechen ihre Götter gemacht haben, hatten Mythen, 
Traditionen, Kultus, Myſterien u. ſ. f. ſchon vor ſich; aber die 
Vedas find für die indifhen Dichter eine viel feflere Grundlage. 
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Die Gedichte beider Nationen, wie überhaupt, find Nativnals 
Gedichte, nur infofern fie ganz in dem religiöfen Geifte und in 
den Vorftellungen ihres Volkes ftehen. Die Vedas liegen uns 
zwar noch nicht zur Einſicht vor, — welcher Gelehrte oder viel- 
mehr welde Regierung wird uns einft dieß Geſchenk machen? 
— aber man braudt nur die einftweilen dem, der ſich für die 
Religionen der Völker intereffirt, unfhägbaren Auszüge anzufes 
ben, die ung Colebroofe gegeben hat, um aud unabhängig von 
der angegebenen allgemeinen Anerkennung und religiöfen Vereh— 
rung diefer Bücher fi) zu überzeugen, daß, was in der Bha= 
gavad-Gita überhaupt und von dem Innerften der indifchen 
Vorftellung gemein gemacht ift, ſich ganz auf die Lehre der 
Bedas gründet. Im diefen heiligen Büchern felbft erfcheint der 
Widerfprud, daß Opfer, Gebete, Werke und Anderes, was äu⸗ 
ferlihe Erfcheinung wird, das eine Dial als wefentlich vorge- 
fehrieben, das andere Mal Brahma und die reine Richtung auf 
“ihn als das Höchfte, ja allein Wahre gepriefen wird. Von den 
Vedas fagt Krifchnas Theils, dag cr felbft alle drei Vedas ift 
(IX, 17), Zheils in einem Zuge (daf.), daß er das koncentrirte 
Monofyllabum Om in denfelben ift (auch VI, 8), ingleichen 
X, 35, daf er unter den heiligen Hymnen (ohne Zweifel den 
Mantras, den Theilen der Vedas, welde aus Hymnen und 
Gebeten beftchen) der berühmte Gayatri iſt, (Hr. v. Schlegel 
ſchwächt durch: magnus hymnus das ſpecifiſche Gayatri, das 
Wilkins angiebt), deffen Meberfegung Colebrooke (Asiat. Res. 
VII, 400) gegeben hat. — Derfelbe Gegenjas und Wider: 
ſpruch erſcheint allentyalben, wo äußerliher Kultus und Cere- 
monien zugleich mit dem Bewußtfeyn höherer Innerlichkeit ver- 
bunden iſt. In einer andern Religion, die einen Geremonial- 
Kultus von Opfern u. f. f. hat, heift es auch: Opfer und 
- Brandopfer gefallen dir nit, was dir wohlgefällt, ift nur ein 
reines Herz. Es ift derſelbe Gegenfag, der unter ärgeren Aeu— 
ferlicykeiten zugleich mit einer größern Ziefe des Inhalts verbun⸗ 
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den, zwifchen dem Glauben und den Merken vorgefommen ift. 
Als indifches Gediht kann gleicher Weife Bhagavad- Gita den 
Unterfhied von Innerlihem. und Aeußerlichem nur als Gegens 
fag, nur als höchſten Widerfprudy ohne feine Verſöhnung ent: 
halten. Diefer Umſtand maht das Tädiofe der Darftellung 
fogar nothwendig; wenn die eine Seite, die Werke und das 
Handeln überhaupt, geboren worden, jo fällt die andere, die 
Abſtraktion von aller Handlung des Gottesdienfles und der 
Mirklichkeit, wieder ein; aber diefe Einfeitigteit macht auch wie 
der die andere, die Aufforderung zum Handeln, insbefondere an 
den Kſchatria, nothwendig; fo daß der Vortrag von felbft durd 
den Inhalt in diefe läftigen Wiederholungen geräth. 

Um nun aber von der Stufe der Vollendung, welde das 
höchſte Ziel ift, zu ſprechen, fo betrachten wir fie .zunächft in ih— 
rer ſubjektiven Form. Diefe Vollendung beflimmt fi als dau- 
ernder Zufland der Abſtraktion, um die es fi in allem Bor: 
bergehenden gehandelt hat, — perennirende Einſamkeit des 
Selbftbewußtfeyns, die alle Senfationen, alle Bedürfniffe und 
Vorftelungen von äußeren Dingen aufgegeben hat, fomit nicht 
mehr Bewußtſeyn ift, — aud nicht ein erfülltes Selbſtbewußt—⸗ 
ſeyn, weldes den Geift zum Inhalte hätte und infofern aud 
noch Bewuftfeyn wäre; — ein Anſchauen, das nichts anſchaut, 
von nichts weiß — die reine Leerheit feiner in ſich ſelbſt. Nach 
modernen Ausdrücken iſt die Beſtimmtheit dieſes Zuſtandes die 
abfolute Un mittelbarkeit des Wiſſens zu nennen. Denn wo 
Wiſſen von Etwas, von einem Inhalt iſt, darin iſt ſogleich und 
bereits Vermittelung; das wiſſende Subjekt iſt Inhaltwiſſendes 
nur vermittelſt dieſes Inhalts, der ihm Gegenſtand iſt, und der 
Inhalt iſt nur Gegenſtand vermittelſt deſſen, daß er gewußt wird. 
Einen Inhalt aber hat das Bewußtſeyn nur, inſofern er ihm 
Gegenſtand iſt, es ſey fühlend, anſchauend, oder wie man wolle, 
denn das Fühlen, Anſchauen, wenn es nicht Fühlen des Thieres 
iſt, iſt Fühlen, Anſchauen des Menſchen, d. i. des. Bewußtſehen⸗ 
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den; — einfade nur analytifche Beflimmungen, welde fogar 
nicht zu bemerken und zu wiffen diejenigen, die heutiges Tags 
fo viel vom unmittelbaren MWiffen la. bewußtlos und un⸗ 
wiffend genug find. 

Diefe abftratte Koncentration ift nun die Geligkeit, deren 
nähere Beflimmungen Hr. v. H. ©: 39 zufammenftellt, — die 
den Frommen und Gläubigen faft auf jeder Seite unferes Ge— 
dichts mehrere Mal verheißen wird, — durdweg das Eingehen 
in die Gottheit — oder wörtlich zunädft in Krifchnas, das Ver— 
wehen in’Brahma, die Verwandlung in Brahma (8. 
24), Schl. ad exstinetionem in numine (d. i. Brahma) 
pervenit, Wil. obtain the incorporeal Brahm, und dann 
weiter: Brahm is prepared, from the beginning, for such 
as are free from lust and anger etc. Die Einheit mit 
Brahına giebt auch die Befreiung von der Dietempfpchofe. 

Diefe Einheit mit Brahm führt von felbft auf denjenigen 
Punkt, welder in dem Zufammenhange der indifhen Religion 
der höchſte iſt, — auf den Begriff des Brahm, die Spige 
der betrachteten Vertiefung. Iſt auch faßlich und bekannt, was 
Brahm iſt, fo bietet größere Schwierigkeiten ſein Zuſammen— 
hang mit dieſer Vertiefung ſelbſt dar; um ſo intereſſanter iſt 
es, dieſen Zuſammenhang zu betrachten, aus dem, wie ſich er— 
geben wird, der Begriff Brahm ſelbſt reſultirt, oder der viel- 
mehr diefer felbft ift. | 

Gehen wir davon aus, näher zu betrachten, welde die af- 
firmative Beftimmtheit des Geiftes fey, der jene Vertiefung 
deffelben in fih, jene Vereinſamung des Selbſtbewußtſeyns 
mit fi, angehöre, fo ift es das Denken Vertiefung und 
die anderen Yusdrüde, Devotion, Kontemplation, bezeichnen 
das Zuftändliche, nit die Sache felbf. Jene Abſtraktion 
von aller äußerlichen und innerlichen Beftimmtheit, allem In⸗ 
halte der Empfindung und des Geiſtes in ihrem affirmativen 
ſpecifiſchen Daſeyn iſt das zuſtandsloſe Denken. Es iſt für er- 
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haben zu achten, daß die Indier ſich zu dieſer Abſonderung des 
Unſinnlichen vom Sinnlichen, der Allgemeinheit von der em⸗ 
pirifhen Mannigfaltigkeit, des Denkens vom Empfinden, Be— 
gehren, Vorſtellen, Wollen u. f. f. und zu dem Bewußtſeyn der 
Hoheit des Denkens erhoben haben. Aber das Eigenthümliche 
ift, daß fie von der ungeheuren Abftraktion diefes Ertrems nicht 
zur Verſöhnung mit dem Befondern, nicht zum Konkreten durch— 
gedrungen find; ihr Geift ift defwegen nur der haltungslofe 
Zaumel von dem Einen zu dem Andern, und zulest die Un 
glüdfeligkeit, die Seligkeit nur als Vernichtung der Perſönlich— 
feit, was daffelbe mit dem Niban der Buddhiften ift, zu wiffen. 

Menn flatt des Ausdruds Devotion, Vertiefung u. f. f. 
die Benennung der Sache, Denten, gebraudt worden wäre; 
fo fände dem entgegen, daß wir bei dem Denken, felbfi dem 
reinen abftratten Denken, immer nod die NWorfiellung haben, 
daß Etwas gedaht werde, daß wir als dentend Gedanken 
zum innern Gegenftand haben. In gleiher Beftimmungslofig- 
keit das Anfhauen als fo ganz reines Anſchauen genommen, 
ift es dieſelbe abſtrakte Identitãt mit ſich; das nur reine Ans 
fhauen fhaut aud nit Etwas an, fo daß man es felbfl 
nicht Anfhauen des Nichts nennen Tann, denn es ifl gegen» 
flandslos. Doch Anſchauen fchlieft wefentlih ein, konkret zu 
feyn; wenn das Denken zwar aud nur wahr ift, infofern es 
konkret in fih iſt, fo ift feine eigenthümliche Beflimmtheit jene 
reine Allgemeinheit, die einfache Identität; der Yogi, der in- 
nerlih und äußerlich unbewegt daſitzt, und auf die Spige fei- 
ner Naſe hinſtarrt, ift jenes zur leeren Abſtraktion gefteigerte, 
gewaltfam feftgehaltene Denken. Solcher Zuftand aber ift uns 
ein durchaus Fremdartiges und Jenſeitiges, und würde uns durch 
den Ausdruck des Denkens, als welches uns in unſerer Vorſtel⸗ 
lung etwas ganz Geläufiges iſt, viel zu nahe gelegt. 

Erinnern wir uns aber jedoch der Ausdrüde, daß jene 
Bertiefung den Brahma ſuche, der Weg, die Richtung auf 
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ihn und die Bereinigung mit ihm fey, fo liegt darin wohl, 
daß fie einen Gegenftand habe, den fie zu gewinnen flrebe. In 
der That aber iſt ſie, wie gezeigt, in ihrer eigenen Beſtimmung 
objektlos, und Streben, Richtung und dergl. gehört nur dem 
Bewußtſeyn an, in dem das Vertiefen ſelbſt nicht erreicht iſt 
Infofern nun diefes objektlofe Denken zugleich wefentlih als 
Beziehing auf Brahma vorgeftelit ift, — aber als eine unmit- 
telbare, d. h. unterfchiedslofe Beziehung; — fo ift nothwen- 
dig dieſes rein abfiratte Denken als Brahma felbft- 
beſtimmt, ein fubjeftives, das mit dem als objektiv Gefagten 
identisch ift, fo daß diefer Gegenfag verfchwindet, und zu einem 
im Inhalte felbft nicht vorhandenen, äufßerlihen Sagen wird. 
Es verftcht fi hierbei von felbft, daß wenn hier die Aus⸗ 
drüde von Subjektivem und Objektivem und vollends von deren 
Einheit gebraucht worden, diefe Beſtimmungen der denkenden 
Reflerion neuerer Zeit den Indiern ebenfo wenig zugeſchrieben 
werden follen, als wenn eine dentende Mythologie zeigt, was 
der Begriff von Zeus, Demeter u. ſ. f. ift, derfelbe hiermit 
als reflettirter Begriff den Griechen zugefehrieben wird. Man hat 
dabei wohl Recht, zu fagen, fie haben diefen Begriff von Zeus 
nicht gehabt. Aber darum ift folcher Begriff, wenn er richtig 
beſtimmt ift, nicht weniger Inhalt ihrer Phantaſte-Vorſtellung 
von Zeus gewefen. Die Unwiffenheit über diefen Unterfchied, 
ob ein Inhalt das finnliche oder phantafirende Bewußtſeyn 
nur erfüllt, oder ob ebenderielbe Inhalt vom refleftirenden Be- 
wußtfeyn als‘ Gedanke und Begriff gewußt wird, ift Quelle vie- 
len Mifverfländniffes und rohen Widerfpruchs geworden. — 
Wenn nun Brahm als jene Einheit beſtimmt worden, fo ift es 
diefe Einheit felbft, auf welche die weſentliche Ungunſt gegen 
ſolche abſtrakten Beſtimmungen fällt. In der That iſt ſie, als 
abſtrakte Einheit ohne Beſtimmung in ihr ſelbſt, das Mangel— 
hafteſte und Unwahrſte; eben dieſe Dürftigkeit iſt es, welche die 
Natur des indiſchen Brahma konſtituirt; er iſt die Einheit nur 
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als die abſtrakte Allgemeinheit, als beftimmungslofe Subftanz. 
Und wenn vorhin aus der Beſtimmung der fubjettiven Seite 
‚gezeigt worden, daf, da fie das ganz abſtrakte Denken ift, 
weldhes Nichts denkt, cbendamit kein Gegenfland für fie vors 
handen iſt; fo erhellt dich gleichfalls aus der ebengenannten 
Beftimmung, die wir die objektive nennen Tonnen, näm— 
lich der reinen Allgemeinheit oder reinen Gubftanz, als 
welche eben dieß ift, daß von aller Befonderheit, fomit auch 
von der Befonderheit eines Objekts gegen ein Subjekt abfira> 
birt if. Man gehe von der fubjeftiven oder von der objektiven 
Beflimmung aus, fo zeigt fi Brahm als das Mangelhafte, 
das ohne den Unterſchied des Subjektiven und Objektiven iſt. 
Aber die Nothwendigkeit und damit die Macht des Unterſchie— 
des ift fo groß, daß er auch auf diefer höchſten Spite rekurris 
ren muß. | 

Er begegnet uns fhon, fo wie der Ausdrud Brahma zu 
gebrauchen if. Hr. v. H. ©. 21, wie aud Hr. v. Schl. aus— 
führlider (ind. Bibl. IL. B. 4. H. S. 420) (bei Gelegenheit 
eines gelehrtthuenden, aber in der That zu Nichts führenden 
oder zu Nichts kommen wollenden Geredes), bringen den Unter— 
fhied von Brahma mit einem Furzen a hinten, dem Neutrum, 
und mit einem langen, dem Maskulinum, wieder in Erinne— 
rung, und geben defien genaue Beftimmung an. Es iſt Sitte 
(wie ebend. Hr. v. Schl. S. 422 angiebt) der heutigen und be— 
ſonders der bengaliſchen Pandits, — alſo ein usus der Gelchr- 
ten des Landes ſelbſt, (hiermit auch im Deutſchen, wo ſich der 
Unterſchied eines langen und kurzen a nicht gut ausdrücken läßt), 
den kurzen Schluß-Vokal des Neutrums zu unterdrücken, und 
Brahm zu ſchreiben. Das Maskulinum Brahma, der Herr 
der Geſchöpfe nach der lakoniſchen Angabe des älteſten indiſchen 
Lexikographen (ebendaſ. S. 423), iſt Individuum, Perſon, und 
ſpricht daher unſere europäiſche Vorſtellungsweiſe günſtig an. 
Ich bemerkte hierüber, daß es für die Beurtheilung dieſer Per⸗ 
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fönlichkeit wefentlih auf den innern Gehalt derfelben antommt. 
Brahma bleibt feiner innern Beflimmung nah das abftratte 
Seyn, das Allgemeine, die Subſtanz ohne Subjettivität 
in ſich, ift daher nicht das Konkrete, nicht der Geift, (ebenfo 
wenig als Gott durch den modernen Ausdrud des Wefens der 
Weſen, als konkret, als Geift beftimmt if). Mit ſolchem Gehalt, 
welcher vielmehr Gehaltlofigkeit iſt, ift in der That jenes Mas⸗ 
tulinum nicht ein individuelles Subjekt; die Perfönlichkeit ift an 
ihm leere Form, fie ift bloße Perfonifitation. — Es ift in 
der Betradhtung der Religionen von unbedingter Wichtigkeit, die 
bloße Perfonifitation des Gottes oder eines Gottes, die man in 
allen Mythologien finden kann, von der Perſönlichkeit, die es 
dem Gehalte nach ift, zu unterfcheiden. Bei der Oberflächlich⸗ 
keit der Perſoniſikation fällt fogleih aud die gegenſtändliche 
Selbftftändigkeit des Gottes gegen das Subjekt hinweg. So 
nehmen wir den Eros, oder die Pallas zu Anfang der Jliade, 
wenn fie das Herauszichen des Schwerdts in Achill hemmt, fos 
gleich für die fubjettive Empfindung ‚der Liebe, für die in Achill 
felbft eintretende Befonnenheit. 

Ein erläuterndes Beifpiel aber, wie Brahma ſelbſt bis 
zu einer trivialen Aeußerlichkeit perſonificirt erſcheint, zugleich 
‚aber feine Unterſcheidung gegen das Subjekt, dem er gegenüber- 
ſteht, aufgehoben, und er nur als defien fubjektives Sinnen, als 
Reutrum, kundgegeben ift, bietet ſich gleich in der Einleitung 
zum Ramayana dar. Valmiki (der Verfafler des Ramapanas, 
— ein Zweimalgeborener), mit dem Stoff und Vorhaben diefes 
Gedichts befhäftigt, ſpricht eine Klage über einen eben vor feis 
ner Hütte Erfchlagenen und deſſen überlebende Geliebte aus; 
das Versmaaß, in dem ihm diefe Klage ausbricht, frappirt ihn 
und feinen Schüler, der diefes Versmaaf gleichfalls gut findet. 
Valmiki fest fi darauf in der Hütte auf feinen Stuhl nieder, 
und fällt in tiefe Betrahtung. Da kommt der glorreidhe Brahına 
(ob im Driginal Brahm oder Brahma in diefer ganzen Erzäh- 
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lung fteht, weiß ich nicht zu fagen, es ift aber für ſich felbft 
gleichgültig), der viergefichtete, der Herr der drei Welten, in der 
Hütte an. Valmiti in feiner Vertiefung erblickt ihn, ficht auf, 
bückt ſich mit gefalteten Händen, präfentirt ihm einen Stuhl, 
fegt ipm Milch und Reis vor, und Maffer, um ihm die Füße 
zu waſchen (— gewöhnliche Gaben und Bezeigungen gegen ei⸗ 
nen geiſtigen Lehrer); Brahma läßt ſich auf den dargebotenen 
Stuhl nieder, und heißt den Valmiki fich gleichfalls einen neh⸗ 
men. Dalmiti fegt ſich, ift mit feinem Geifte auf Brahma ge— 
richtet, fällt in tiefes Nachdenken, und fingt eine Strophe (nicht 
etwa des Lobes auf Brahma, der vor ihm ſäße, fondern) der 
Klage über die Unthat, den vorhin erwähnten Mord, — im 
Versmaaß der vorigen Klage. Brahma fagt ihm nun umſtänd⸗ 
licher, in diefem Metrum folle er Rama’s Thaten befingen, und 
verfhwindet. Valmiki und der Schüler ift voll Erſtaunen; die 
Schüler insgefammt rufen in diefem Bersinaafe aus, daß aus 
den Worten, die der Lehrer über die Mordthat gefprodhen, dieß 
Versmaaß eniftanden fey. So entfhlieft fih nun Valmiki, in 
demfelben den Ramayana zu komponiven. — Man ficht, daf 
felbft gegen jene Aeußerlichkeit des Erſcheinens Brahma als das 
tiefe Sinnen charakteriſirt bleibt. 

Es find aber die Momente und deren Verhältniß, welches 
im Vorhergehenden aus der Natur der Sache ſich ergeben hat, 
nach ihrem beſtimmtern Vorkommen in der indiſchen Darſtellung 
aufzuzeigen. Brahm's metaphyſiſche Beſtimmung iſt fo be- 
kannt als einfach; wie ſchon angeführt worden, iſt Brahm das 
reine Seyn, reine Allgemeinheit, supreme being, das höchſte 
Weſen; das Wefentlidje und Intereffantefte dabei aber ift, daf 
diefe Abſtraktion feftgehalten wird gegen die Erfüllung, Brahm 
nur als das reine Seyn, ohne alle konkrete Beftimmung in fd. 
Wenn wir Europäer fagen: Gott ift das höchſte Weſen, fo ift 
diefe Beflimmung zwar ebenfo abftraft und dürftig, und die Ber- 
ſtandes⸗Metaphyſik, welche das Erkennen Gottes, d. h. Beſtimmun⸗ 
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gen von ihm zu wiffen leugnet, fordert, daß die Vorftellung von 
Gott fi auf diefelbe Abſtraktion beſchränke, von Gott nichts 
weiter wiffe, als was Brahm ift. Aber diefer fritifhen Weis 
heit uneradptet wird im Allgemeinen die europäifche Vorſtellung 
dieß in fich behalten, daß fie bei dem Worte höchſtes Wefen 
oder noch mehr Gott, ein Konfretes, Gott als Geift vor fi hat, 
und daf das, was fie meint, reicher und gehaltvoller ift, als 
das, was fie fagt. 
Dieß veranlaßt mid) zu einer —— über die Ueber— 
ſezung von Brahm (im Neutrum) bei Hrn. v. Schlegel durch 
numen, indem Kriſchnas zum Alnterfchiede durch almum nu- 
men bezeichnet wird; Hr. v. H. gebraudt den Ausdrud Gott, 
und bemerkt ausdrüdliid S. 21, daß aus vielen Stellen deuts 
lid hervorgehe, daß das Brahma und Gott diejelben Begriffe 
feyen. Hr. Ouigniant in der Meberfegung der Creutzer'ſchen 
Symbolit (Tome I, P. I, Notes p. 618) erklärt fih fehr be— 
fimmt gegen Hrn. v. Schl.: methode, qui consiste A traduire 
generalement, par des expressions latines correspondan- 
tes, les termes sacramentels de la philosophie religieuse 
des Brahmanes, et beaucoup d’autres denominations theo- 
logiques et mythologiques, en faisant disparaitre complete- 
ment les noms originaux. — Cette maniere efface et de- 
truit toute originalite, toute propriete, toute couleur lo- 
cale.e — Hr. v. Schl. giebt zwar an (ind. Bibliothet II. Bo. 
IV. 9. ©. 422), daf das Wort Brahma (Neutrum) ganz ge— 
nau dem griechiſchen To Heiov, einigermaßen aud dem la- 
teiniſchen numen entfpredhe, wenn diefes ſchöne Wort nach ſei— 
ner wahren Würde gebraucht werde. In allen diefen Yusdrüden, 
wie nicht weniger in Deus und Gott, ift Gott zwar ebenfo unbe- 
fimmt gefagt, als Brahm an ſich unbeftimmt, d. h. abſtrakt ift; 
aber der ‚große Unterſchied ift der, dafi jene Yusdrüde von einer 
tonfreten Borftellung begleitet, nicht in der Unbeſtimmtheit ge= 
meint find, welde das innere Weſen Brahma's ausmacht. Es 
27° 
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ift oben bemerkt worden, daß beim Ueberſetzen, außer der Außer 
lichen Nothwendigkeit, auch der Sache nad) für zuläffig angeſe— 
ben werden muß, für den Ausdrud einer Sprache, der etwas 
Befonderes bezeichnet, in der andern den Ausdrud des Allgemeis 
nern zu nehmen, oder auch umgekehrt; anders aber iſt es, wenn 
jeder der beiden Ausdrüde etwas eigenthümlich Specificirtes bes 
deutet, und das Allgemeine nur das Gemeinfhaftliche derfelben 
ifl. Hier bringt der Gebraudy des fpecififhen Ausdrucks in uns 
fere Borftellung eine Beftimmung des Inhalts, weldhe vielmehr 
entfernt bleiben, und läßt dagegen eine anders weg, welde aus 
drüdli vor uns gebracht werden fol. Diefe Veränderung, die 
bei untergeordneten Zügen und Modifikationen unwichtiger wer 
den kann, wird verwirrend, wenn fie bei den allgemeinften und 
wichtigften Grundbeftimmungen eintritt. Deus, eos, wie Deva 
auch Anderes der Indier, mag wohl und muf fogar als Gott 
überfegt werden, wenn es nur um die unbeflimmtere Vorſtellung 
zu thun if. Wo aber die Verſchiedenheit herausgetreten und 
ausdrücklich für die Vorſtellung zum Auffaſſen bezeichnet iſt, da 
werden wir getäuſcht, wenn uns ſtatt eines Specifiſchen das 
davon ſpecifiſch Unterſchiedene gegeben wird. So, wie ſchon 
oben bemerkt worden, enthalten unſere Prieſter, Soldaten u. 
f. f. eigenthümliche Verhältniffe, die in den Brahminen, Kſcha⸗ 
tria u. f. f. fehlen, wogegen in diefen wieder Beflimmungen 
find, welde untrennbar zu ihrer wefentlihen Natur gehören. 
So wird man auch gewiß nit Zeus, Jupiter, ob dieß glei 
der höchſte Vater der Götter ift, durch Gott oder auch das 
höchſte Wefen überfegen. Die objektive Beſtimmung Brahm's, 
die Kategorie des reinen Seyns, in weldes als in das 
Nichts alles Endlidhen die indifche Vorftellung alles Befondere 
fih auflöfen läßt, macht das Erhabene der indifhen Reli 
gion aus, das jedoh darum nod nicht das Schöne, noch wes 
niger das wahrhaft Wahre if. Vielmehr ift das reine Schn, 
um feiner Abftraktion willen, nur endlihe Kategorie Doch be 
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gehen hierbei die Indier, ebenfo wenig, wie die Elcaten, die 
Inkonſequenz, das Nihtfeyn von dem Seyn unterfchieden zu 
fegen, oder cs von ihm auszuſchließen; Hr. v. Humboldt bemerkt 
dieß 14 nad Let. IX, 19, wo Kriſchnas fagt: ich bin Unſterb⸗ 
lichkeit und Tod, was ift, was nicht if. Daffelbe, daß 
Brahma die entity und non-entity ift, kommt aud) anders 
wärts genugfam vor. — Diefes reine Schn, weil es nicht bis 
zur Beflimmung der unendliden Subjektivität fortgeführt iſt, 
giebt den indifhen Bantheismus, wie zugleid infofern den 
Monotheismus, als das reine Seyn das Eine if. Cole— 
broote’s fo häufig angeführtes Refultat aus der Kenntnif ber 
Veda's (Asiat. Res. Vol. VID, daß die alte indifhe Religion 
nur Einen Gott anerkennt, aber das Gefhopf nicht hinläng— 
lih von dem Schöpfer unterfheidet, hat zwar die nähere Bes 
flimmung, daß urfprünglid die Sonne als die große Seele 
(Mahanatma) gefaßt worden; aber infofern es nur um fols 
chen Monotheismus zu thun ift, bleibt derfelbe, oder ift vielmehr 
reiner vorhanden im Brahm. Diefer Monotheismus ift aber 
ebenfo wefentlih Pantheismus; denn wenn das Eine aud als 
Wefen oder als die Abftraftion des Allgemeinen beflimmt 
wird, fo iſt es um dieſer Abſtraktion ſelbſt willen die Unmittel⸗ 
barkeit, und darum allerdings, als das Seyn der Dinge, 
immanent und identifch mit ihnen, das Geſchöpf infofern nicht 
vom Schöpfer unterfchieden; allein dieß immanente Seyn ift 
darum nicht die konkreten und empiriſchen Dinge und deren 
Endlichkeiten, fondern vielmehr nur das. Seyn ihres Daſeyns, 
die unbeftimmte Jdentität. Was die Unvollkommenheit der 
Kategorie der Subftanz ausmadt, ifl, daß es in die Betrach⸗ 
tung des äußerlichen, denkenden Subjekts gelegt iſt, jene Un— 
terſcheidung zu machen, in dem Anſchauen und Bewußtſeyn 
der endlichen, einzelnen Dinge von ihrer Endlichkeit und Ein— 
zelnheit zu abſtrahiren, und die Subſtanz, das Eine Seyn, feft- 
zuhalten. Ich habe anderwärts Encyhktlopãdie der philoſ. Wiſ⸗ 


422 IV. Kritiken. 


ſenſch. 2. Ausg. ©. 519 ff. und Vorr. S. XIID ausführlicher 
gerügt, daß es heutiges Tags befonders. bei den Theologen, 
welche die Vernunft nicht von dem Verſtande, nicht einmal die 
Subftanz von der Xecidentalität zu unterſcheiden wiffen, viel 
mehr überhaupt das Vernünftige zur Albernheit verkehren und 
dichten, Mode ift, den Pantheismus gerade in fein Gegentheil 
zu verkehren, indem fie verfihern, durd) ihn werde das Unend⸗ 
liche zu endlichen Dingen, das Gute zum Böſen u. f. f., und 
hiermit ebenfo das Endlihe als affirmativ beftchen bleibend 
zum Unendlichen, das Bofe, als folches feyend, zum Guten ge: 
macht. Sie faffen fo den Pantheismus als eine Allesgöttes 
rei auf, als ob von ihm die einzelnen Dinge und deren empis 
riſche endlidhe Exiſtenz als ſolche für göttlid) oder gar für Gott 
gehalten würden. Es wäre nur dem Vieh, als welches Anſchau— 
ungen, wie auch WVorftellungen von Bildern hat, aber als nidt 


dentend nicht zum Allgemeinen kommt, foldes Dafürhalten zus. | 


zufchreiben; und unter den Menſchen gehört nur jenen Erfins 
dern folder Behauptung eine ſolche Vorſtellung an, 

Der Unterfchied der Erkenntniß in diefer Rückſicht ift fehr 
gut in dem Bewuftfeyn der Indier, und in der von Hrn. v. 9. 
©. 13 angeführten XVIH. Lett. fl. 20 — 22 angegeben. Die 
wahrhafte Erkenntniß, heift es dafelbft, ift, in Allem, was 
eriftirt, nur das Eine unveränderliche Princip, das Ins 
getheilte in dem Theilbaren zu fehen. Die zweite Erfenntnif 
ift, die verfchiedenen Cbefonderen) Principien in den einzelnen 
Dingen zu erkennen, — noch befchräntte Allgemeinheit, wie un 
fere allgemeinen Naturkräfte u. f. f. Die widrigfte Erkenntnif, 
die der dritten Qualität, der Finſterniß, iſt aber die, nur 
vom Einzelnen zu wiſſen, als ob ein ſolches ein Ganzes für 
ſich wäre, ohne ein allgemeines Princip. Von ſolcher abſoluten 
Selbſtſtändigkeit der einzelnen Dinge und deren Beſtimmtheiten 
geht jene heutige Vorſtellung des Pantheismus nicht ab, und da 
es die ausdrücklichſte Beſtimmung des Pantheismus iſt, daß die 
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einzelnen Dinge und alle endlihen Qualitäten als nicht felbft- 
fländige, vielmehr als in dem reinen Seyn aufgehobene, negirte 
zu faffen feyen; fo ift es in der That nur die eigene Unfähig- 
feit der Subjefte, die fih von jener falſchen Vorftellung, von 
dem Glauben an die Selbfiftändigkeit, an die Abfolutheit des 
Endlichen nit losmachen, und defhalb das Faktum nicht richtig 
auffaffen kann. 

Es find lange Tiraden im Gedidhte, in denen Kriſchnas 
diefes allgemeine Seyn von ſich ausſpricht. Lekt. VIl: Ih bin 
der Geſchmack in den Warfern, der Glanz in der Sonne und dem 
Monde, das myflifhe Wort in den heiligen Büchern, der Ton 
in der Luft, das MWiffen der Wiffenden u. f.f. Weiter Let. X: 
Unter den Aditiaden bin id Wifhnu, unter den Sternen die , 
Sonne u. f. f., unter den Rudras bin ih Siwas u f. f. 
Diefe Tiraden, die Anfangs erhaben lauten, macht die Mono 
tonie bald gleichgültig; zunächſt fpredhen fie aus, dag Kriſchnas 
in allem Einzelnen das Wefentlihe, das Princip feh, weldes 
jedoh wie Geſchmack, Glanz u. f. f. felbft noch etwas Beſchränk⸗ 
tes if. — In diefen Tiraden führt dann auch Hr. v. Schlegel, 
beiläufig gefagt, die oben bemerkte Weife des Weberfegens nicht 
durch; diefe Stellen firogen von unüberfegten Eigennamen; and) 
Siwas heift nit etwa numen destruens, fatum oder derglei= 
hen, wie ſtatt Krifchnas immer numen almum flieht. — Jene 
vielen befonderen Allgemeinheiten werden aber felbft abforbirt in 
das Eine, Brahm, das Krifchnas if. 

Wenn hier Kriſchnas fagt, er fen Eiwas, fo giebt Siwas, 
wenn er feiner Seits loslegt, dieß dem Krifchnas heim, und fugt, 
er fen Krifchnas. In Oupnekat IX, der dem Siwas gewidmet 
ift, Spricht diefer ebenfo, zum Theil mit den kühnſten Wendun⸗ 
gen der Abſtraktion, die in die Einheit auf dieſe Weiſe eine 
Bewegung bringt, von ſich. Was geweſen iſt, iſt Rudras (das 
iſt Siwas), und was iſt, iſt er, und was ſeyn wird, iſt er; Ich 
war immer, bin immer, und werde immer ſeyn. Es giebt kein 
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Zweites, von dem ich fagen könnte: Ich bin es, und es ift Ich. 
Was ift, bin Ih, und was nit if, bin Id. Ich bin 
Brahme und Jh bin Brahın u. f. f. Auch fernerhin in Einem 
Zuge: Ich bin die Wahrheit, Ich bin der Ochs u. f. f., I 
bin das höchfte Seyn. Ferner wird defwegen, wo die Anfhaus 
ung oder Vorſtellung von anderen einzelnen Gegenfländen, Eles 
menten u. f. f. anfängt, von ihnen gleichfalls als das Letzte ge= 
fagt, daß fie Brahm find. In den Vedas wird dem Vach (der 
Sprache) beigelegt, daß fie dieß von ſich jagt; — ebenfo: Luft, 
du bift Brahm, die Sonne ift Brahın, Speife, Brodt u. f. fı ift 
Brahm. — Ein Engländer (Mills History of British India 
Vol. D, der diefe Zufammenftellung aus den Vedas macht, 
kommt dadurd und durd nachher zu Erwähnendes auf die Vor« 
ftellung, daß Brahm, wie aud das Eine, bei den Indiern nur 
ein vages Prädikat des Preifes, gleihfam eine Nichts fagende 
Zitulatur fey. Der Grund, den er angiebt, ift der, daß die In 
dier nicht zu der Borftellung der Einheit Gottes gekommen feyen; 
und daß fie dazu nicht gekommen, gehe hervor aus ihrer unges 
heuren Intonfiftenz, die Zhätigkeit des Einen Gottes zu den 
Charakteren von Brahma, Wifchnu und Siwas fortgebildet zu 
‚haben. Diefe Intonfiftenz ift allerdings die Folge davon, daß 
jene Einheit noch nicht in ihrer wahrhaften Beſtimmung, nicht 
als in ſich konkret, als Geift aufgefaßt, daß fie nur die Kate» 
gorie des Subftantialitäts-Verhältniffes if. Die hiermit noth- 
wendige Inkonſiſtenz erfcheint als der haltungslofe Taumel, der 
oben nad der fubjettiven Seite bemerklic gemacht worden, und 
ebenfo in der Borftellung des Objektiven nothwendig ifl, — als 
das Herausfallen von dem Einen in die vielen Götter und das 
Zurüdfallen von dieſem Reichthum und Pracht der Phantafie 
in das leere, trübe Eine; ein perennirendes Abwechſeln, das 
wenigftens diefe Wahrheit in fi) hat, daß diefe Götter und die 
endlihen Dinge überhaupt nicht felbfiftändige Wirklichkeiten find. 
Die metaphyfifche Beftimmung, die wir gefehen, ift als ſolche 
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nur für das dentende Subjekt, ihr Inhalt ganz nur die Ab⸗ 
ſtraktion felbft; fie bat darum für ſich felbft Feine Wirklichkeit; 
denn im der Welt machen nur die endlichen, einzelnen Dinge 
ihre Exiſtenz aus, in welchen fie alfo nicht als fie felbft, fondern 
als das Andere ihrer ſelbſt exiſtirt. Aber die Morgenländer 
find nicht zu diefem Verftande gekommen, ſich aud an folder 
Abſtraktion, wie dem reinen Seyn, dem bloßen Wefen, zu bes 
gnügen, wenn fie auch diefelbe denkend gefunden haben. Das 
Eigenthümliche nad diefer Seite ift die Art, in welder 
Brahm nicht als abftrakter Gedanke eines Andern, noch in einer’ 
Merfonifitation für einen Andern, fondern für fich erxiftirend 
gewußt wird. Nach diefer Beflimmung fehen wir Brahm als 
das abſtrakte Selbſtbewußtſeyn ausgefproden, zu weldem der 
Vogi gewaltfam ſich Foncentrirt und ausleert. An diefer Vers 
tiefung des Bewußtſeyns in ſich hat das reine Seyn in der 
That eine Eriftenz, die cbenfo allgemein, d. i. abſtrakt, als es 
felbft if. 

Diefer Sinn der Vertiefung ebenfo fehr als des Brahın 
zeigt fi fhon an dem Beifpiele der Vertiefung Valmiki's, das 
oben aus dem Ramayana angeführt worden; doc erfcheint dies 
fer Sinn dort mit Phantafie und Perfonifitation vermifht. Er 
ift in feinen unvermifchteren formen zu betradhten. — Zunädft 
ift die Andacht eine ſolche Form als ein momentaner Zuftand, 
den der Yogi zum anhaltenden zu machen firebt. Am deut« 
lichſten macht den Sinn der indifhen Andaht die Darftellung 
eines Engländers, der fih gründlid um die Einfiht in die in- 
difhe Religiofität bemüht bat, und fi durd ragen, die er 
madt, und Antworten, die er dem Indier in den Mund legt, 
erklärt. Fragt man einen Indier: Berehrt ihr das höchſte We—⸗ 
fen (d. i. Brahm) mit einem Kultus? Betet ihr zu ihm? 
Bringt ihr ihm Opfer? Er wird unmittelbar antworten: „Nein, 
niemals!” So betet ihr ihn im Geift an, — was der reinfte, 
zugleich auch der thunlichite Gottesdienft if, da er wenige oder 
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feine Umflände nöthig maht? „Nein.“ Mreifet ihe ihn? 
„Nein.“ Denkt ihr über feine Eigenfchaften und Bolltommen- 
heiten nah? „Nein“ (oben haben wir gefehen, daß die Devos 
tion ganz leer if). Was heißt denn nun’ jene fo. gerühmte, 
jtille Meditation? Seine Antwort wird feyn, „wenn id in ir» 
gend einem Gottesdienfte mit übergefchlagenen Beinen, mit er— 
hobenen gefalteten Händen, die Augen geſchloſſen, in Ruhe des 
Geiftes, der Gedanken, der Zunge und Lippen, fite, fo fag’ ich 
innerlih: Ih bin Brahm. Wir haben nidht das Berwuft- 
feyn, Brahm zu feyn, dur die Maja. Es ift verboten, das 
höchſte Wefen zu vercehren, ihm Gebete und Opfer darzubrins 
gen, denn dieß wäre ein Gottesdienft an ung felbft gerichtet; 
Emanationen von ihm mögen wir verehren und ambeten.” — 
Bon Brahma ift zwar die Tradition vorhanden, daß er vormals 
Tempel gehabt, aber auch fie find umgeflürzt worden (f. Kreuger 
Symb. I, 575 und Guigniant I, 241), aber um fo weniger - 
bat Brahm Tempel. — Auf ähnliche Weiſe ift in unferen Zei— 
ten, wie man in öffentlihen Nachrichten gelefen, dem Künftler 
Canova, der fein Vermögen zur Erbauung einer Kirche in fei= 
ner Vaterſtadt Poffagno beflimmt hat, von der geiftlichen Be— 
börde nicht geftattet worden, fie Gott zu widmen. 

Dieß Berfhwinden der Objektivität des Brahm liegt ſchon 
unmittelbar in dem zum Weberfluffe angeführten, auf jeder Seite 
unferes Gedichts als Ziel der Vertiefung ausgefprodyenen Eins 
werden mit Brahm, Werden zu Brahm, Deifitation, oder viel⸗ 
mehr Brahmifikation. Ich unterlaſſe, über dieß Einswerden 
Stellen anzuführen, die ſich ins Unendliche vermehren ließen. 
Nur hat es ein näheres Intereſſe, die Beſtimmungen zu betrach— 
ten, welche der ſchon angeführte ältefte indifche Leritograph von 
Brahm giebt, und mit denen uns Hr. v. Schl. (ind. Bibliothek 
11. Bd. IV. 9. ©. 423) befannt macht. Außer der Beflimmung 
von reinem Seyn giebt derfelbe noch zwei Bedeutungen an, 
nämlich 1. die Veda's (fogar fteht diefe vor dem reinen Seyn) 
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und 2. Religions Uebung. Daß diefe nur ſcheinbar verfchiede» 
nen Bedeutungen wefentli nur äußerlich unterfhiedene Formen 
eines und deflelben Inhalts find, muß nirgend mehr der Fall 
feyn als bei diefer abfoluten Einheit felbft, dem Brahm. Der 
Sinn der Berbindung diefer Beflimmungen geht bereits aus 
allem Bisherigen hervor; Brahma ift die Beda’s und die Op⸗ 
fer, nicht bloß wie er das nur anſich ſeyende Seyn von Allem 
ift, fondern die Veda's, als von den Brahminen gelefen, die 
Dpfer von ihnen dargebradht, find die Vertiefung, die Andacht, 
welche Brahm if. Es ift daffelbe, was in Lett. IX, 16 Kriſch- 
nas, d i. wie wir gefehen fo viel als Brahm, fagt: Ich bin 
das Opfer, Ich die Anbetung, Ich das gefprengte Waſſer und 
die Kräuter; Ich bin das Gedicht (carmen, Wilk.: the cere- 
monies to the manes of the ancestors); Ich ingleihen das 
heilige Del, Ich das Feuer, Ich der angezündete Weihraud 
(Wilk.: the victim). Indem Brahm felbft das ganze Opfer 
und die verfchiedenen Dinge ift, welche dargebradht werden, wird 
er ſich ſelbſt durch ſich dargebracht und geopfert; — er ift als 
Andacht das abftrafte reine Sich-ſelbſt-vernehmen, und als 
Dpfer eben die ſinnlich-vermittelte-Verhalten zu ſich felbft. 
Co ift der Alles durchdringende Brahm, wie es III, 15 heißt, 
im Opfer gegenwärtig, eine auch dort, in der unklaren Dar— 
ftellung nicht zu verkennende, näher beſtimmte Weife der Ges 
genwart, als in dem allgemeinen pantheiftifchen Sinne. In 
diefer Stelle ift ein Kreislauf aufgeftellt, der zunächſt einen ober 
flächlichen Sinn giebt, nämlich, daß durch Opfer Regen und 
durch diefen die Speife, und damit die Erhaltung der Lebendi— 
gen erlangt wird; das Dpfer aber wird durch das gottesdienft- 
lihe Wert vollbracht, diefes aber entfpringt von Brahm, welcher, 
heißt es, aus dem Einfadhen und Untheilbaren entfprungen ift *) 
(numen e simplici et individuo ortum). Hier ift Brahm 


*) Wilkins bat nur: Brahm, whose nature is incorruptible. 
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felbft (das Neutrum) von dem einfaden Einen (the great 
One) unterfhieden. Vornehmlich aber ift die Wirkfamteit des 
Opfers bemerklich zu machen; Fruchtbarkeit der Erde darf hier 
nicht als eine Folge deffelben vermittelt durch die göttlihe Rüd- 
fiht auf die mit Opfern unterflügten Bitten der Sterblichen 
vorgeflellt werden. Der Zufammenhang des Opfers und der 
SHervorbringung oder Schöpfung ifl, wie aus dem Obigen er= 
heilt, direkter; aus Zod kommt Leben, ift der abftraftere Sas. 
Am Wunderbarften ift die Darftellung diefes Zufammenhangs 
in einer der Stellen, die Eolebroote in den Yuszügen aus den 
Veda's (Asiat. Res. VIII, 404 ff.) giebt; als die Urheber der 
Gebete, die fi) auf das Zodtenopfer beziehen, werden Praja- 
pati und fein Sohn Yajnya angegeben, jener die urfprüngliche 
Seele, Brahm, der andere Name fcheine, fagt Colebroofe, auf 
das allegorifhe Dpfer des Brahma anzufpielen, — (Guigniant 
Le. ©. 602: Le sacrifice ou Ja victime). Diefes Opfer 
aber hat folgende Stellung: Das Schaffende der erften unter- 
fhiedenen Maffe ift die Macht der Kontemplation; zuerft 
ward Verlangen in diefem feinen Denken gebildet, (der ur— 
fprünglihe produktive Saamen,) das die Weifen durch den Ber- 
ftand, es in ihren Herzen erkennend, als das Band des Seyns 
in dem Nichtſeyn beflimmen, dann folgt die weitere fchwer 
verworrene Befchreibung, worin ſich wenigftens fo viel erkennt, 
daß das Erfle, was gefhicht, das allgemeine Opfer ift, mit 
welchem das Erfhaffen unmittelbar verknüpft wird, oder welches 
vielmehr felbft als Schöpfung der Welt erfcheint. 

IH füge eine Stelle noch hinzu, die Colebrooke (ebendaf. 
©. 475 ff.) aus dem erſten Upanifhad des 4. Veda giebt, und 
die gleichfalls das Hervorgehen des Einen aus fih, und ebenfo 
fein Zurüdgehen in fih, fo wie damit zugleih das Erſchaffen 
der Welt auszudrüden feheint; es heißt: durch die Kontem— 
plation feimt das weite Eine; von ihm wird die Speife 
(Körperliches) hervorgebradht, und von da nad einander Athem, 
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Gedanke, wirklihe Welten, und Unſterblichkeit entfpringend aus 
Werken. Der Allwiffende ift tiefe Kontemplation; in dem 
Wiſſen feiner beftcht, der Alles weiß; und daraus geht das 
weite Eine, fowohl als Namen, Formen und die Speifen 
hervor; und dief ift Wahrheit. | 
Das Abftrahiren, wodurd das Vertiefen wird, ift für ſich 
das Moment der Negation, des Dpferns; daß an diefe Nega= 
tivität, an die Unendlichkeit, unmittelbar die Thätigkeit des 
Producirens geknüpft wird (wie bei Jak. Böhm an die Pein, 
Dual das Dualiren und Quellen), diefer tieffinnige Ge— 
danke ift nicht zu verkennen. Der Wendungen aber nun in den 
vielen Theogonien oder Kosmogonien, die uns bereits bekannt 
find, der Formen, Namen und Geftaltungen find unzählige, in 
welchen die produktive Thätigkeit, das Erzeugen und der Ers 
zeugende aus jenem vertieften Beſchauen, aus der nur in ſich 
verjentten Einfamteit des Brahm, hervorgehend und unterfchies 
den gefaßt wird. Es feheint in diefen vielfadhen Darftellungen 
nichts Gleihförmiges zu feyn, als die allgemeine Grundlage der 
angegebenen Gedanken. Ebenfo wirft fi das indifhe Mythos 
logifiren oder Philofophiren, um das Höchſte zu faffen und zu 
beflimmen, in vielen Formen vom großen Einen, der allgemeis 
nen Seele u. f. f. umher, die fhwerlid vom Brahm wahrhaft 
werden unterfdhieden werden können. 

Gleichfalls erfcheint Brahma (Maskul.) nur als eine von 
den vielen Auffaffungen und Geftaltungen des zum Subjekt be= 
fliimmten Brahms. Hier, wo die äuferlihe Erſcheinung (die 
Maja) beginnt, wird die Mannigfaltigkeit der Geftaltungen 
immer größer und willfürliher. Brahma erſcheint vornehmlich 
im Berhältniffe zu MWifchnu oder Kriſchna und zu Siwa in bes 
flimmterer Geftalt und als Eine Figur der Trimurti, der indi- 
fen Dreieinigkeit; eine Beftimmung des Hödften, melde 
im Indifhen anzutreffen nothwendig die Aufmerkfamteit der 
Europäer hat auf ſich ziehen müffen. So fehr die Ausführung 
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diefer Vorſtellung bier wild ift, und den Begriff von Geift, 
der aus ihr hervorgehen follte, vielmehr zerflört; fo enthält 
fie wenigftens die abflrafte Form (wie die pythagoräiſche und 
platonifhe Trias) zu der konkreten Beflimmung des Geiftes; 
und die höhere wiffenfhaftlihe Ausführung hat zu erweifen, 
daß wenn die VBorftellung des Geiftes durd) das Denken zum 
Begriff erhoben wird, er ſchlechthin als dreieinig in ſich gefaßt 
werden müſſe. Es würde aber zu weit abführen, auseinan— 
der zu fegen, wie das Rudiment der Dreiheit, welche erft im 
Chriftentbume zur wahrhaften Idee Gottes gedichen, in der in- 
diſchen Vorftellung nur zu etwas Verkehrtem ausgewachſen ift. 
— Für unfern Zwed aber, den Begriff Brahm's zu beftiimmen, 
ift das Verhältnig höchſt harakteriftifh, das ihm zu Wifchnu 
gegeben, und das Gefhäft, das- ihm in feinen Erjcheinungen 
auf der Welt zugetheilt wird. Ich meine die Darftellung, welche 
Ereuzer Symbolik I. Theil, ©. 626 (Guigniant & 1. c. 4) 
nad Polier giebt. Sie zeigt den Brahma, wie derfelbe außer 
dem Antheile, den er wie Wifhnu und Siwas an der Welt 
erhalten, noch einen Raum für fi behalten will, wegen diefes 
Raubs von ihnen gezüchtigt wird, deffen ungeachtet aber, ftolz 
darauf, daß er die Veda’s geoffenbart, mehr zu feyn vermeint 
als die beiden Andern. Zur Strafe diefes Hochmuths und dann 
wegen Lüfternheit wird er verurtheilt, eine Reihe von Bößungen 
in vier Geftalten, in denen er auf die Welt zu fommen hat, zu 
durchlaufen. Er kommt als Rabe, als Zihandala und meus - 
helmörderifcher Räuber u. f. f. in die weltlide Eriftenz; nad) 
firengen Uebungen, an denen gleichfalls die Jahre und Jahr 
hunderte nicht gefpart find, gelangt er wieder dazu, Brahma zu 
feyn. Unter den Bußen, zu denen er verdammt wird, gehört 
die, den Wiſchnu anzubeten, und die Geſchichte der Inkarnatio— 
nen deffelben zu fehreiben. In der zweiten Eriftenz aus dem 
Zihandala und Räuber ein Weiſer geworden, fest er durch 
feine Kenntnif und Yuslegung der Veda's Alle in Verwunde- 
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rung; in Demuth gefteht er, daß er der ins Fleiſch gefommene 
Brahma fey, verdammt feinen Stolz zu büfen; er wird dann 
ein begeifterter Sänger, befingt die Inkarnationen des Wifchnu, 
dichtet den Mahabharata und den Ramayanı, — Rama, der 
Held letzteren Gedichtes, ift eine Inkarnation Wiſchnu's, und Ard⸗ 
fhunas der Held des erften, mit dem Krifchnas die Unterredung 
(Bhagavad-Gita) hält, ift Krifchnas felbfi, Leit. X, 37. — 
Creuger macht a. a. D. ©. 634 auf den Unterfhied aufmerf- 
fan, daß dem Wiſchnu Erfheinungen in der Welt als Inkar⸗ 
nationen, dem Brahma aber die Rüdkehr duch Bufe, Nege- 
nerationen feiner zu fich felbft zugefchrisben werden. Es er- 
giebt ſich noch ein weiterer charakteriftifcher Unterfchied. Jene 
kriſchna'ſchen Eriheinungen find die eines unmittelbar Glüd- 
lien, für die Liebe Lebenden, große Thaten Vollbringenden, 
Mächtigen; die Ehre, zu der es Brahma in feinen vier Geftals 
tungen und zwar vermittelft der Büßungen bringt, ift die eines 
weifen Sängers und feine Thaten find die großen National— 
Gedichte. Seine Grundbeftimmung bleibt ſonach die Konteme . 
plation, die Eriftenz des Einen als abftratte Rüdkehr feiner 
in ſich felbft zu fih; indem aber die Meditation zur konkreten 
felbfibewußten That wird, ift fie die eines gebildeten Weifen, 
ein Gedicht. Und zwar gedeiht fie dazu durd die Wermittelung 
der Uebungen, durch die Erhebung aus dem niedrigften Zuftande 
und Charakter, vermittelft jener Büßungen zur Bollendung. 
Brahma als Valmiki, der Verfaffer des Ramayana, wird der 
Kafte nady als Tſchandala angegeben; ebenfo Chaldas (a. a. D. 
©. 633), der Wiederfinder und Sammler der Gedichte” Bal- 
miki's; die vierte und legte Geftaltung Brahma’s ift von armen 
Eltern geboren, ohne Erziehung und Bildung, und wenn er ſich 
am Hofe, wo er bekannt ift, als ein Brahmine zeigt, gefchieht 
dieß, um unbefannt zu ſeyn, und ift dieß nicht fein Stand. 
Bon den Brahminen aber ift oben gefagt, daß fie die Zwei— 
malgebornen durch die Geburt find, und durch diefe unmittel- 
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bar die Hoheit befigen, zu welcher der Yogi und der Dichter 
fi hervorbringen; in ihnen ift Brahma nicht bemüht, die Vers 
mittelung der Mebungen zu durdlaufen. Man kann diefe Zu— 
fammenftellung auch in unferem Gedicht Lett. VII, 41 nit 
verkennen, wo die Weiſe der Vertiefung, wie gewöhnlih, als 
das Zuſchließen aller Sinne u. f. f. das Ausſprechen des ein 
ſylbigen Om, befhrieben, und als das angegeben wird, was ſo⸗ 
wohl die Lehrer der Veda's, als diejenigen üben, die ſich der 
Noga ergeben. Jenes find die Brahminen. Wenn wir die 
AYusdrüde der fchlegel’ichen Meberfegung, bei der wir vornehmlich 
dazu berechtigt find, in ihrer genauen Beflimmtheit nehmen; fo 
liegt auch darin die obige Beflimmung von der Subjektivität 
des Brahm’s. Bon den Brahminen heißt es nämlich, daß fie 
das Vertiefen simplex ac individuum nuncupant, womit das 
Einfache, Brahma, als das Vertiefen felbft mit Inbegriff des 
fubjettiven Moments, bezeichnet iſt. 

Daß dem Brahminen die Macht über die Natur beigelegt 
wird, ift oben angeführt. Das gleichfalls ſchon citirte, ältefte, 
indifhe Wörterbuch (ind. Bibl, II. Bd. IV. H. ©. 423) giebt 
als die erfte Bedeutung des Brahma (Maskul.) an: ein gebor⸗ 
ner Priefter, als die zweite: der Herr der Gefhöpfe; man ficht, 
daß Beides ein und diefelbe Beftimmung if. Brahma, fo ift 
bei Guigniant I, p. 241 das Verhältniß zufammengefaft, eriftirt 
in den Brahminen, fie werden an feiner Stelle verehrt, denn er 
wohnt in ihnen, — noch eigentliher: er felbft wird verehrt, ins 
dem fie verehrt werden, fie find feine Eriftenz; er ift fie als 
felbftbewußte Eriftenz; fie find feine ununterbrodhene Inkarna— 
tion. Wenn ein Brahmin geboren wird, heißt es in Manu’s 
Geſetzbuch, wird er über den Welten geboren, der Herr aller 
Kreaturen; — dieß ift wörtlich daffelbe, was das alt=indifche 
Mörterbuh ſagt. — Die Brahminen find aus dem Munde 
Brahma's entfprungen — der Mund ift Theils das Sprechen, — 
oben ift Vach, die Rede als Brahm erwähnt worden, (die Vedas 
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und das Lefen derfelben); — Theils ift der Mund das Effen; 
es ift der Brahmin, der die Opfer darbringt; Beides find die 
einzigen Pflichten und Geſchäfte deffelben. Der oben’ angegebene 
Sinn des Opfers if in Manu’s Geſetzbuch in der Beziehung 
auf die Brahminen fo ausgedrüdt: der Brahmin bringt die ge= 
fhmolzene Butter den Göttern, und die Reistuchen den Erzeu⸗ 
gern des Dienfchengefchledhts dar, zur Erhaltung der Wel⸗ 
ten; näher ift dieß dafelbft fo beftimmt, daß mit dem Mund 
des Brahminen die Götter des Firmaments fortwährend mit 
gefhmolzener Butter gefpeift werden (feast on clarified but- 
ter) und die Manen der Vorältern mit geweihten Kuden. — 
Das Berzehren der Opfer durdy die Brahminen ift Speifen und 
Ernähren der Götter, damit die Produktion und Erhalten der⸗ 
ſelben und der Welten. 

In den Betrachtungen, die der Brahmin an die aufgehende 
Somne zu richten hat, Asiat. Res. V. p. 349 (— es find ihm 
deren für alle Zeiten und Handlungen des Tages vorgefchrie= 
ben), fagt er. bei fih: — Das geheimnifvolle Licht (von dem 
er auch fagt, daß cs die Erde und die dreifaltige Welt u. f. f. 
if), das in mir wohnt, innerlid in meinem Herzen vors 
handen ift, ift eins und daſſelbe mit jener glänzenden Kraft. 
Ich bin eine firahlende Dffenbarung des höchſten Brahm. — 
Der Indier hat an dem Brahminen den gegenwärtigen Gott 
vor fih, wie der Thibetaner, Mongole u. f. f. an dem Dalai- 
lama, wie die Sekte der Ganapatyas (f. Colebr, Asiat. Res. 
VII, p. 279 ff.) zu Chindwer in der Nähe von Puna den 
Ganeſa (den Gott mit dem Elephantentopf) in einem Indivi— 
duum verehren, deſſen Familie das Privilegium. der erblidhen 
Inkarnation diefes Gottes befigt. Der Indier, wie ein Eng- 
länder ſich ausdrüdt, hat gegen den Brahmin die Empfindung, . 
vor ihm niederzufallen und zu ihm zu fagen: Brahmin, du bift 
mein Gott. — FigsClarence, der Adjutant des Generals Gou- 
verneurs, Marquis von Haftings, fagt in feiner Reife, daß eis 
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nem Brahmin, der in untergeordneten Dienften und Gefchäften 
bei der englifh=oftindifhen Regierung ftcht, diefelbe hohe Ver— 
ehrung bleibt; er führt das Beiſpiel an, daß ein Brahmin als 
Bote mit Depefhen in befhmustem Aufzug im Gouvernements- 
Haufe ankam; Indier, die fi auf deffen Wege befanden, und 
den Strick um feinen Naden (die Auszeichnung der Brahminen) 
unter deffen ftaubigen Kleidern wahrnahmen, fielen nieder, und 
küßten die Fußtapfen feiner befhmusten Schuhe. 

Dieß ift die Art und Weiſe, wie ſich mir die Verknüpfung 
der abgehandelten Principien des indifchen Geiſtes auf den 
Grund der vom Hrn. Verf. gegebenen Forſchungen und durch 
die Vergleichung mit anderen Materialien gezeigt hat. Je mehr 
der ‚gründliche und kritiſche Fleiß der europäifchen Gelehrten 
uns den Zugang zu der indiſchen Sinnesart in ihrem eigen- 
thümlichen Lichte aufgefchloffen hat, defto mehr tritt das Detail 
der Theogonien und Kosmogonien und der fonftigen Mythen zu 
geringerer Wichtigkeit zurüd; denn es zeigt ſich bereits, daß die 
Willkür der Phantafle, mit der die Verfatilität einer feinen 
Reflerion verbunden ift, folden Stoff in wilde und unfägliche 
Mannigfaltigkeit ausgedehnt hat. Man wird dadurch von. felbft 
darauf geführt, den Grundlinien des Gemeinfamen, den Prin- 
cipien des indifchen Bewußtſeyns nachzuforſchen und nachzuge- 
ben. Je mehr aber. bereits jener Reichthum zugleich in der 
Original-Farbe fi) uns darbietet, defto mehr müffen die ober- 
flächlichen Vorſtellungen von indifcher Religiofität und deren 
Inhalt, die aus. der Anwendung Theils der nächſten beften Ka— 
tegorien unferer Bildung, Theils einer europäifhen, oft felbft 
verworrenen Philoſophie entiprangen, aufgegeben werden. Sie 
| müſſen der immer mehr fi dokumentirenden Eigenthümlichkeit 
indifhen Geifies weichen. Aber die Aufgabe der Auffaflung 
wird zugleih um fo fehwieriger,; nicht ſowohl wegen durdgängi- 
ger Verfchiedenheit der indifhen Vorftellungsweife von der un- 
frigen, als vielmehr weil jene in die höchſten Begriffe unferes 
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Bewuftfeyns eingreift, — aber in der wundervollen Tiefe felbft 
ungetrennt in das Erniedrigendſte verfällt. Der höchſtverehrte 
Hr. Verf, der in fo vielen der ſchwierigſten und an Vorarbeiten 
oft wenig oder felbft gar Feine Unterflügung findenden Forſchun— 
gen ein neues und häufig ein erfles Licht angezündet hat, hat 
fh aud die Mühe nicht verdrießen laffen, aus der diffufen 
Darftellung des hier behandelten Gedichts die Grundfleine zus 
fammen zu ſtellen. Wir verdanken ihm, daß er es ung damit 
möglich gemadt hat, anderweitiges Material in Verknüpfung 
zu bringen, und in deſſen näheres Verſtändniß einzudringen. 

Es wäre freilih noch von der zweiten Vorleſung (vergl. 
©. 45 bis Ende) Rechenſchaft zu geben gewefen, welde fid, 
wie die erfle mit dem Inhalte des Syſtems, nun mit dem _ 
Vortrage, fowohl deffen Anordnung als dem Verhältniſſe defiel- 
ben zu poetifcher und philofophifcher Form, beſchäftigt. Doch 
ift diefer Artikel bereits weitläufig genug gediehen, und man 
wird von felbft erwarten, daß die Gelehrſamkeit und der Ges 
ſchmack dem Hrn. Verf. intereffante Reflerionen und insbefon- 
dere tiefgehende Vergleihungs- Punkte mit der Berfchmelzung 
von Poeſie und Philofophie im griehifhen Alterthume darges 
boten, fo wie der ausgebildete kritiſche Takt des Verf uns eine 
Verſchiedenheit zwifchen den eilf erſten und den fieben letzten 
Gefängen des Gedichts bemerklich gemacht hat. Die üble Ent» 
dedung, daß in aflronomifchen und genealogifhen Werken die 
Snterpolationen etwas Gewöhnliches find, hat den Gelehrten, 
weldhe daraus, wenn nicht gefdichtliche, doc endlich fihere chro⸗ 
nologifhe und gencalogifhe Data ſchöpfen zu können gehofft, 
ein neues Feld von Schwierigkeiten und Unficherheit eröffnet. 
Die etwas centoartige Beſchaffenheit unferes Gedichts übt auf 
den Inhalt keinen wefentlihen Einfluß, und vermehrt nur das 
fonft für fih genug Tädiöfe der indifchen Breite und Wirders 
holung. 
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4, Ueber: „Solger's nachgelaffene Schriften und 
Briefwechſel. Herausgegeben von Tudwig Cieck 
und Friedrich v. Raumer. Erſter Band 780 S. 
mit Vorrede XVI S. Zieiter Band 784 S. 
Leipzig, 1826.“ 


(Jahrbücher f. wiſſenſch. Kritik 1828. Mr. 51 — 54, 105 — 110.) 


Bei Schriften von ſo reichem und mannigfaltigem, auch viele 
uns nächſt umgebende Verhältniſſe berührendem Inhalte liegt 
die Anforderung näher, daß eine Anzeige frühzeitig nach deren 
Erſcheinung erfolge. Es konnte, als auf einen Stoff für die Neu— 
gierde, auf das Intereſſante aufmerkſam gemacht werden, wel- 
ches in den Anfchauungen und Urtheilen eines bedeutenden Man 
nes über die wichtigen, fo eben vorbeigegangenen, oder noch in 
die Gegenwart unferer Theilnahme hereingreifenden Zeitereig- 
niffe, Individualitäten und deren Werke, und in der Befprechung 
derfelben unter einem Kreis von Freunden, meift noch mit ung 
lebenden Männern, liegt. Das Bedürfnif, die Neugierde zu 
befchäftigen, fällt nunmehr meift hinweg; aber außer den pitan- 
ten Einzelnheiten liegen nody gediegenere Gefichtspuntte in der 
Beflimmung diefeer Sammlung, ein Denkmal der würdigen In 
dividualität des Mannes zu ſeyn, und dem Publitum in den 
nachgelaffenen legten Arbeiten deffelben die Schluß- Punkte fei- 
ner philofophifchen Ausbildung vorzulegen, 
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Der erfte Theil der Sammlung enthält zuvörderft Auszüge 
aus einem Tagebuche Solger’s aus feinen früheren Lebensjahren, 
und dann über .den weiteren Berlauf derfelben bis an feinen 
Tod, den reihen Schag einer Brieffammlung, die in den Kreis 
vertrauter Freundſchaft eingefchloffen bleibt, und durdy umd durch 
den Charakter folder Unterhaltung und Mitteilung trägt. Die 
Herausgeber, von denen auch der größere Theil der mitgetheilten 
Briefe der Freunde Solger’s herrührt, ergänzen durch Einfhal- 
tung kurzer biftorifcher Notizen den Zufammenhang, und haben 
durch Einleitung und Schluß die Sammlung ziemlid zu einem - 
biographiſchen Ganzen abgerundet. Das Geſammtbild von Sols 
ger's Charakter konnte von Niemand richtiger entworfen werden, 
als von diefen fo innig und lange mit ihm vertrauten Män— 
nern; wir heben diefe Schilderung aus, welde deren Geſchäft 
auf eine würdige Weife fehlieft: „In der Jugend war er 
ſchlank und blühend, von mittlerer Größe. Sein Auge, vom 
tlarften Blau, etwas hervorfichend, Gutmüthigkeit und Adel der 
vorzüglichfte Ausdruck feines Angefihts. Ein erhabener Zorn . 
fonnte zu Zeiten, wenn der Gegenftand wichtig genug war, diefe 
Gemüthlichkeit, die felbft Kindern Vertrauen abgewann, auss 
köfchen. Im Ernft war der Yusdrud feiner Phyſiognomie übers 
haupt ein ganz anderer, als wenn er lächelte; feine Freundlich— 
teit war herzgewinnend. Seit dem Nervenfieber, das ihn im 
Sabre 1807 tödtlid anfiel, veränderte fich fein Humor. etwas, 
und nad) und nach auch feine Geftalt. Er ward ſtärker und 
voller; der Ausdrud männlicher Kraft und Ruhe trat an die 
Stelle des beweglihen Jünglings.“ 

„Rur wenigen Menſchen war diefer Zauber der Sprade 
verliehen. Auch dem Uneingeweihten ſprach er klar und faßlich 
über fhwicrige Gegenftände. Wie fein ganzes Leben war feine 
Ehe, mufierhaft und fo glüdlih, wie nur felten. Als Gatte, 
Bater, Freund, Lehrer und Staatsbürger wird man feinen Na« 
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men immer als Vorbild zur Nachahmung nennen und preifen 
können.“ | 

Wir glauben, es werde dem Lefer nicht umwilltommen ſeyn, 
die Haupt-Data der Lebensgefchichte in Kürze zu überfehen: 
| Carl Wilhelm Ferdinand Solger wurde am 28. 
November 1780 zu Schwedt geboren, wo fein Vater Direktor 
der damals noch befichenden markgräflihen Kammer war, — 
ein im Amte wie im Familienkreife und unter feinen Freunden 
höchſt würdiger und geehrter, wahrer deutſcher Charakter. Aus 
der erſten Jugend des Sohnes ſind einige Anekdoten beigebracht, 
von denen wir eine bezeichnend ſcheinende nacherzählen wollen: 
Solger nannte ſich mit ſeinem jüngern Bruder lange Sie, was 
oft bei ihren kindiſchen Streitigkeiten ihrem Berhäliniß eine ko⸗ 
mifche FFeierlichkeit gab. Mit dem frühen Talente, Thiere und 
menſchliche Figuren in Papier auszufchneiden, wußte er jenen 
oft zu unterhalten; ivenn aber diefer ihn deßhalb zu ungelegener 
Zeit quälte, pflegte er wohl eine fehr ernflhafte Miene anzuneh⸗ 
men, und mit großer Heftigkeit fein unflatthaftes Begehren zus 
rüdzuweifen und zuzurufen: Denken Sie, daß ih nichts Anderes 
zu thun habe, als Ihnen Puppen auszufchneiden? Diefe „tos 
mifche Feierlichkeit,“ dieſe Ernfihaftigkeit, die ſich in ſich vers 
nichtet, die Nichtigkeit, die fich ernfihaft macht, kann als ein 
Bild der Brille angefehen werden, deren Kindiſches von felbft 
duch die Neife, und aus der Gediegenheit des Charakters ver» 
fhwunden, aber die als Princip der Ironie das Bewußtſeyn 
Solger’s durch fein ganzes Leben verfolgt hat, | 

Solger beſuchte zuerft die Schule in Schwedt, dann vom 
vierzehnten Jahre in Berlin das Gymnafium des grauen Klos 
fters, bezog im neungehnten die Univerfltät Halle, wo er 
Rechtswiſſenſchaft fludierte, ihm aber zugleih das Studium 
der alten Sprachen, durch Wolf’s geiftreihen Vortrag mächtig 
angeregte Lichlingsbefchäftigung war; dabei erwarb er fi im 
Englifhen und Jtalienifchen eine nicht gewöhnliche Fertigkeit, 
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fing Spaniſch zu lernen an, und indem er dieß Alles zu bes 
ſchicken wußte, nahm er den heiterften Antheil an den Ergötzlich— 
keiten; bier knüpfte fih aud der Kreis der Freunde, der ung 
in dem Briefwechfel näher gebracht wird. Michaelis 1801 ging 
er auf ein halbes Jahr nady Jena, vorzüglid um Schelling 
zu boren, Bon diefer Wendung feines wiffenfchaftlihen In— 
tereffes und feinem dortigen Studium ift nichts Näheres ange— 
führt, als fpäter (S. 88) Thefes von Carl Schelling, welde 
Solger in dem von deffen Bruder veranftalteten, lebhaft betries 
- benen Disputatorium befämpfte, wic von Solger'n für folden 
Zweck aufgefegte Thefes gleichfalls von der damaligen Art mes 
taphyfifcher Spekulation. Im Jahre 1802 machte er eine Reife 
nad der Schweiz und Frankreich, über welde intereffante Aus— 
züge aus den Tagebüchern gegeben werden. Mit Anfang des 
Zahres 1803 wurde Solger bei der damaligen Kriegs- und 
Domainen- Kammer in Berlin angeftellt; doc feste er feine 
Studien, befonders die griechifchen, mit dem größten Eifer fort, 
und ließ im Jahre 1804 die Ueberſetzung von Sophokles Kö- 
nig Dedipus druden; rũcſichtlich der Ueberſetzung des ganzen 
Sophokles, die ſich noch immer als die vorzüglichſte behauptet, 
findet ſich nur ©. 159 eine Erklärung über die Anſicht, die ihn 
bei diefer Arbeit geleitet. Im zweiten Band diefer Sammlung 
©. 445 ff. ift die gehaltvolle Borrede zu diefer Ucherfegung 
wieder abgedrudt. Im Jahre 1804 hörte Solger Fichte's 
Kollegium über die Wiffenfchaftsichre „mit unendlihem Ber: 
gnügen und Bortheil, wie, ich hoffe (fchreibt er S. 131); wer 
zufammengenommen, gefchult und raftlos durchgearbeitet werden 
will, der gehe zu ihm;“ und ©. 134: „Ich bewundere feinen 
fireng= philofophifchen Vortrag; — Fein Anderer reift fo mit 
Gewalt den Zuhörer an fih, keiner bringt ihn fo ohne alle 
Schonung in die fhärffte Schule des Nachdenkens. Es ift eine 
wahre Wolluft, die beiden großen Männer unferer Zeit in dies 
fem Fache, ihn und Schelling, tennen gelernt zu haben und zu 
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vergleichen.” Im Jahre 1806 nahm er Abfchied von der Kam⸗ 
mer, um ſich der Gelehrfamkeit ganz widmen zu können; man 
lieg ihm noch lange die Stelle offen, damit er ſogleich wieder 
eintreten könne, im Fall er diefen Entſchluß faſſen follte. Von 
bier, wo die Zagebücher aufhören, beginnen die Auszüge und 
Mittheilungen aus den Schriften. Sammlungen zur Gefchichte, 
befonders zu einem Werke über griechiſche Mythologie, zur ins 
difchen ReligiongsLehre und Philofophie, über Paufanias, Plato 
und die grieifchen Tragiker fangen jest an; — man erflaunt 
(wie die Herausgeber, die die Maffe von feinen dahin bezüge 
lihen Papieren vor fih haben, mit Recht fagen) über den Fleiß 
des Mannes; man flieht, daß er es auf umfaffende Gelehrfams 
feit angelegt hat, die aber zugleid als Material und Füllung 
für feine höheren philofophifhen Intereffen und Anfichten dienen 
fol, zu denen er aus jenen äuferlichen Arbeiten immer wieder 
zurüdtchrt, oder vielmehr nicht aufhört, an der Beſchäftigung 
mit ihnen feftzuhalten. Durch das Ganze feiner geiſtig⸗ und 
lebensthätigen Stellung zieht fih ein Grundzug feines Gemüths, 
der fih ©. 143 in einem Brief an einen (S. XVI der Borr.) 
der beſten Freunde des Verftorbenen, an Kraufe, (welder durch 
Rechtſchaffenheit, Kenntniffe, Scharffinn und gründliches Urtheil 
"ausgezeihnete Mann in feinen beften Jahren, gefhägt von Als 
len, die ihn gekannt, dahin gerafft wurde) — fo ausſpricht: 
„So will id) denn geſtehen, daß für mid das dringendfle, ja 
das einzige recht ernfle Bedürfnif Dein Umgang iſt. Es giebt 
keinen feften Grund und Boden in Wirklichkeit, als diefen ine 
nigen Umgang mit Freunden; — nur fo kann ich fefiftchen, 
um allenfalls aud Andere zu heben und zu tragen.“ Diefes 
Gefühl für die Mittheilung an feine Freunde, und für deren 
Theilnahme an feinen Arbeiten, herrſcht durch den ganzen Brief- 
wechfel, und flärkt und tröftet ihn bis an fein Ende über die 
Derfiimmungen, die ihm fonft das Leben bot. Tief ſchmerzte 
den patriotifhen Solger das Unglüd des Staats im I. 1806; 
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doch findet fi nichts Näheres über Solger’s Anschauungen und 
Berhältniffe in diefen -Seitläuften. Im Jahre 1808 ift er 
Doktor der Philofophie geworden (S. 158), ohne daf angeges 
ben wäre, wo und wie. Im Herbft 1809 geht er als folder 
nad) Frankfurt a. d. O., wo er bald Profeſſor extraordina- 
rias wurde, dafelbft Theils philologiſche, Theils philoſophiſche 
Kollegien las, und, wie man ſieht, eine bedeutende Belebung in 
dieſe Studien brachte. Auch die Bürgerſchaft dieſer Stadt ge—⸗ 
wann ein ſolches Zutrauen zu ihm, daß im Jahre 1810 die 
Stadtverordneten den Profeſſor der Philoſophie, der noch 
nicht beſoldet war, und ſich mit ſonſtigen Subſiſtenz-Mitteln 
nicht auf lange hin verfehen fah, zum Oberbürgermeiſter, 
mit 1500 Ihalern Gehalt, erwählten. Oberflählih angefehen 
könnte man hierbei an die Mitbürger Demokrit's erinnert wers 
den. Allein, um den Namen Abderiten durch ein Benchmen 
gegen einen Philofophen zu verdienen, dazu gehört mehr; denn 
nach Diogenes Laertius beehrten die Abderiten den Philoſophen 
ihrer Stadt nad Anhören feines Werkes, Diatosmus, mit ei« 
nem Geſchenk von fünfhundertmal 1500 Thalern etwa, — alis 
fer weiteren Bezeigungen hoher Achtung. Uebrigens fieht man, 
daß es jenen Stadtverordneten mit ihrer Wahl und mit ihrem 
durch eine Deputation feierlich) an Solger gemadten Antrag 
Ernſt geweien if, und daß fie nit etwa nur eine mauvaise 
plaisanterie gegen die Philofophie hätten machen wollen, Aber 
man fol überhaupt entfernte Zeiten von fo unterfchiedenen Ums 
fanden und Charakteren nicht mit einander vergleihen. Solger 
fand eine gewifienhafte Thätigkeit in dem Amte, das ihm ange 
boten wurde, unvereinbar mit der Arbeit in demjenigen, was 
das Eigenfte und Innerfte feines Geiftes ausmachte; er flug 
wohlbedacht die Stelle aus, erhielt bald einiges Gehalt von der 
Regierung, und kurz nachher (im Sommer 1811) wurde er an 
die neuerrichtete Aniverfität zu Berlin gezogen, wo er nun bor= 
nehmlich der Philofophie fowohl fein glänzendes Lehrertalent, 
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als feine fehriftftelferifche Thätigkeit bis an feinen Tod (25. Ot= 
tober 1819; S. 778 finden fih Drudfehler über diefes Datum) 
widmete, 

Der größere Theil des im erfien Bande mitgetheilten Brief- 
wechfels, und wohl ſämmtliche bisher ungedrudte Aufſätze des 
zweiten Bandes fallen in diefe leute Lebens-Periode Solger's. 
Man ficht, daß ihm die brieflihe Unterhaltung mit feinen ab⸗ 
wefenden freunden ein angelegentliches ausführlihes Geſchäft 
gewefen. Seine Leichtigkeit, fich gebildet auszudrüden, machte 
die Ausarbeitung der vielen und weitläufigen Briefe ohne zu 
vielen Zeitaufwand möglid. Bei dem Reichthum der Ge— 
genftände, die befprochen werden, muß diefe Anzeige fih auf 
Meniges befchränten; fie foll nur das herausheben, was 
allgemeinere Richtungen Solger’s und der Zeit dharakterifirt. 
Gleich von Vorne herein macht es ſich bemerklih, daß Solger 
Fertigkeit des Ausdruds, Reife des Styls und Urtheils fehr 
früh gewonnen; fie ift fhon in den erſten Auffägen des zwan⸗ 
zigjährigen Jünglings ausgezeichnet. Die mitgetheilten Auszüge 
aus dem Tagebuch von diefen Jahren tragen das Gepräge der 
bereits vorhandenen gefegten Haltung. Die Krititen und die 
Reifebemerkungen dur die Schweiz und Frankreich find nicht 
Produkte eines Jugend» Enthufiasmus, jugendliher Oberfläd- 
lichkeit und Lebhaftigkeit, fondern Refultate einer befonnenen 
Reflerion. Die literarifhen Arbeiten betreffen meiſt belletriſtiſche 
Schriften, — LKrititen, die fi in einer öffentlichen Zeitfchrift 
wohlanftändig ausgenommen, ja ausgezeichnet hätten. Gleich 
die erflen betreffen Schriften des einen der Herausgeber, den 
Zerbino, den getreuen Edart, den Tannhäufer; — 
man ficht darin fhon den Zug zu diefes fpätern Freundes (die 
erſte perfönliche Bekanntſchaft fällt in die legte Zeit des Auf⸗ 
enthalts Solger’s in Frankfurt) Dichtungs- und Beurtheilungs- 
weife, und den Jüngling in den erfien Aeußerungen feines er= . 
wachten Intereffes fogleich eingetaudht in den neuen eigenthüms 
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lichen Ton und Richtung „jener Zeit. Verſchieden von dem 
Gewöhnlichen jugendlichen Urtheils ift Stoff und Gehalt weni⸗ 
ger mächtig, nicht von vorherrfhender Wirkung auf die Kritiß; 
diefe ergögt fi) vornehmlih an dem formellen und an den . 
fubjektiven Eigenfhaften, der auferordentlichen Fülle der Phan— 
tafie, der Laune u. ſ. f. Indem an der fchillerichen Umarbei— 
tung Macbeth’s und der Heren die alten. eingefchrumpften Weis 
ber vermißt werden, in welchen mehr Phantaſtiſches gelegen ha— 
ben foll u. f. f., fehlt nicht die neu aufgefommene Zuneigung 
zu Holberg (S. 101, 102), dem ein Zauber zugefdrieben 
wird, der auf der ganz heitern und Auferfi gemüthlidhen nors 
difchen Zaune beruhe, welde insbefondere da ausgezeichnet ge: 
funden wird, wo faft alle Perfonen des Stüds ausgemachte 
Karren find, und daher eine ungeheure Dienge von vors 
treffligem Unfinn fagen; — befonders wird „die gänz 
lihe Albernheit feiner Bedienten als unverbefferlih“ 
gerũhmt. 

So ſehen wir ung mitten in die Anſicht der einen der 
merkwürdigen Epochen verfegt, welde als die Krifen in der 
deutfchen Literatur angefehen werden können, und von deren 
Bergleihungspuntten wir einige herausheben wollen. Die eine 
fällt in Göthe's Jugend; wir finden fie von ihm felbft, der 
einen fo großen Antheil an deren Vollführung hatte, in feinem 
Leben nah ihrem ganzen charatteriſtiſchen Umfange geſchildert. 
Nachdem er „die Rathloſigkeit“ befchrichen, in welcher die Kris 
tif ließ, die Verwirrung, in weldhe „junge Geifter durch deren 
ausgerentte Marimen, halb verftandene Geſetze und zerfplitterte 
Lehren ſich verfegt fühlten; giebt er die Weiſe an, wie er für 
ſich aus diefem chaotiſchen Zuftande und diefer Noth ſich rettete; 
— um zu feinen Gedichten eine wahre Unterlage, Empfindung 
oder Reflerion zu gewinnen, mußte er in feinen Bufen greis 
fen, und für die Anfhauung eines Gegenftandes oder Begeben⸗ 
heit, für poetifhe Darſtellung zunächſt fi innerhalb des Kreis 
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fes halten, der ihn zu berühren, ihm ein Intereſſe einzuflo« 
fen vermochte. Ein Ingredienz in diefem träftigen Gebähren 
ift die Befanntfhaft mit Shakespeare, defien große Wirkung 
insbefondere in Wilhelm Meiſters Lehrjahren weiter. gefchildert 
ift, wo der Dichter den Wilhelm ausrufen läßt, daß diefe ſhake— 
ſpeare'ſchen Dramen „keine Gedichte feyen; man glaube viel 
mehr vor den aufgefhlagenen, ungeheuern Büchern des Schick⸗ 
fals zu fliehen, in denen der Sturmwind des bewegteften Lebens 
faufe, und fie mit Gewalt raſch hin= und berblättere; alle Vor⸗ 
gefüble, die er jemals über Menſchheit und ihre Schidfale 
gehabt, die ihn von Jugend auf, ihm felbft unbemerkt, begleite- 
ten, babe er darin erfüllt und entwidelt gefunden.“ Co hat 
Shakespeare der erweiterten Lebenserfahrung des Dichters nach— 
geholfen, und das GSeinige gethan, um den Borftelungstreis 
über die nur unmittelbaren Gegenflände und Verhältniffe, wie 
über. die darauf beſchränkten Reflexionen hinauszutragen, und 
tieferen Gehalt, aber immer aus des Dichters eigenem Bus 
fen, zu erzeugen. Denn, und dief ift ein großes Wort, das 
Goethe in dem zuerft erwähnten Zufammenhange hinzufest: „der 
innere Gehalt des bearbeiteten Gegenftandes ift der Anfang 
und: das Ende der Kunfl.” Noch fügt er dann bei, daß er 
und die Freunde, welde diefen Enthufiasmus theilten, die Mög— 
lichkeit nicht leugneten, die Verdienfte. Shakespeares näher zu 
erkennen, fie zu begreifen, mit Einficht zu beurtheilen; aber fie 
behielten fich dieß für fpätere Epochen vor; gegenwärtig wollten 
fie nur freudig theilnehmen, und lebendig nahbilden 
Die andere Kriſe hat unſern literariſchen Geſichtspunkt über 
noch weitere Erſcheinungen ausgedehnt, und nicht bloß die Kennt⸗ 
niß von Dante, Holberg, den Nibelungen, Calderon, 
zu verbreiten beigetragen, ſondern, außer einem erneuerten En— 
thuſiasmus für Shakespeare, auch zum Studium, Bewunderung 
und Nachahmung dieſer fernen und heterogenen Geſtaltungen 
angetrieben. Wie aber die erſte Krife im Ueberdruß des For⸗ 
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mellen nach Gehalt grub, und dieſen zu Tage herausarbeitete, ſo 
war umgekehrt mit dieſer Erweiterung des Geſchmacks für For— 
men und fremde Eigenthümlichkeit verbunden, daß der Sinn 
für Gehalt und Inhalt fih in die fubjektive Abſtraktion, 
in ein geftaltlofes Weben des Geifles in fich zufammenzog, 
daß er fogat dem Genuffe und der Werthſchätzung des Humors 
und gemeinen Wiges weichen mufte. Cs ift vorhin’ des vor⸗ 
trefflihen Unſinns und der herrlichen Albernheit erwähnt wors 
den, und wohl giebt es noch Verehrer Shakesſpeare's, die aus 
dem äfthetifhen Enthufiasmus für Korporal Nym und Lieute- 
nant Piftol nicht heraustommen können. So machte fi denn 
von felbft in den eigenen Produktionen Gehalt und Inhalt 
‚nüchtern, dünn, ohne Ernſt; er wurde abfichtlid aufgeopfert, 
um ins Leere zu verfchweben, und mit Bewußtſeyn, ironifcher 
Weife, die innere Wahrheitslofigkeit des Stoffes für das Beſte 
auszugeben. Einer Seits fahen wir die Theorie von der Poeſie 
der Poeſie, anderer Seits den Kreis von Poeten fi bilden, die 
es darauf anlegten, ſich gegenfeitig und das Nublitum mit den 
morgenröthlichen Produkten der neuen poetiſchen Poeſie, mit eis 
ner tometarifhen Welt aus Duft und Klang ohne Kern zu 
mpflificiren. Für diefe ironiſche Sublimation. zur Inhalts loſig⸗ 
keit und Sehnſucht liegt die lyriſche Form ganz nahe, und macht 
ſich gleichſam von ſelbſt, denn das Spiel in wirklichkeitsloſen 
Tönen des hohlen Geiſtes iſt für Vers und Reim nicht durch 
Inhalt genirt. Im dramatiſchen Fache kann Wirklichkeit, Cha— 
rakter und Handlung nicht entbehrt werden; die innere Nichtig— 
keit, welche von der Theorie der Ironie gefordert wird, führt 
hier auf dasjenige, worauf die Mittelmäßigkeit von ſelbſt geräth, 
— Charakterloſigkeit, Inkonſequenz und Zufälligkeit, aufge— 
ſpreizte Nüchternheit; die Theorie fügt nur dieß hinzu, daß die 
Mittelmäßigkeit auch mit der Maxime der Haltungsloſigkeit 
und Halbheit producirt. Die Kritik gab ſich mit dieſem Stand- 
punkt einen neuen, kecken, nicht ſelten auch frechen Aufſchwung, 
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und imponirte einer Dienge,. die auf der äfthetifchen Höhe ſeyn 
wollte; denn ein Publitum bildet fi, wie Eolger öfters die 
Erfahrung ausſpricht, um jede kecke und glänzende Schiefheit. 
Aber die Nation — denn wir dürfen dod wohl aud von einer 
Nation in Beziehung auf Literatur fpreden, und fie von einem 
bloßen Publitum unterfheiden, — die Nation alfo hat ſich die= 
ſes, den äuferen Formen wie dem Gehalte nad, Fremdartige 
nunmehr um fo weniger aufdringen laffen, als fie ehemals nad) 
Bertreibung des franzöfifchen Geſchmacks durd jene erſte Kriflis 
an Form und Gemüth einheimifhe nationelle Poefle geivon= 
nen hatte. 

Eine Dienge literarifcher Erfcheinungen und Urtheile, welche 
dem Geifte diefer Zeit angehören, gehen in diefem Briefwechfel 
an unferen Augen vorbei; doch fällt die keckſte und blühendfle 
Neriode der Ironie, Lucinde, Athenäum u, f. f. ſchon jenfeits 
‚deffelben. Bald waren es ernfthaftere Intereffen, der Krieg und 
die politifchen Umſtände, welche jenen einem ernftlihen Inhalt 
feindfeligen Standpuntt zu einem immer mehr partifularen 
fowohl nah Außen als im Innern der Individuen zufammen- 
engten. Solger’s gründlidheres Urtheil blieb immer weit hinter 
dem Standpunkte des Athenäums, ohnehin einer Lucinde zurüd, 
noch weniger tonnte er in reiferen Jahren an der höchſten 
Fratzenhaftigkeit Theil nehmen, zu welcher der Humor in den 
hoffmanniſchen Produktionen fi fleigerte — Um einige 
Beifpiele von jener Richtung zu geben, fo findet Solger in fei- 
ner Jugendzeit in dem angefangenen Roman von Novalis, 
dem Heinrich von Ofterdingen S. 95 einen neuen und ãu⸗ 
ßerſt kühnen Verſuch, die Poeſie durch das Leben darzuſtel⸗ 
len, die Idee einer myſtiſchen Geſchichte, einer Zerreißung 
des Schleiers, welchen das Endliche auf diefer Erde um das 
Unendlihe hüllt, einer Erfheinung der Gottheit auf Er— 
den, eines wahren Mythos, der fi aber hier in dem Geiſte 
eines einzelnen Mannes bilde. — „Daß diefer Roman nit 
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weiter fortgeführt, und gerade beim Anfang des Wichtigſten fie- 
ben geblieben ift, das ſchmerzt mich ungemein.” Den Züngling 
beftach der glänzende Anlauf, aber er fah noch nicht ein, daß 
eine Konception diefer Art gerade darin mangelhaft ift, nicht 
weiter geführt und zu einem Ende gebracht werden zu können; 
die hohlen Geftalten und Situationen ſchrecken vor der Wirk⸗ 
lichkeit zufammen, der fie zugehen follten, wenn fie weiter forte 
rüdten. — ©. 124 wird das Lied der Nibelungen feiner 
Anlage nad) für größer als die Jlias erklärt. In einer Vorle- 
fung 9. W. Schlegel’s über Dante findet Solger nit die 
gehörige heilige Scheu vor diefer hohen Myſtik, noch Em- 
pfänglichkeit genug für die erhabene Einfalt. 

Solger’s enge Freundfehaft mit Tied führt die öftere Er- 
wähnung der tieck'ſchen Produktionen herbei; diefer Theil des 
Briefwechfels iſt befonders charakteriſtiſch rückſichtlich der litera⸗ 
riſchen und der damit zuſammenhängenden myſtiſchen Tendenz 
jener Periode; wir wollen uns daher länger dabei verweilen. 
Was die tieck'ſchen Produkte zunächft betrifft, fo hat bei Solger 
die Freundſchaft billig ihren Antheil an der Werthſchätzung der⸗ 
felben, gebt aber zuweilen zu offener eindringender Kritik fort. 
Tieck bat es wohl als ein Denkmal der Freundſchaft abdruden 
laffen, wenn wir ©. 350 leſen, daß Solger den Blaubart 
"wenige deutſche Dramen an die Seite zu fegen wüßte, oder 
S. 428, was Solger im Jahre 1816’ fhreibt: „Es ift meine 
innigfte Meberzeugung: auf Ihnen (Ziel) beruht das Heil der 
deutfchen Kunf; Sie find der Einzige, der mitten in dem ge- 
fälſchten Zeitalter in reiner poetifcher Klarheit dafteht; Ihr 
Treiben ift das Wahre und Göttliche, es ift immer reiner und 
reiner aus dem ganzen Gewirre hervorgegangen.” S. 294 ficht 
Solger es noch für ein Zeichen an, wie flart der refleftirende 
Sinn geworden, daß an den tied’fchen Mährchen die Ver- 
mifchung einer Mährchenwelt mit der wirklichen und alltäglichen 
getadelt worden fey. Wenn Solger, wie er fagt, dieſen Ein- 
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wurf fi kaum hätte träumen laffen, fo haben wir in neueren 
Zeiten Tieck felbft jene Heterogeneität aufgeben, den Mährchen⸗ 
boden verlaffen, und zu Novellen übergehen fehen, wo die Ein— 
faffung und der äußerlihe Stoff nicht aus dem oft Kindifchen 
und Läppiſchen, auf jeden Fall aus unferem Glauben Verſchwun— 
denen oder von demfelben Verworfenen der Mährchen, fondern 
aus Verhältniſſen unferer Welt und Mahrheit genommen wird. 
In fpäteren Beurtheilungen, welche Tieck der Freundſchaft Sol— 
ger’s abdringt, beftimmt ſich das Eritifche Gefühl des Legtern 
näher zur Einfiht in Mängel, welde er an dem Zerbino 
©. 388 f. und an der Genoveva ©. 465 ff. dem Verfaffer be- 
merklich zu machen ſucht. Was Solger'n nit mehr zuſagt, ift 
der Mangel an Haltung, merkwürdig genug, im Grunde felbft 
die Bermifhung, deren Vorwerflichteit er früher nicht zugab, — 
nur diefelbe höher aufgefaßt, nämlich als Bermifchung von wirf- 
lich Poetiſchem mit nur Gemachtem, Willkürlichem, Abſichtlichem. 
Die beiden Freunde ſprechen durch mehrere Briefe über die Ge— 
noveva herüber und hinüber, und die gründlich gewordene 
Einſicht Solger's drückt ſich darin im Unterſchiede gegen ſeine 
frühere Art der Kritik und den tieck'ſchen Standpunkt beſtimmt 
aus. Wenn Tieck ſeiner Seits (S. 453) von dieſem Gedicht 
ſagt, daß es ihm ganz aus dem Gemüthe gekommen, ihn ſelbſt 
wie überraſcht habe, gar nicht gemacht, ſondern geworden 
ſey — ©. 465, daf es eine Epode in feiner Sinnesart ge⸗ 
macht, daf er dabei durdaus unbefangen gewefen: fo fühlt 
Solger, daf, fo fehr es in vielen Stellen und Scenen ganz 
von Innigkeit und Liebe durchdrungen ſey, dennoch der Zus 
ftand des Dichters nicht diefe Sinnesart, fondern vielmehr eine 
tiefe Sehnſucht nach derfelben gewefen, fonft würde fie mehr 
unmittelbar gegenwärtig, ja als die einzig wahre und 
mögliche in uns eindringen; — die Innigkeit erſcheine in einem 
Gegenfage gegen etwas Anderes, wodurd das Bewußtſeyn in 
fi) uneins gemacht, und zur Reflexion veranlaft werde; — 
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es fehle an der innern und gegenwärtigen Nothwendigkeit. Wei⸗ 
terhin (S. 501) giebt Tied der Kritit zu, daß auch ihm das 
Gedicht wie unharmoniſch erfcheine; aber die läuft nur darauf 
hinaus, daß die Tone, die Anklänge, Rührungen, Ahnung, Wald, 
Luft u. f. w. in Harmonie und Mufit aufgeben; was eis 
gentlihe Zeichnung, Färbung, Styl betreffe, da ſey er unzufries 
den, und finde die Disharmonie. Die Religion, die Wüſte, 
die Erfheinungen feyen ihm der Alles zufammenhaltende Ton 
des Gemäldes, und diefen möchte er nicht gern manierirt hei— 
fen laſſen. — Man flieht, daß in Tied’s Bewußtfeyn der Ton, 
das Lyriſche und Subjektive, nicht der Gehalt und innere Ges 
diegenheit zur Betrachtung gebracht wird. 

Roch beftimmter: aber geht in Solger das Gefühl jenes 
Grundübels an den Fleiftifhen Produkten auf, welde in 
dem Briefwechfel oft zur Sprache kommen. Der Charakter der 
Fleiftifhen Werke ift cbenfo gründlich als geiftreich. in dieſen 
Jahrbüchern früher auseinandergefegt und nachgewieſen worden. 
So fehr Solger Kleift’s Talent adtet, und (5. 558, wo auge 
führlich von ihm gefprodhen wird), insbefondere auch die ener= 
gifhe und plaftifche Kraft der Aufern Darftellung anerkennt, 
welche vorzüglich fi in deffen Erzählungen dotumentirt; fo frap⸗ 
pirt ihn dennoch der große Werth, den diefer Dichter auf ge— 
fuhte Situationen und Effekte legte, — das abſichtliche 
Streben, über das Gegebene und Wirkliche hinweg zu ge= 
ben, und die eigentlihe Handlung in eine fremde geiftige 
und wunderbare Welt zw verfegen, kurz ein gewiffer Hang 
zu einem willtürlihen Myſticismus. Die Selbſtfälſchung, weldye 
das dichteriſche Talent gegen ſich ausübte, ifi hier treffend ange— 
geben. Kleift leidet an der gemeinſamen, unglücklichen Unfähig- 
feit, in Natur und Wahrheit das Haupt» Jntereffe zu legen, 
und an dem Triebe, es in. Verzerrungen zu ſuchen. Der will⸗ 
kürliche Myfticismug verdrängt die Wahrheit des menſch— 
lihen Gemüths durch Wunder des Gemüths, durch die Mähren 
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eines höher feyn follenden inneren Geiſteslebens. = Solger 
hebt den Prinzen von Homburg deffelben Werfaffers mit 
Recht über feine anderen Stüde, weil bier Alles im Charakter 
Liege und daraus fih entwidele. Bei diefem verdienten Lobe 
wird indeß nicht berüdfichtigt, daß der Prinz zu einem fom- 
nambulen Kranken gleih dem Käthchen von Heilbronn gemadt, 
und diefes Motiv nicht nur mit feinem Berliebtfeyn, fondern 
auch mit feiner Stellung als General und in einer geſchichtlichen 
Schlacht verfhmolzen ift; wodurd das Wrincip des Charakters, 
wie der ganzen Situation und Verwickelung, etwas Abgeſchmack⸗ 
tes, wenn man will, geipenftig- Abgefehmadtes wird. 

Tieck giebt uns in feinen Briefen, die er in diefer Samms 
Jung bat abdruden laffen, fehr Vieles zum Beſten, das in die— 
fen Kreis gehört; neugierig möchte man auf die. Ausführung 
der Figur ſeyn, die eine von ihm ſelbſt abgefhilderte Duint- 
effenz jener Tendenzen werden follte (S. 397), — die Figur 
„eines Verächters alles Gründliden ‚und Guten, aus Zerbino, 
Sternbald, Kater und Tied’s anderen Schriften erwachſen, mit 
jener Hyperkritik, die gleich Null if.“ Daß Shakespeare 
ein häufiger Gegenftand der Unterhaltung in diefen Briefen ift, 
war zu erwarten; aud Mehreres aus den Eigenthümlichkeiten 
und Gründlichteiten der tieck'ſchen Betrachtungsweiſe defielben 
ſpukt hier bereits. „Es giebt in Deutfchland kein Studium, 
kein ächtes des Dichters; und in England ein egarirtes,” fagt 
Tied (S.565) nad feiner Rückkehr aus England; „wir Deutfche 
find feit Wieland in recht faumfeliger und bequemer Bewundes 
rung.” Man follte meinen, an einem ächten Studium und 
Verſtändniß Shakeſpeare's und ausdrüdlid als Dichters habe 
es in Deutſchland (f. oben) niemals gefehlt, und ebenfo wenig 
an offenfundigen und berühmten Früchten diefes Studiums, des 
ven uns 3. B. Goethe und A. W. v. Schlegel gegeben; auch 
die Engländer, ſollte man denken, verſtehen ihren Shakeſpeare; 
fie würden wenigſtens den ſpießbürgerlichen Dünkel des Konti- 
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nents fehr verladhen, wenn wir wegen der Abwege und ge= 
lehrten Jrrthümer einiger ihrer Krititer in werthlofeften Ein- 
zelnheiten unfer Studium über ihre Wertbfhägung des Dich- 
ters erheben wollten; für diefe ift das hiſtoriſch-gelehrte Stu- 
dium meift überflüſſig. Daß es aber auch dieſſeits des Ka— 
nals leicht auf Abwege und Schrullen führt, weil aus folden 
weitſchichtigen und unerquidlihen Bemühungen denn doc end- 
lih etwas Abfonderlihes erwachſen feyn foll, davon geben die 
vorliegenden Briefe felbft das Beifpie. Es fputt darin bereits 
Zieds bekannte Schrulle über den. Vorzug der äußern Einric- 
tung, die das Theater zu Shakespeare's Zeiten hatte, vor der 
jegigen. Es foll ein Vorzug gewefen feyn, daß die Bühne nur * 
breit, und nicht, wie heut zu Tage, tief war. Dem Uebelftande 
der häufigen Veränderungen der Scene, welde ‚bei der Auffüh- 
zung ſhakeſpeare'ſcher Dramen nöthig werden, fo wie der Unge— 
wißheit, in welde Stadt oder Gegend man jegt. verfegt ſey, 
war, wie man weiß, allerdings abgeholfen, und zwar der legtern 
dadurch, daf ein vor dem gemalten Thore, Stadtmauer, Häus 
ſern u. ſ. f. auf einer Stange aufgeftekter großer Zettel mit 
dem Namen der Stadt, Burg u. f. f. die gewünfchte Auskunft 
gab; daß ferner die Schaufpieler, um von einer Stadt in eine 
andere zu reifen, nur dur einen Vorhang zu gehen brauchten, 
der die Bühne fo theilte, daß auf deren andern Seite die an- 
dere, gleihfalls durch eine Aufſchrift Fenntlih gemachte Stadt 
oder Gegend gemalt war; fomit feine Veränderung der Scene 
läflig fiel. Zwar findet ſich der fernere Umftand nicht für einen 
Nachtheil heutiger Kunft ausgegeben, daß nämlich in jegigen 
Theatern die Zuſchauer nit nur in. den Logen, fondern aud) 
im Parterre duch ein Dach gegen Regen, Wind und Sonne 
gefhügt find; aber von jener ältern Einrichtung ſchreibt Tieck 
©. 693, daß er „nicht ungeneigt fey, zu glauben, daf felbft der 
Mangel an Dihtern und Sinn großen Theils vom un- 
tergegangenen Brettergerüft entflanden, und daß er (!? sic) uns 
29 * 
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in Deutfchland an der Hervorbringung ächter Werte 
gehindert hat.” Dod in diefer Korrefpondenz kommt noch nichts 
von den weiteren abfonderlichen Grillen vor, die Tieck ſeitdem 
über die Charaktere im Hamlet umd über Lady Macbeth in 
das Publitum hat ausgehen laffen. Sonft aber wird Manches 
erzählt, über das man fi) wundern fönnte; wie ©. 502, daß 
Tiet Jahre lang den Perikles von Shakespeare vielleicht über- 
trieben verehrt habe; (— woraus Zerbino und Dftavian ent— 
ftanden fey!) S. 696, daß ihm ein Stüd von Ealderon, das 
er vor zehn Jahren verehrt, nunmehr faft ganz ſchlecht er- 
feine. Dergleihen Verirrungen des Gefhmads laffen fih nur 
aus der abftrakten. Richtung der Kritik verftchen, die das Objet- 
tive der Kunft nicht beachtet. — Solger ift durch feine Flaffifche 
Bildung und die Philofophie bewahrt worden, bis an die Extreme 
mitzugehben. Ob aber glei das vorhin Angeführte Elemente 
gediegenerer Kritit enthält, und ihm bei mandem romanti= 
fhen Produkte (wie ©. 606 3. B. dem Fortunat) eben nicht 
ganz geheuer iſt; fo hat dieß doch nicht durdhgedrungen, und 
ebendafelbft (noch vom Jahre 1818) findet fih über Shake— 
ſpeare's „der Liebe verlorene Mühen” — diefes im Ganzen 
ebenfo ſchwache als im Einzelnen an Plattheit überreihe Stüd — 
das Urtheil, daß ſich darin unter den fomifchen am beftimm= 
teften die Reife der Poefie in diefem Dichter ausdrüde, 
weil es am wenigften durch irgend eine fpecielle Richtung 
(— die Richtung ift in der That nur ganz kahl —) beftimmt, 
und auf die reinfte Ironie gegrümdet iſt,“ — das Lestere kann 
man in dem Sinne zugeben, daß das Stüd die reinfte Ironie 
gegen diejenigen ift, die in demfelben irgend einen Werth an« 
treffen wollen, — welche Täufhung jener Erwartung denn eben 
der Humor der Sache feyn foll. | 

Dagegen ermweift ſich Solger’s Urtheil befonders trefflich, reif 
und prompt über die vielfachen weitern aufer dem Gebiete des 
Nomantifchen liegenden Erfcheinungen, die während der. Periode 
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diefes Briefwechfele eine unverdiente Aufmerkſamkeit erregten, 
Man ficht mit Befriedigung, wie Solger mit denfelben fogleid) 
bei deren erftem Auftreten fertig ift, während fie das größte Auf— 
fehen bei einem ausgebreiteten Publikum erweden, und daffelbe 
die widhtigften Folgen hoffen laffen, bis ihm diefe Gegenflände 
und alle feine Hoffnungen verfommen, gleichfalls ohne fich hier- 
über Rechenſchaft zu geben, wie durd ein bloßes Vergeſſen. 
Man fehe 3. B. Solger’s frühes und fogleich reifes Urtheil über 
das einft bewunderte, nun ganz vergeffene Naturdichten Hiller’s 
Bd. I, ©. 128, nod mehr über Peſtalozzi cbend. ©. 135 ff., 
welches Urtheil Manchen aud jest darüber belehren kann, war 
um die Sache diefes als Individuum fo edlen Mannes keine 
Revolution im Erziehungswefen hervorgebracht, felbft keine Nuance 
eines FFortfchrittes bewirken gefonnt hat. — Ebenfo fehr erfreut 
man fi der gründlichen Arbeiten über fo mande literarifchen 
Produktionen, die mit großer Prätenfion und mit noch größerer 
Bewunderung aufgetreten find, z. B. über die Ahnfrau S. 636, 
die Sappho ©. 653 u, ſ. f. 

Ueber Niebuhr’s römifhe Geſchichte iſt noch, was 
er ©. 222, verhindert weitläufiger zu ſchreiben, nur kurz be— 
merkt, heraus zu heben, da nunmehr die zweite Ausgabe mit. frü⸗ 
heren gründlichen Urtheilen verglichen werden kann. Solger 
äußert, daß ihm das Meiſte über die erſten Jahrhunderte Roms, 
beſonders die Meinung von alten Gedichten, aus denen Livius 
geſchöpft haben foll, durchaus chimäriſch erſcheine. Schlegel’s 
Recenſion in den heidelb. Jahrbüchern wird S. 222 für eine 
ſolche erkannt, wie ſie ſelten vorkommen, und welche die höchſte 
Achtung für Schlegel bei allen Unpartheiiſchen wieder erneue. 
„Von Niebuhr's Hypotheſen bis auf Romulus bleibt beinahe 
nichts ſtehen, und es wird Alles mit ſehr triftigen Grün— 
den widerlegt. Schl. gerathe zwar von Romulus an auch 
in Vermuthungen, die er (Solger) nicht unterſchreiben könne, 
aber nicht in imaginaire ſaturniſche Heldengedichte, deren Er— 
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findung für ihn (Solger) zu den unbegreiflichften Verirrungen 
gehöre.” — Den Bhilofophen ift in neueren Zeiten der Vor- 
wurf, Geſchichte a priori zu fhreiben, gemadt worden. Gol- 
ger’s philofophifher Sinn konnte ſolches Recht den Hiftoritern 
vom Fach und den Philologen ebenfo wenig zugeftchen ale 
Anderen. 

Gleich intereffant find Anfihten über viele Begebenheiten 
der Zeit, über Zuftände und den Geift derfelben. Solger’s 
Heußerungen 3. B. über die fand’fhe Mordthat und den da= 
mit zufammenhängenden Geift find merfwürdig genug, um Ei— 
niges davon auch jet auszuzeichnen; S. 722 ff. ſchreibt er dar— 
über: „Es macht einem Graufen, wenn man einen Blid in ein 
ſolches Gemüth, wie diefes fand’fche, thut. Er ift gewiß von 
Haufe aus ein gut gearteter junger Menſch, den man bedauern 
muß. Aber nun die ftupide Dummbeit, dur den Mord 
des alten Wafchlappens das Vaterland retten zu wollen! Der 
talte, freche Hochmuth, als kleiner Weltrichter die ſo— 
genannten Schlechten abzuurtheilen! Die leere Heuchelei vor 
fid) felbft mit der Religion, oder vielmehr ihren Floskeln, die 
die größten Gräuel heiligen follen! Es ift zum Verzweifeln, 
wenn man daran denkt! Indeſſen ift mir das Alles nit 
im Geringftien neu. Ich weiß aud genau, woher Als 
les kommt. — Man hat ihnen ja feit zehn Jahren genug 
vorgepredigt, fie feyen die Weifen und Bortrefflichen, ‚von 
denen die Wiedergeburt des Staats und der Kirche ausgehen 
müffe. — Dummpeit, Leerheit, Hochmuth, das find die Geifter, 
die fie treiben, und das find wahre Geifter der Hölle — ©. 725 
die fand’fche Geſchichte — einen traurigen Blid gewährt fie ung 
in den AZuftand fo vieler junger Gemüther. Es zeigt fi hier 
eine Mifhung von urfprünglicder Gutartigkeit mit einer Be— 
fhränttheit, Dummheit möchte ich es nennen, einem Hochmuth, 
einer unbewußten religiöfen Heuchelei vor fi) und Anderen, daf 
Einen fhaudert. Können Sie glauben, daf es hier Profefforen 
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giebt, die den Iceren Foquetten Bombaft, den der junge Menſch 
an die Seinigen gefihrieben hat, bewundern? — Nur allzu 
fehr erinnert man fih aber aud an das Gewäſch der Wart- 
burgsredner und an fo vieles Aehnliche; doc, wie ich fagte, 
wir wollen Niemand beſchuldigen, als etwa den beliebten Zeit- 
geift. Schon lange nimmt Alles diefe verderblihe Richtung auf 
das muthwillige Weltverbeffern und den leeren Hochmuth, und 
viele ganz verſchiedene Lehren haben fie immerfort befördert: — 
Die unſelige intellektuelle Aufklärung, die ſo Viele im Leibe 
haben, die frevelhafte Lehre, daß die ſogenannten Beſſern Alles 
ſeyn und thun müſſen, und daß Jeder, der an nichts glaubt, 
als an die leere Weltverbeſſerung, einer von dieſen Beſſeren ſey, 
ift die rechte Schule des aufgeblajenen dummen. Hochmuths. 
Dan muß diefem aus allen Kräften entgegenarbeiten, und we- 
nigfiens fein Gewiffen, falviren.” — 

Bon den Wartburgs» Scenen, heift es S. 720, „dafelbft 
haben einige PBrofefforen alberne, kindiſche Reden gehalten, 
um ihren hohlen Enthufiasmus auszubreiten. Man hätte dief 


. entweder zeitig genug verbieten und verhindern, oder nachher 


dieſe politifhsphilofophifhen Narren fo darftellen tön- 
nen, daß fie in ihrer ganzen Blöße erfchienen wären” — Man 
möchte es vielleicht für etwas Erfpriefliches haben halten töns 
nen, wenn Solger diefe Darftellung übernommen, und durd) 
Oeffentlichkeit feiner Anfihten jenem grellen Unweſen entgegen- 
gearbeitet hätte; es ift ihm aber wohl zu gönnen gewefen, für 
fein übriges Leben, das nur noch etwas über ſechs Monate dau- 
ern follte, fi Die zu erwartende böſe Anfeindung, Befchuldigung 
ferviler Gefinnung u. f. f. erfpart, und durd) öffentliches Still: 
fhweigen ſich Ruhe bewahrt zu haben. 

Dod wir müffen der Auszeichnung des Intereffanten Schran= 
ton fegen, defien ſich noch fo Vieles in den Briefen Solger’s, 
and dann in denen feiner Freunde, befonders des einen der 
Serausgeber, von Raumer, an frifher, ebenfo durchdringender 
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als heiterer Kunft» und Lebensanficht vorfindet, um zu der Seite 
überzugehen, welde unfer Intereffe vornehmlid in Anſpruch 
nehmen muf. Die Korrefpondenz enthält jedoch weniger Data 
und Aufklärungen über Solger’s Ausbildung und Kortfchritte in 
der Philofophie, als man etwa zunächſt meinen könnte. Der 
Kreis von Männern, die fich hier durch Briefe unterhalten, hatte 
fih nicht eine und diefelbe gelchrte Beftimmung gewählt. Jeder 
verfolgt ein eigenthümliches großes Intereffe, nimmt zwar den 
Antheil eines gebildeten Freundes an den Arbeiten des Andern, 
aber geht nidht in deren Gegenflände und Inhalt näher ein. 
Man hat alfo nicht das Schaufpiel der Eutwidelung einer 
Philoſophie, einer wechfelfeitigen Mittheilung und Erörterung 
philofophifcher Sätze und Begriffe zu erwarten. Die Gegenfei- 
tigkeit ift allgemeine Yufmunterung oder Theilnahme, und wenn 
Solger zu näheren Yeußerungen und Kritit über feine heraus⸗ 
gegebenen Schriften auffordert, ſo geht es wie gewöhnlich, der 
eine der Freunde hatte noch nicht Zeit gehabt, die Schrift zu 
leſen, der andere verſpart ein tieferes Eingehen auf die zu wie— 
derholende Lektüre, und beſchränkt ſich vorläufig auf Kritik von 
Partikeln, Styl und dergl. Die tied’fchen Briefe drüden ein 
direkteres Verhalten zur Philoſophie aus; Solger’s Erplitatio- 
nen darüber find gegen diefen freund am häufigften und aus— 
führlichſten; er ſpricht die Befriedigung, die es für ihn hat, fid) 
Tieck mitzutheilen, vielfadh und innig aus; „wie oft (fagt er 
S. 375) giebt es mir neuen Muth und neue Kraft, daß Sie 
meine Bemühungen anertennen, wenn Alles um mid) her dar= 
über ſchweigt. — Sie tommen mir zu Hülfe; wenn Sie aud) 


* 


nicht Philoſoph ſind, ſo kennen Sie doch die Philoſophie, und, 


was weit mehr iſt, Sie leben durch Ihren eigenen Beruf im 
Gegenſtande der Philoſophie; Ihr Beifall und Urtheil erhält 
mic oft in meiner Ruhe, wenn der Verdruß ſich bei mir ein— 
ſchleicht“ Tie legt in diefen herausgegebenen Briefen die Art 
feines Berhältniffes zur Philofophie, und den Gang feines Ges 
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müths und Geiftes vor das Publitum. Solche Eröffnung eines 
bedeutenden Individuums über fih ift für fich ein intereffantes 
Seelengemälde, und noch mehr, indem es eine Gattung reprä- 
fentirt. Tieck's mit der Zeitbildung des Werflandes gemein- 
fhaftliches, negatives Verhalten gegen die Philofophie ift nur 
infofern affirmativ, und weicht nur infofern von dem gewöhn- 
lichen Verſtande der Aufklärung und der Theorie des Glaubens 
"ab, als es mit dem Anerkennen des Affirmativen in der Philo- 
fophie überhaupt, als des mit dem Weſen der Religion und 
Poeſie Identiſchen verknüpft iſt. Jenes negative Verhalten zur 
Nhilofophie bringt in das Princip felbft, das fi für die My— 
fit der Religion und Poeſie hält und giebt, eine Cinfeitigkeit, 
weil diefes Princip ein Produkt der Reflexion, nicht unbefan- 
gene Religiofität und Poeſie geblieben iſt. Diefe Myſtik macht 
nur eine weitere Abſpiegelung des vorhin beſprochenen Stand⸗ 
punttes aus, Da fie der Reflex des einen Theils des philofophis 
ſchen Standpuntts Solger’s ift, fol die Beleuchtung der tieki— 
fhen Eröffnung in ihren Hauptzügen zugleich als Einleitung in 
Solger dienen. | | 

„Aller Gedanken- und Ideengang foll mir nur tiefe 
Borurtheile beflätigen, d. h. doch nur mit anderen: Worten, 
den Glauben und die unendliche Liebe.“ S. 34. Wir fehen 
darin die alte Lchre, welde Sokrates und Plato angefangen 
haben, daf, was dem Menſchen als wahr und gut gelten folle, 
in’ feinem Geifte urfprünglih liegen müffe. Indem es aber 
auch auf eine dunkler oder deutlicher gefühlte oder geahnete 
Weiſe in fein Bewußtſeyn tritt, wird es erft Glaube, und 
fann auch, da es nicht auf Einficht gegründet ift, Vorurtheil 
genannt werden. Jene Lehre hebt, wie der Moflicismus, alles 
bloß Poſitive Außerlicher Autorität auf. In Beziehung auf den 
innerſten, ächten Gehalt thut die Philoſophie nichts, als folchen 
beftätigen, aber was fie zugleich damit bewerfftelligt, ift die Reis 
nigung deffelben, und die Abfonderung des Unächten, des Pofl- 
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tiven anderer Art, was in ihm als Worurtheil if. In demfel- 
ben Zufammenhange fagt aber Tick, daß es ihm „nie um 
das Denten als foldhes zu thun geweſen;“ „die blofe 
Luft, Hebung und Spiel der Jdeen, auch der kühnſten, iſt mir 
unintereffant.” Dem Glauben aud die philofophifche Form, 
dentende Erkenntniß des Gehalts erwerben, hängt natürlich 
ganz von dem individuellen Bedürfnif ab; aber erft diefe Er— 
kenntniß führt zur Einficht in die Natur des Denkens, zeigt, 
daf das Denken etwas Anderes als nur eine Mebung und Spiel 
von Ideen hervorbringt; und verhindert, ohne Erkenntnif über 
daffelbe nur fo abzufpreden. In dem Briefe vom 24. März 
41817 ©. 535 giebt Tied eine ausführlide Erzählung, die er 
ein Eelbfigeftändniß nennt, über den Gang feiner geifligen Rich— 
tung. Bor feiner Bekanntſchaft mit Jacobi, mit dem er zuerfi 
einen Dialog habe halten können „(von zwei Ufern einer Kluft, 
‚wo wir wohl mehr das Echo, als unfere Worte hörten),“ hatte 
er keinen dialogifchen Philoſophen gefunden, und. die verfchiedenen 
Syſteme befriedigten ihn nit (— die Befriedigung hängt mit 
dem zufammen, was man fucht, und Plato 3. B. ift doch wohl 
auch ein dialogifcher Philofoph gewefen —); „befonders verleg- 
ten Alle meinen Inſtinkt zur Religion,” fo führte ihn 
„die Liebe zur Poeſie, zum Sonderbaren und Alten, Anfangs 
faft mit frevlem Leichtſinn (— worin das Frevelhafte beftan- 
den hätte, ficht man nidt —) zu den Myſtikern, vorzüglid 
zu 3. Böhme, der ſich aller meiner Lebensträfte fo bemädhtigt 
hatte, daß ich nur von bier aus das Chriftenthum verftehen 
wollte, das lebendigfte Wort im Abbild der ringenden und ſich 
verklärenden Naturfräfte, und nun wurde mir alle alte und 
neuere Philofophie nur hiſtoriſche Erfheinung” (das Umge— 
tehrte geſchieht der philoſophiſchen Erkenntnif, als welcher der 
Myſticismus und deffen Geftaltungen zu hiſtoriſchen Erfcheinun = 
gen werden —); „von meinem Wunderlande aus las ich Ficht e 
und Schelling, und fand fie leicht, nicht tief genug, und 
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gleichſam nur als Silhouetten oder Scheiben aus jener unend- 
lihen Kugel voll Wunder” (— leicht, weil es dem moflifchen 
Bedürfnig nur um den allgemeinen Sinn, die abfrafte Idee, 
wie oben gefagt, nicht um das Denken als foldes zu thun 
war; — nicht tief genug, weil in der Form und Entwidelung 
des Gedantens der Schein der Tiefe dem des Gedankens Un— 
tundigen verſchwindet, denn tief pflegt man einen Gehalt nur 
im Zuſtand feiner Koncentration, und oft, wie er bei 3. Böhme 
am meiften vorfommt, einer phantaftifhen Verwirrung und 
Härte zu finden, das Tiefe aber in feiner Entfaltung zu ver— 
fennen —). Bei Böhme wurde Tiet von dem „Zauber des 
wunderfamften Tieffinns und der lebendigfien Phantaſie“ hin— 
geriffen; die ebenfo ungeheure Mannigfaltigkeit in diefem My— 
flieismus aber wird allerdings nur dem Bedürfniffe des Gedan— 
tens auffallend. Anderwärts S. 392, und zwar auferhalb ind 
nad) Berfluß jenes Zuftandes, fommt zwar aud die Vorficlung 
- einer Verbindung von Bernunft und Berftand mit der Erbes 

bung des Gemüths vor; es ift dafelbft gefagt, „fi in die Er= 
leuchtung eines begeifterten Gemüths zu erheben, und bier in 
den Sphären eines viel verfhlungenen Zufammenhangs und der 
harmoniſchen Bereinigung aller Kräfte auh Vernunft und 
Verſtand wieder (1?) anzutreffen, ift nur Wenigen gegeben, 
den Allerwenigften, — bis jest, fiheint es, Keinem, — Kunde 
und Rechenſchaft darüber zu geben.“ - Wenn Tieck cbendaf. 
dur Fr. Baader, Hamann, St. Martin u. f. f. nad) diefer 
Seite nicht befriedigt worden, was hinderte, 3. B. bei Plato, 
um nicht Andere zu nennen, die verlangte Vereinigung des bes 
geifterten Gemüths und der davon Kunde und Redenfhaft ge— 
benden Bernunft und Berftandes zu finden? Dffenbar nur die 
Untenntnif und Ungewohntheit, in der Art, wie die denkende 
Bernunft den Achten Gehalt der Begeifterung darftellt, fi fo 
zurecht zu finden, um denfelben in jener wieder zu erkennen, — 
oder die verkehrte Forderung, mit der philoſophiſchen Erkennt- 
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nifweife aud das damit unverträglidhe trübe Gähren und die 
Nhantasmagorie des Myſticismus verbunden zu fehen. Iſt man 
aber mit der Natur und Meife des Denkens vertraut, fo weiß 
man, daf der Philoſophie nur ihr Recht widerfährt, wenn man 
behauptet, daß wenigfiens von Plato an, nicht etwa feine, nod) 
die allerwenigften, fondern die allermeiften Philoſophien vielmehr 
mit Vernunft und Verftand von jenem ächten Gehalt, feiner 
BVerfhlingung in fih und deren Zufammenhang, Kunde und 
Rechenſchaft gegeben, und die, deren. Geift fih in der Philofo- 
phie einheimifh gemacht, diefe Kunde und Rechenſchaft befeffen 
haben. — Aus jener bupodhondrifhen Methode fügt Tied S. 
539 hinzu, er habe „ſich thörichter Weife oft bemüht, Anderen 
jene Gefühle des Myſticismus zu geben;“ was er binzufegt, 
„Keiner war fo tief in Böhme, ja er argwöhne, felbft nit in 
den Philoſophen,“ ift wohl nicht der richtige Grund, daß es 
ihm nicht gelang; denn dem J. Böhme gelang diefe Mitthei- 
lung an Tieck felbft; fondern dieß, daf ihm, aufer dem Organ 
"der Bhilofophie, das er verfannte und verfhmähte, das inwoh- 
nende Vermögen der Mittheilung, wodurd es ihm wohl vorher 
und nachher gelungen, Gefühle der Tiefe mitzutheilen, damals 
nit zu Gebote fand; denn er giebt von diefem Geelenzuflande 
an, „daß ihm die Luft an Poeſie, an Bildern, als etwas Ber- 
werflihes, Verfehltes erfhienen fey.” Er fügt diefem Gemälde 
hinzu, daß, da er nun die Spekulation (!?) und das. in 
nere Leben gefunden zu haben glaubte, er dafür hielt, „daß 
es ſich mit weltlichen Beſchäftigungen nicht vertrüge, — fo gab 
es viele Stunden, in denen er fi nad der Abgeſchiedenheit ei— 
nes Klofters wünfchte, um ganz feinem Böhme und Tauler und 
den Wundern feines Gemüths zu leben” „Meine Pro— 
duktions= Kraft, mein poetifches Talent ſchien mir auf immer 
zerbrochen.” Diefe intereffanten Züge führen von felbft auf die 
Betrachtung, daß an und für fi mit folder Hypochondrie, mit 
diefem Zuftande der Anlebendigkeit, der Form⸗ und Geftaltlofig- 
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keit des Geiſtes, ob fie fehon inneres Leben, Wunder des Ge- 
müths genannt find, ebenſo wenig Spekulation verbunden feyn 
kann, als poetifhe Produktion. 

Aber Tied kommt aus diefem AZuftande wieder heraus; es 
ift intereffant zu lefen, was ihn geheilt hat; nur was „der Leicht» 
ſinn“ und „der willkürliche Air” in diefer Schilderung foll, ift 
nicht wohl zu verfichen: es war (S. 540) „mein alter Homer 
und die Nibelungen und Sophofles (die Nibelungen zwifchen 
fi) zu finden, darüber könnte fih Homer und Sophotles wohl 
wundern), mein theurer Shafespeare, eine Krankheit, Stalin, 
eine Ueberfättigung an den Myſtikern, vorzüglih wohl mein 
fi regendes Talent, was mir im Berzweifeln neuen Leicht» 
finn gab; und faft ebenfo leihtfinnig, wie id in diefes Ge— 
biet bineingerathen war, verfegte ich mid durch einen Akt der 
Willkür wieder hinaus, und fand nun wieder auf dem Ges 
biete der Poeſie und der Heiterkeit, und fonnte wies 
der arbeiten” Diefe zurüdgekehrte Fähigkeit zur Arbeit ifl 
wohl das ãchteſte Zeugniß von wieder erlangter Geſundheit des 
Geiſtes aus jener unfruchtbaren Abſtraktion der Innerlichkeit; 
denn das Arbeiten heißt dieſer Abſtraktion entſagen, und dem, 
was die Innerlichkeit an Gehalt hätte, Wirklichkeit und Wahrheit 
geben. In feine Urtheilsweife aber hat Tied den Sinn feiner 
Rückkehr zur Arbeit nicht vollftändig aufgenommen; in feinen 
Anfihten bleibt jene Entzweiung, und damit die einfeitige.und 
abftrafte Subjektivität, noch ein wahrhafter, ja höherer Stand» 
punkt. Um 3. B. das MWefen der Größe Shafefpeare’s oder 
der Poeſie überhaupt in den Myfticismus fesen zu konnen, 
wovon fo viel die Rede ift, dazu ift erforderlich, vielmehr von 
dem zu abftrahiren, was Shakespearen zum Dichter macht, von 
der konkreten Beftimmtheit und entwidelten Fertigkeit der Cha— 
raktere und Handlungen; das Konkrete und Feſte feines Geftal- 
tens zur Abftraktion des Myſtiſchen, Innerlichen zu verflüchti- 
gen, ift die Wirkung eines reflektirenden Verſtandes, nicht der 
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die Idee und die Lebendigkeit fordernden und erfennenden Kris 
ti, Mit dem innern Leben, als Princip der Kritif, hat es in 
foldyer Anfiht no immer diefelbe Bewandtnif, wie früher im 
Zuftande des Subjekts, daß fowohl gegen die entwidelnde Thä⸗ 
tigkeit des Gedantens, als gegen die geftaltende der Poeſie, die 
Abſtraktion feftgefegt ifl. 

Bon diefem Standpunkt hängt nun auch ganz die Art ab, 
wie Tied’s Einfiht und Auffaffung von der dichterifhen Natur 
und Produktion Goethe's befchaffen if; wir haben ihrer hier 
zu erwähnen, in fo fern fie auf jenen Standpuntt felbff ihrer 
Seits ein weiteres Lit wirf. Da Tieck dieß Verhältniß 
aus der vertraulichen, nur dem Freunde zunächſt beftimmten 
Mittheilung herausgenommen, und vor dem Yublitum aus- 
gelegt hat; zeigen fih die Yeuferungen nicht als momen= 
tane Stimmung, fondern als tonflantes Urtheil. Er kommt 
öfters auf Goethe zu fprechen, und zwar mit Berfliimmung, um 
die Mort fogleih auch zu gebrauden; denn von diefer, und 
auch auf diefe, geht das Mrtheil aus. Oben wurde aus der Kri- 
tie Solger’s über die Genoveva angeführt, daß diefem die Ab- 
fichtlichteit und Reflerion, die nur fehnfüchtige, nicht im Dichter 
wirklich gegenwärtige, Stimmung der Liebe und Innigkeit auf- 
gefallen war, fo daß, wie Tieck es richtig ausfpridht, Solger'n 
das als Berfiimmung erfchien, was Tie für Begeifterung 
gehalten hatte. Außerdem, daß Tieck fonft Gocthe’n Mandes 
übel nimmt (unter Anderem, ©. 488, ärgert es ihn, daß Goethe 
"den Erwin noch nicht einmal gelejen), meint er, ©. 455, ein 
Autor felbft möge, was er früher Begeifterung genannt, fpäter 
Berfiimmung nennen; fo feine es ihm Goethe mit feinem 
Werther gemacht zu haben, und fragt S. 487 umwillig: „Darf 
er, weil fein überftrömendes junges Gemüth uns zuerft zeigte, 
was diefe Welt der Erfheinungen um uns fey, die 
bis auf ihn unverfianden war, — darf er fi, bloß weil 

er es verfündigt, mit einer Art vornehmen Miene abwenden 
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und unfromm und undantbar gegen fi und gegen das Schönfte 
feyn?” Goethe fegt im feinem Leben ebenfo intereffant als an⸗ 
muthig aus einander, wie er trank an einer freili noch nicht 
metaphufifhen, fondern fentimentalen Hypochondrie, einer noch 
nit in die Abflraktion, fondern ins Leben verwidelten, noch 
lebensluftigen und lebensträftigen Sehnfucht, gerade durch die 
Produktion jenes Romans diefe Verſtimmung aus fi her⸗ 
ausarbeitete, und fi davon befreite. Wie bei einer Krank: 
beit Genefung erfolgt, wenn der Kern des Lebens noch ges 
fund ift, fo wurde, da Herz und Kopf noch gefund waren, 
die Poeſie die Kraft, welche das verflimmte Gefühl zum 
Stoff und Gegenftand zu mahen, und es zu einem. äußerlichen 
Ausſchlag hinauszuverarbeiten fähig war, Indem die Verſtim⸗ 
mung zum Inhalt des Werkes wurde, hörte fie auf, Stims 
mung des Dichters zu ſeyn; diefer machte ſich durch ‚die Arbeit 
ebenfo in fih fertig, als das Merk felbft ein in ſich fertiges, 
ein Kunftwerk, wurde. Allein damit war er noch nicht mit dem 
lieben Publikum fertig; er beſchreibt die Qual, die er; fi von 
allen Seiten herbeigezogen, ‚die ihn an allen Orten und fort 
während verfolgt hat; fie war, daß man ihm immerfort jene 
Kranthaftigkeit des Gemüths noch zutraute, ja fie in ihm gerne 
lieben und fhägen wollte... Und jest noch, nad dem, was nun 
ohnehin aus allen feinen Werken, was fogleih aus dem näch⸗ 
fien, dem Götz, hervorleuchtete, und nachdem er -fogar jene Krifls 
und durch die Produktion. bewirkte Kur beſchrieben, ſoll er ſich 
den Vorwurf maden fehen, daß jenes kranke Verfländnif «der 
Welt der Erſcheinungen der rechte Verſtand geweſen, und daf 
er unrecht fi von, foldem Standpunkte abgewandt, und damit 
„unfromm und undankbar gegen fi) geworden fey.” Aus. dem 
Vorwurſe diefer Unfrommheit und Undankbarkeit folgt ganz na 
türlich die weitere, Schrulle, der Vorwurf, „daf diefes herrliche 
Gemüth eigentlih aus Verfiimmung, Weberdruß, fich einfeitig in 
das Altertum geworfen,” daß Goethe „fih damit vom Waters 
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fand lofreife.” — Es würde fehwer zu fagen feyn, ob ein Dich- 
ter tiefer in feinem DBaterlande wurzle,. als Goethe; aber wenn 
Andere Ausländifhes und Aelteres, Shakespeare, Calderon u. 
f. f., ebenfo hoch oder höher flellen, als Vaterländiſches; fo ift 
ihm doc ebenfo wenig ein Vergehen daraus zu machen, wenn 
auch ihm nicht alle einheimiſche Kunft, unter Anderem die Poeſie 
der Poeſie, nicht zuſagt, und er in dem unverſtimmten Alter— 
thume eine höhere Befriedigung findet; ohnedieß handelt es ſich 
nicht um Gegeneinanderſtellung ſubjektiver Gefühle, ſondern um 
Kunſteinſicht, auf Sinn, Studium und Nachdenken gegründet. 
Vollends unglücklich iſt der Gegenſatz auf der folgenden Seite 
488: „Ich (Tieck) hatte auch die Antike geſehen, St. Peter, 
und konnte den ſtrasburger Münſter nur um fo mehr bewun— 
dern; — ift denn nicht Goethe einer der Erfien gewefen, der 
den Sinn für den flrasburger Münfler gehabt, und für die 
Wertbfhägung und Einſicht — un wieder ii 
vn hat? ae Far 

- Bei: Erwähnung der Daml liungewein der indiſchen Rıli- 
Fr duch Friedrih Schlegel (S. 709) fagt Solger fehr 
gut: „Eine Hauptfache ift, daß man gleich alle hergebrachte 
Terminologie von Emanation, Pantheismus, Dualismus u. f. w. 
fahren laffe; die einfeitigen und leeren Begriffe, welche diefe 
Ausdrüde bezeichnen, bat niemals ein Bolt oder ein 
Menſch im Ernfte gehegt, und fie flammen auch aus Zeiten 
her, wo man die lebendige Erfenntnif grauſam anatomirte.” 
So hätte es wohl auch für die philoſophiſchen Unterhaltungen 
der beiden Freunde mehr Gedeihen gebracht, wenn die Ausdrücke 
von Myſticismus, innerem Leben, Poeſie, insbeſondere Ironie, 
ja auch von Religion und Philoſophie ſelbſt, aus dem Spiele 
geblieben wären; denn alsdann hätte von der Sache und vom 
Inhalt gefprocdhen werden ‚müffen. Dieſe Art zn urtheilen ift 
eine entſchieden negative Richtung gegen Objektivität — eine 
der Richtungen, weldhe von der fichtef hen Philofophie der Sub: 
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jeftivität ausgegangen. Solches Urtheilen handelt nicht vom 
Inhalte, fondern dreht ſich um verblafene Vorftellungen, welche 
bie Sache der Religionen und Bhilofophien, mit Abftraktionen 
von innerem Leben, Myſtik, mit Nefleriong- Beflimmungen von 
Sdentität, Dualismus, Pantheismus u. ſ. f. abthun. Diefe 
Manier erfheint zugleich als eine vornchme Stellung, welde 
mit der Sade fertig ift und über ihr ſteht; fie ift in der 
That mit der Sache in dem Sinne fertig, daß fie diefelbe bei 
Seite gebracht hat; eine Stellung über ihr, denn fie ift in der 
That außerhalb der Sache. Die felbfibewußte Vereitelung des 
Objektiven hat ſich Jronie genannt. Da. die ausgezeichnetfte 
ironiſche Individualität fih auf unferem Wege befindet, fch 
jener Ironie kurze Erwähnung gethan. — In dem angeführten 
Zufammenhange bemerkt Solger zunädft fehr treffend von ei= 
nem Theile der Bearbeiter der indifchen Religion: — „fie ha= 
ben den Faden, an den id) Alles anknüpfen ann, ganz eins 
feitig theoretifh und dogmatiſch herausgezogen, daß er 
gar nicht mehr das ift, was er als lebendiges Band war, 
und die hat befonders Friedrich Schlegel gethan.” Die 
bier bemerkte Beziehung auf die Philoſophie hat fi diefer 
Bater der Ironie feine ganze öffentlihe Laufbahn hindurch 
gegeben. Er hat fih nämlid immer urtheilend gegen fie 
verhalten, ohne je einen philofophifhen Inhalt,» philofophifche 
Säge, oder gar eine entwidelte Folge von foldhen auszu⸗ 
fprehen, noch weniger hat er dergleichen bewiefen, oder auch 
widerlegt. Widerlegen fordert die Angabe eines Grundes, 
und hiermit ein Einlaffen in die Sache; dieß hieße aber, von 
der vornehmen Stellung über der Sache oder (um eine 
feiner vormaligen Erfindungen von Kategorien zu benusen) 
— don der göttlihen Frechheit (und auf der Höhe der Iro— 
nie läßt ſich wohl ebenfo gut fagen — von der fatanifchen 
oder Diabolifchen Frechheit) des Urtheilens und Abfprechens, 
auf den Boden des Bhilofophirens felbft und der Sache ſich 
Bermiichte Schriften, i 30 
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berablaffen. Hr. Friedr. Schlegel hat auf diefe Art immerfort 
darauf hingewiefen, daß er auf dem höchſten Gipfel der Philo— 
fophie ſtehe, ohne jemals zu beweifen, daß er in diefe Wiffen- 
fchaft eingedrungen fey, und fie auf eine nur gewöhnliche Weife 
inne habe. Sein Scharffinn und Lektüre hat ihn wohl mit 
Problemen, die der Philofophie mit der Religion gemeinfam 
find, und welche felbft bei der philologifhen Kritik und Literär- 
Gefhichte in den Weg kommen, betannt gemadt. Aber Theils 
iſt die Art der Löfung, die er allenthalben andeutet, nur prun= 
tend zu verfichen giebt, flatt fie ſchlicht auszuſprechen oder gar 
philofophirend zu rechtfertigen, eine fubjektive Löſung, die ihm 
als Individuum fo oder anders konveniren mag, Theils beweift 
das ganze Benehmen feiner Aeuferungen, daß ihm das Bedürf- 
niß der dentenden Bernunft, und damit das Grund = Pro- 
blem derfelben und einer bewußten und ‚gegen fih ehrlichen Wiſ⸗ 
ſenſchaft der Philoſophie, fremd geblieben iſt. | 
Tied’s Jronie hält fih in ihrem Verhältnif zur Philofo- 
phie von der Charlatanerie frei, und beſchränkt ſich darauf, mit 
Beifeitefegung der objektiven Geftaltung des Inhalts durch das 
Denken, d. i. mit Beifeitefegung des Eigenthümlichen der Philoſo⸗ 
phie, das abſtrakt Allgemeine, das myſtiſch Genannte heraus zu 
lejen, und, in Beziehung auf Solger’s Philoſophie, eine innige 
freundſchaftliche Theilnahme zu haben, zuweilen. fih zu deren In— 
halt zu befennen, gewöhnlich auf die erplicirten ſolger'ſchen Dar 
ftellungen und Erläuterungen die Erwiederung mit einer diefelben 
einwidelnden allgemeinen Zuflimmung zu machen, mit der oft 
wiederholten gutmüthigen Verſicherung, Solger'n zu verſtehen, 
ihn ganz zu verſtehen, ihn endlich verſtanden zu haben; im 
Jahre 1814 (S. 322) hatte er geſchrieben, daß er (nach Leſung 
einiger Dialogen Erwin's) erſt jetzt glaube, Solgern ganz ver- 
ſtanden zu haben; (wie auch S. 320 Solger ſeine Zufriedenheit 
ausdrückt, daß Tieck bei mündlicher Unterredung ihm geſtanden, 
daß ihm der Trieb der Begeiſterung, wonach er in der Kunſt 
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gehandelt, durch die ſolger'ſche Enthüllung erft zum klarſten Be⸗ 
wußtfehn gebracht worden fey, was auch fonft noch wiederholt 
wird). So fhreibt Tied no ebenfo im Jahre i819 [S. 711] 
(auf die Mittheilung von philofophifhen Briefen, die fih im 
2. Bande diefes Nachlaſſes zum erften Male abgedrudt finden): 
„Ich glaube Sie mit jedem Worte mehr zu verfichen, und im— 
mer wird es mir deutlicher, daß es dieß war, was ich gefucht 
habe.” | | 
Was zulegt als Beziehung auf die Philofophie Sol: 
ger’s angeführt worden, mag zwar für einen Refler ders 
felben in der Freundſchaft Tieck's genommen werden; es 
erhellt jedoch ſchon von felbft, daß die Art dieſes Nefleres 
nur für eine Seite etwa der folgerfhen Ideen Bedeutung 
haben könne; für den Inhalt müffen wir uns nun an die 
folgerfhen Expofitionen wenden, welde uns in der vorliegen- 
den Sammlung dargeboten find. Diefe Erpofitionen find von 
der Art, daß fie eine weit beftimmtere Worftellung von Sol—⸗ 
ger’s Grundanfichten gewähren, als die Schriften, die bei feinen 
Lebzeiten erfhienen find. Mir fehen ihn in dieſem Nachlaſſe 
vielfach beſtrebt, ſeine Ideen Theils ſeinen Freunden, Theils 
dem Publikum in einigen Aufſätzen, welche er für die Heraus— 
gabe in feinem legten Lebensjahr ausgearbeitet hat, eindringlich 
zu machen; jedoch find diefe Auffäge nicht foftematifche Ausfüh— 
rungen, fondern nur für die Vorbereitung des Publikums und 
zur Ankündigung beflimmt, als „Manifeſt,“ wie, Solger den 
Hauptaufjag nennt (I, 688 ff., 726), „um darin aud) für das 
größere Publitum zu erklären, wie er es mit der Philoſo— 
phie meine, und wie er gegen die jetzigen Beſtrebungen ſtehe.“ 
Sie gehen aber bei dieſem äußern Zweck ſo weit, daß ſie die 
Tiefe ſeiner Idee und ſeines ſpekulativen Vermögens in der 
Philoſophie vorſtellig machen und beurkunden. Es handelt ſich 
bei Solger nicht um das, was wohl ſonſt oft auch Philoſophie 
genannt wird; wir finden bei ihm vielmehr das ſpekulative 
30 * 
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Bedürfnif der Vernunft lebendig, das Intereffe und Bewuft- 
ſeyn der höchſten Gegenfäge und der Widerfprücde, die daraus 
entfpringen, wie den Muth, diefelben nicht mit Klage und De— 
muth auf die Seite zu flellen, fondern ihnen in ihrer ganzen 
Beftimmtheit und Härte in’s AUngeficht zu fehen, und allein in 
ihrer Auflöfung die Befriedigung des Geiftes zu fuchen und zu 
gewinnen. Solger ſcheut aud die aufjallenden Kormen nicht, in 
denen es nahe liegt, die Verſöhnung der Gegenfäge auszufpre= 
hen; ſolche Formen bieten fi) dar, wenn die Gegenfäge in der 
konkreten Weife, wie fie in der Vorftellung liegen, belaffen, und 
nicht auf ihre einfahe Gedankenbeſtimmung zurüdgeführt find, 
Ich führe zuerft die geläufige Form an, in welder er fo- 
wohl in den Briefen vielmals als in den anderen Abhandlun- 
gen die Idee ausfpridt (I, ©. 603), „daß nämlid, wenn wir 
unfer abfolutes und ewiges Berhältniß zu Gott gefaßt haben, 
wir klar und ohne alles Wanken einfehen, daß Alles, was in. 
unferem Treiben und Leben wahr und gut if, nur Gott felbft 
ſeyn kann.“ „Indem nun Gott in unferer Endlichteit eriftiet 
oder ſich offenbart, opfert er ſich felbft auf, und vernid- 
tet fi in ung; denn wir find Nichts.“ Cs find hierzu die 
folgenden weiteren Beftimmungen anzuführen. In dem Zuſam⸗ 
menhange (I, ©. 511), daß „nit unfer eigenes wefentlidhes 
Seyn unfere Wahrheit ausmache,“ heißt es, daß „wir def- 
halb nichtige Erfcheinungen find, weil Gott in uns felbft 
Eriflenz angenommen, und fi dadurh von ſich felbfi ge- 
fhieden hat.” „Und ift diefes nicht die höchſte Liebe, daß er 
fi felbft in das Nichts begeben, damit wir feyn möchten, 
und daß er ſich fogar felbft geopfert und f ein Nichts ver 
nichtet, feinen Tod getödtet hat, damit wir nicht ein bloßes 
Nichts bleiben, fondern zu ihm zurüdtehren und in ihm 
feyn möchten?“ Weiter alsdann: „Das Nihtige in ung 
ift felbft das Göttliche, infofern wir es nämlich als das 
Nichtige und uns felbft als dieſes erkennen.“ — Ich bes 


4. Ueber Solger’s nachgelaffene Schriften und Briefwechſel. 469 


merke zunächft überhaupt, daß ſich in diefer Idee der logifche 
Begriff, welcher die Grundlage für alles fpekulative Erkennen ° 
ausmacht, vorfindet, — die „allein wahrhafte Affirmation 
namlih” (es ift das ewige göttlihe Thun, weldes vorgeftellt 
wird) als die Negation der Negation gefaßt. — ferner 
fieht man diefe abftrafte Form in ihrer konkreteſten Geftalt, in 
ihrer höchften Wirklichkeit genommen, — nämlid als das DOf- 
fenbaren Gottes, und zwar diefes nicht in dem formalen, 
oberflächlichern Sinn, daß Gott fih in der Natur, Gefchichte, 
in dem Gefchide des einzelnen Menſchen u. f. f. offenbare, ſon⸗ 
dern in dem abfoluten Sinne, daß dem Menſchen die in Chrifto, 
alfo urfprünglic und göttlich feyende Einheit der göttlichen 
und menfhlihen Natur, und eben damit das, was die Na— 
tur Gottes und was die menfchliche in Wahrheit ift, nebft den 
daraus fi weiter entwidelnden Folgerungen zum Bewuftfeyn 
gebracht if. Im Zufammenhange des zuerft Angeführten iſt 
dieß ©. 603 f. (wie anderwärts S. 511)‘ beftimmt fo ausges 
ſprochen, — „fo (indem Gott in unferer Endlichkeit eriftirt und 
ſich felbft aufopfert) ift unfer ganzes Verhältnif zu ihm fort- 
während daffelbe, weldes uns in Chriftus zum Typus aufges 
ſtellt ift; nicht bloß erinnern follen wir ung, nicht bloß Gründe 
daher für unfer Verhalten ſchöpfen, fondern wir follen diefe Be— 
gebenheit der göttlichen Selbftopferung in ung erleben und 
wahrnehmen; was fo in einem Jeden von ung geſchieht, das j 
ift in Ehriftus für die ganze Menſchheit gefhehen, — 
es ift nicht bloß ein Reflex unferer Gedanken, was wir vor ung 
haben, fondern die wirklichſte Wirklichkeit” (Vergl. S. 632). 
Man ſieht, diefe Lehre des Chriſtenthums mit Inbegriff der 
Dreieinigkeit, die ihrer Grundbeitimmung nad) in dem Ange 
führten enthalten ift, hat ihren Zufluhtsort in der fpetulativen 
Philoſophie gefunden, nachdem fie von der in der proteftantifchen 
Kirche faft ausfchliefend herrſchenden Theologie durch Eregefe 
und Naifonnement bei Seite gebracht, die Erſcheinnng Chriſti 
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zu einem bloßen Objekte der Erinnerung und moralifdher Gründe 
herabgefegt, und Gott in ein in ſich beflimmungslofes leeres 
Jenſeits, als unerkennbares, hiermit nicht geoffenbartes Weſen, 
verwiefen worden ift. 

Es erhellt aber, daß wenn der ganz abſtrakte Begriff der 
Kegation der Negation, als der wahrhaften Affirmation, die in 
den angeführten Ausdrüden enthaltene ganz konkrete Geftalt er- 
hält, es einer ausführlidern wiſſenſchaftlichen Erplitation bedarf, 
um den Uebergang von jener Abftraftion zu diefer Fülle des 
Inhalts aufzuzeigen, um ebenfo jehr der Wernunftidee eine kon— 
trete Geftalt zu gewinnen, als die chriftlihe Lehre wieder dem 
denfenden Geifte zu vindiciren, und fie gegen die Leere jener 
fogenannten Bernunft und der pietiftifhen Frömmigkeit, welche 
gemeinfchaftliche Sache gemacht, wieder in ihre Rechte einzufegen. 
In jenem lebergang, der philofophifh durdgeführt noth« 
wendig ein langer Weg wird, ergeben fi viele Schwierigkeiten 
und Widerſprüche, welde aufgelöft werden müffen. Schon in 
dem angeführten Vortrage zeigen fi dergleichen; das eine Dial 
find wir darin als das Nichts (was das Böſe ifl) voraus: 
gefest, dann ift aud wieder von Gott der harte, abſtrakte Yus- 
druck gebraudt, daß er fi vernichte, alfo er es feh, der fi 
als das Nichts fege, und zwar, damit wir feyen, und darauf 
heißt das Nichtige in uns felbft das Göttliche, infofern wir 
es nämlid als das Nichtige erkennen. Diefe Entgegenfegung 
der Beflimmungen, daß wir Nichts urfprünglic find, und erſt 
in der Bezichung auf Gott zum Seyn gelangen, und wieder, 
daß wir erft durch diefe Beziehung zu Nichts werden, hätte einer 
weitern Ausführung bedurft, um ausgegliden zu werden. Das 
Angegebene, das als der Proceß der ewigen Liebe angefehen 
werden fann, enthält ferner fogleih ſchon die Vorausfegung von 
Gott einer Seits und von Uns anderer Seite, und die Schwie— 
rigkeit ift diefelbe, ob wir als Schendes oder als das Nichts 
vorausgefegt werden. Es fehlt hierbei das Dioment der Schüöp- 
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fung überhaupt und des Menſchen insbefondere nad) Gottes 
Ebenbilde, und von da aus des Weberganges von diefer nur 
urfprünglichen, nur an fich feyenden, nicht in die Eriftenz noch 
getretenen Einheit der menſchlichen Natur mit der göttlichen zu 
dem, was als der Schein und das Nichts ausgefproden if. | 
Der Schein beftimmt fi) zu dem Kontretern, was Bewußtſeyn 
und Freiheit ift, und die Schwierigkeit ift, daß diefer Schein 
nit nur den Quell des Böſen, das von der Ebenbildlichkeit 
abfallende Efien von dem Baume der Ertenntnif des 
Guten und Böfen enthält, fondern aud das Princip der Rüd- 
ehr zum Ebenbilde; fo daf Gott felbft fagend eingeführt wird: 
Siehe Adam ift worden wie Unfer einer, und weiß, was 
But und Böfe it (I. Mof. 3, 22) — die Stelle, welde die 
andere Seite zu der erftern Bedeutung des Erkennens ausmacht, 
und gewöhnlich viel zu wenig in ihrer Tiefe Pe ja auch 
nur beachtet zu werden pflegt. 

Der hiermit angedeutete Mangel jenes Vorausſetzens ver⸗ 
ſchwindet in folgender Darſtellung nicht, die J. Bd. S. 703 vor⸗ 
kommt: „Das Wahre und Ewige exiſtirt als das, was iſt, als 
Gott, als das Gute. Für uns in die Wirklichkeit geworfene 
Weſen iſt Beides (das Wahre und der Schein) untrennbar. *) 


— — —— — 


*) Dieſe Erpofition ift in einem Zuſammenhange gemacht, in wel⸗ 
dem Eolger von jesiger Philofophie, und wie es nad) dem Anfangsbud)- 
ftaben H. fcheinen Fönnte, vielleicht von dem Ref. ſpricht. Es ift dafelbft 
von einer Anficht die Nede, in welder das höhere fpefulative Denken in 
feiner Gefesmäßigfeit und Allgemeinheit für das einzig Mirkliche, und als . 
les Uebrige, auch die Erfahrungserkenntniß, infofern fie ſich nicht auf diefe 
Gefege zurüfführen laffe, für cine täufchende und in jeder Ruͤckſicht 
nichtige Jerfplitterung deffelben erflärt werde. Ohne audeinander zu fesen, 
inwiefern diefe Darftellung Echiefes enthält, will ich nur dich bemerfen, 
was Solger alö feine Meinung entgegenfegt. Diefe ift, daß „das uns 
wahre Erkennen und fein Gegenftand gleichfalls ſey, Beides nur allzufehr 
da ſey.“ Es erhellt fogleih, daß diefe Beftimmung fihon dem DObigen 
nicht entgegengefegt ware, wo nicht von einem Neugnen des Dafeyns der 
Erfahrungskenntniß, was fehwerlic je irgend einem Menfchen eingefallen, 
fondern nur von der Möglichkeit, dieſelbe auf den Begriff jurücuführen, 
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Denn das Gute würde für uns nicht ſeyn, wenn es nicht einen 
Schein hätte, den es tödtet, um defien willen es f id verkör— 
pert, zjleifch wird, weil es ihn feiner ewigen guten Natur 
nad verniäten, und fo die Eriftenz mit fich verfühnen muß. 
Die Höhere Art da zu feyn ift, fi zu offenbaren, und ſich 
offenbaren heißt fein Nichts vernichten, d. i. durch fid 
ſelbſt da feyn; Beides ifi ganz Eins.“ Es könnte ſchei— 
nen, daß aud der Proceß der Schöpfung in dem Geſagten ent= 
halten fey, jedoch ift derfelbe wenigftens mehr mit dem Proceſſe 
der Verſöhnung, in welchem die endliche Exiſtenz vorausgeſetzt 
erſcheint, nur vermiſcht. Es heißt ebenſo wohl, daß die Un— 
trennbarkeit des Guten und des Scheines oder der Negation 
nur für ung ſey, als auch, daß des Guten ewige Natur ſelbſt 
fih den Schein made, um ihn zusvernichten, und daß es 
nur fo durch ſich felbft fey, womit diefer Untrennbarkeit dieß, 
nur relativ für uns zu feyn, genommen wäre. Allenthalben aber 
bleibt es wefentliche, unaufgelöfte Grundbeflimmung, wie ©. 578, 
daf, „da wir nicht anders als unter Gegenfägen zu denken und 
zu erkennen vermögen, in uns widerfpruchvollen Wefen der Wirk 
lichkeit oder Offenbarung des Ewigen der völlig leere Schein, 


und an demfelben zu prüfen, die Rede ift. Wenn aber im Verfolge nad) 
dem oben Augeführten das, was hier unwahre Erkenntniß beißt, abftrafs 
ter ald das Moment des Sceines, welches dem Guten zu feiner Offen⸗ 
barung felbft wefentlich ift, als welhe das Vernidhten des Nichts 
fey, ausgedrüct wird, fo ift von diefem Begriffe ſchon vorhin die Rede 
geweſen, und die oberflaͤchliche Anſicht jeder meiner Schriften, ſchon der 
Phaͤnomenologie des Geiſtes, die im Jahre 1807, noch mehr meiner Logik, 
die im Jahre 1811 ff. erſchienen, würde zeigen, daß darin alle Formen, 
fie mögen als Formen des Dafeyns oder des Denkens genommen werden, 
fi) in denfelben Begriff auflöfen, der nicht nur als Mittelpunkt von Als 
lem dafelbft laͤngſt vorgetragen, fondern erwiefen ift. In diefer abftrafteften 
fpefulativen Spige würde ſich fomit feine Differenz gegen die erwähnte 
Philofophie ergeben. Aber die Entwidelung diefes Begriffes und dag 
Beduͤrfniß derfelben ift noch ein Weiteres, und daß Solger fich über die 
Einſicht in diefelbe nicht Flar geworden, liegt in dem bereits von feinen 
Ideen Angeführten, und wird ſich nody mehr im Berfolg zeigen. 
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das wahre pofitive Nichts, entgegenfichen müffe.” Es ift Sols 
ger’s ausdrückliche Beflimmung der Philofophie, nicht in einem 
Dualismus befangen zu feyn (3. B. I, 510). Denn in der 
That ift ſchon aller Trieb zur Wahrheit die, dem Dualismus 
unferes Bewußtſeyns, unferer Erfhheinung, oder dem Manidäis- 
mus, denn aller Dualismus hat den Manihäismus zur Grund» 
lage, ſich zu entreifen. Die Endigung in der höhern Mirklid- 
keit und in der Verſöhnung muf fi) aber auch dahin vollenden, 
nicht mit der Vorausfegung eines Dualismus anzufangen. 

Dief hängt dann wefentlidd damit zufammen, daß in den 
angeführten Erpofitionen aud die Borftellung von Gott als 
eine Borausfegung vorhanden iſt. Wenn, wie in den obigen 
Feen angenommen wird, bekannt wäre, was Gott ift, wie 
daß er if; fo würde „überhaupt nicht abzufehen feyn, wofür 
noch zu philofophiren feyn follte, denn die Philofophie kann Fei- 
nen andern Endzweck haben, als Gott zu erkennen. Wäre die 
Bekanntfchaft mit Gott jedoch nicht befriedigend, und würde 
mehr als nur Bekanntſchaft, nämlich Erkenntnif gefordert; fo 
liegt hierin, daß die Berechtigung nicht für ſich vorhanden ift, 
von Gott zu fagen, er thut dieß oder jenes, verkörpert ſich u. f.f. 
Denn alle dergleihen Beftimmungen könnten nur durd die Er- 
kenntniß feiner Natur ihre Begründung erlangen. Jene Art fi 
-auszudrüden hat zunächſt den Vortheil, populär zu feyn, und 
die allgemeine Religiofität in Anfprucd zu nehmen, auch mit 
einer, gewiffen Zuverfiht auftreten zu können, um der impofan= 
ten Wirkung willen, die das Wort: Gott, hat. Aber diefe 
Weiſe hat in philofophifcher Rückſicht Nachtheile, insbefondere 
den, daf der Zufammenhang deffen, was Gott zugefchrieben-wird, 
mit feiner Natur, das ift die Einfiht in die Nothwendigkeit 
jener Beftimmungen oder Handlungen fi nicht zeigt, ja nicht 
einmal die Forderung diefer Nothwendigkeit, um welde es, wenn 
über das Glauben zum Philojophiren hinausgegangen wird, als 
lein zu thun feyn kann. 


474 “ IV. Kritiken, 


Ebenſo nachtheilig wie für das Philofophiren felbft iſt für 
den Vortrag und das Verſtändniß die in den angeführten Ideen 
vorhandene Wermifchung folcher konkreten Vorſtellungen, wie 
Gott, ſich opfern, wie Menſchen, Erkennen, das Böſe u. f. f. 
mit den Abftraktionen von Seyn, Nichts, Schein und dergl.; 
man wird unbequem von einem Ddiefer heterogenen Boden auf 
den andern herüber und hinüber geworfen; das Gefühl der In 
angemefienheit der abftratten Denkformen zu der Fülle, welde 
in den Vorftellungen liegt, ift für fi flörend, wenn man auch 
die nähere Einfiht in das Unzufammenhängende, das jene Ver— 
mifhung in den Gedantengang bringt, nicht befigt. 

In der erften Abhandlung des IL. Bandes: Briefe, die 
Mifverftändniffe über Philofophie und deren Ver— 
hältnif zur Religion betreffend ©. 1 — 53, und in der 
zweiten: Weber die wahre Bedeutung und Beflimmung 
der Philofophie, befonders in unferer Zeit ©. 54 
— 199, ift das weitere Haupt= Intereffe, das Verhältnif der 
angegebenen Grund» Jdee zum philofophifhen Erkennen zu bes 
flimmen, und die Abweichungen des Erkennens und die falfchen 
Surrogate aufzudeken und zu verfolgen. Zunächſt ift hierüber 
die von Solger auch fonft überall ausgefprodene Beflimmung 
auszubeben, daß Philofophie und Religion denfelben In— 
halt haben, daß die Philofophie nichts anders ift als das Den- 
ten über die Gegenwart des Wefens in unferer Er— 
fenntnif und Eriftenz, oder mit anderen Worten über die 
göttlihe Dffenbarung (I, ©. 116), daß das Denken, 
weldes das Philofophiren ifl, mit der Erkenntniß durd 
Dffenbarung ganz dafjelbe ift, nur von einer andern Seite 
betra'htet (S. 174). — Die Philofophie ift über ihr Werhält- 
niß zur Religion früher in ſchlechten Ruf gebracht worden. Nach— 
dem die Vernunft dem, was einft Religion genannt wurde, in 
der That entgegengefest gewefen war, ift endlich eine Wereinba= 
rung Beider auf die Weife erreicht worden, daf die fogenannte 
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Vernunft von der Theologie auf ihre Seite genommen, und 
durch fie der religiöfe Inhalt immer dünner und leerer gemadt 
wurde, Diefe inhaltsleere Ueberzeugung, die ſich fortwährend 
den Namen Chriftenthum beilegt, pocht auf die Einfhrumpfung 
des objektiven Inhalts zum fubjektiven, dem Gefühl, und erklärt 
fi nunmehr aus dem ganz gegen vormals entgegengefegten 
Grunde gegen die Philofophie, aus dem Grunde nämlich, weil 
die Grundlehren des ChriftentHums, mit welden die 
neue Theologie fo eben fertig geworden zu feyn meint, in der 
Philoſophie vielmehr ihre Vertheidigung finden, und weil von 
daher diefem Gefühlschriftenthum, die Erhaltung oder Wiederer⸗ 
wedung desjenigen droht, defien Tod es bereits in Ruhe genie= 
fen zu fünnen meint. — Unter den Planen, mit denen Solger 
umging, nennt er I, ©. 349 aud die Entwidelung, wie das 
Chriſtenthum aus rein fpefulativen Gründen verftanden und zur 
Einfiht gebracht werden könne. 

Bon dem philofophifchen Erkennen ift im Allgemeinen diefe 
weſentliche Beſtimmung gegeben: „Die Idee ift der pofitive 
Inhalt der höheren Erkenntnif, die wahrhafte Einheit der 
durch den Verſtand bloß auf einander bezogenen Stoffe (©. 
92 f.); das Organ der Philofophie ift das Denken; fie ent- 
fieht daraus, daß das Wefen und die innere Einheit un— 
ferer Erkenntniß Thätigkeit if, Thätigkeit einen Mebergang 
von Einem zum Andern, und folglich einen Gegenfag in fid 
ſchließt; das Erkennen der Gegenfäge aber in ihren Beziehuns 
gen auf einander, und ihre Aufhebung in die urfprüng- 
lie Einheit, worin fie zugleich Gegenfäge deffelben (des 
Denkens) mit fi felbft werden, das Denten if.“ Es wird 
dafelbit das 7Fortfchreiten des Denkens erwähnt, und feine Eins 
feitigkeiten bemerklih gemadt; zu der höheren Aufgabe aber, 
dieß Fortſchreiten für fich felbft, d. i. die innere Nothwen—⸗ 
digkeit im Erkennen zu begreifen, zu der eigentlihen Natur der 
Dialektik ift Solger nicht fortgegangen. 
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Dagegen fpriht er ſich über die von der Reflerion ausge= 
hende NRothwendigkeit des philofophifchen Erkennens mit beſtimm— 
ter Einfiht und nahdrüdlid aus. „Unſer ganzes Leben ift 
göttliche Offenbarung, jede Befriedigung durch das Wahre, jeder 
Genug am Schönen, jede Beruhigung im Guten kommt uns‘ 
von diefem Wefentlihen, infofern es in dem gegebenen Mo- 
mente ung gegenwärtig ift; aber daffelbe ift für den beflimmten 
Moment immer nur das MWefentliche des gegebenen Zuftan- 
des, der relativen Verknüpfung, und fällt fo felbft unter die 
Beziehungen der Eriftenz. Bei diefen relativen Geftalten kann 
fi das reine Bewußtſeyn nicht beruhigen, durch die Philoſo— 
phie, welche der Glaube felbfi if, aber in feiner Ge 
ftalt als Einfiht gefaft, wenn er in der andern als Er: 
fahrung vorfam, wird die Idee erkannt, wie fie in allen 
Momenten ihrer Offenbarung diefelbe ifl, wie fie 
durch die Gegenfäge, die fie als volltommene Einheit in ſich 
felbft enthält, fih an die Eriftenz anzuſchließen, und fie in fid 
aufzunehmen fähig if.” So kommt die Idee erſt in ihrer 
ganzen Bedeutung zum Bewußtfeyn, da fie fonft immer 
durch befondere Zuftände und Beziehungen getrübt ifl. Daß 
in diefen das Bewußtſeyn fi nicht befriedigt finden kann, dars 
in liegt die, Nothwendigkeit, daß es zur Philoſophie getrieben 
wird. Das Philofophiren iſt daher keineswegs ein willfürliches 
Unternehmen, fondern ein nothwendiges und unausweichliches. 
Wer ſich nicht entfchliefen will zu philofophiren, muf dennoch 
fein Heil darin verfuhen, und wird nun getrieben, fi mit eis 
nem unglücklichen Erfage zu begnügen, und dadurd den Glau— 
ben felbft zu entwürdigen; IL, 116 ff. — „Der Menſch muf 
philofophiren, er mag wollen oder nit (ift es II, S. 112 
ausgedrüdt), und wenn er ſich nicht entſchließt, es auf die 
rechte wiffenfhaftlide Weife zu thun, fo rädt fid 
die Dhilofophie an ihm duch die grumdlofeften und ver- 
derblichſten Sophiftereien.” — Die falfhen Surrogate 
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für die Philofophie, die Ausweihungen und Yusflüdhte, mit 
Erfparung des Denkens Befriedigung zu finden, find Solger’n 
fehr bekannt; er entwidelt diefe Irrthümer und befämpft fie 
unter allen den vielartigen Geftaltungen, die fie annehmen, mit 
Wärme und mit gründlicher Einfiht. „Die Frommen Cheift 
es II, ©. 37), die nur das Weſentliche und Einfache, über wel— 
ches nicht gedacht zu werden brauche, in der Religion fefthalten 
wollen, haben ſich wohl vorzufehen, was diefes Weſentliche ſey; 
der Glaube ohne Einfiht verliert fih in äuferlihe Thatjachen, 
Wunder und Aberglauben.” Solger madt die Einfeitigkeiten 
des gemeinen Verſtandes und der um nichts weniger in denfel- 
ben befangenen Drthodorie und Pietifterei bemerklich (II, S. 37 ff.); 
er zeigt die Dede, in welche diefer Verftand als Aufklärerei ver- 
fallen ift, aus welcher wieder .eine andere Schein=Philofophie 
hervorgegangen ift, das Reich der Anſichten (S. 58), das 
insbefondere gut harakterifirt wird als ein Denken, das fi nad) 
jeder Geftalt der Erfahrung, nad jedem Treiben der Zeit mo— 
delt, befonders in der Gefchichte, indem es doch immer der Er- 
innerung an das Weſentliche bedarf, für den Augenblick und 
für jeden beſondern Zweck Theorien erſindet, an die Niemand 
glaubt, und die Jeder vor ſich und Anderen heuchelt. Wie über 
dieſe Halbheit des Bewußtſeyns, mit der um die Wahrheit her— 
umgegangen wird, fo finden fih ©. 192 über ein phantafi- 
rendes Herumfpielen um die Tiefen des menfchlichen Ges 
müths und anderwärts über andere Charlatanerien aus gründ- 
licher Erfahrung geſchöpfte und mit fiherer Hand gezeichnete 
ernfte Gemälde. Diefe Sophiflereien erhalten den ſchwärme— 
rifhen Beifall der Menge, weil fie leicht aufzufaffen find, und 
die Mühe des Denkens unnüg, ja unmöglid machen. ©. 193. 

Die erwähnte Reihe von Briefen läft ſich näher auf 
die Aufdedung und Beftreitung der Migverfländniffe über 
Philoſophie und deren Berhältnif zur Religion ein, 
So viel Wichtiges und Lehrreiches fie enthalten, fo pflegen der= 
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gleihen Zuredhtweifungen doch nicht fo viel Wirkung zu thun, 
als von ihrem Gehalte zu erwarten fände; man ift überhaupt 
der Erklärung der Philofophen müde geworden, daß man fie 
mifverftanden habe. Die Berfländlichkeit im Vortrage abflrakter 
Ideen einer. Seits, und anderer Seits das Vermögen, philofo= 
phifche Gedanken nachdenken zu Tonnen, find Bedingungen, über 
welche es wenigfiens von langer Hand feyn würde, in’s Klare 
zu tommen. Doch giebt es eine Art von Mifverftändniffen, 
von welden fich direkt fordern läßt, daß fle nicht flatt finden 
follten, nämlich die Unrichtigteiten in dem, was das Fak— 
tifche if. Wenn es zu nichts oder gar nur zu größerer Ver— 
wirrung führt, gegen andere Arten von. Mifverftändnifien zu 
polemifiten; fo bat die Philofophie fi wenigftens über die 
falfche Angabe der Thatfahen mit Recht zu befehweren, 
und wenn man näher zuficht, ift diefe Art wider Vermuthen die 
bäufigfte, und geht zum heil in’s Unglaublich. 

Das Hauptsntereffe der zweiten Abhandlung ift, Theils 
das in der relativen Art des Erkennens flattfindende Ver— 
hältnif, wonach das Ewige nur eine Worausfegung, hiermit aber 
nur ein abftratt Allgemeines fey, fo daß die urfprüngliche Iden— 
tität eine bloße Form der Einheit und Verknüpfung, nit die 
göttlihe Thatſache felbft werden könne; Theils aber das 
wahrhafte Verhältniß diefer göttlichen Thatfahe zum Erkennen 
darzuthun. Diefe Thatfahe wird nah dem ſchon Angeführten 
fo beſtimmt, daß Gott in unferer Eriftenz wirflid und gegen 
wärtig fey, fid) in ung zur Eriftenz.fchaffe, und wir diefe Eriftenz 
deffelben in ung erleben und wahrnehmen müflen. Das 
wahrhafte Verhältniß diefer Thatfache zum Erkennen foll diefes 
feyn: indem das Denken ſich in feinem Fortgang abfchließe, trete 
in den Vereinigungs- Punkten, zu: denen es feine Gegenfäge und 
relativen Beflimmungen bringe und aufhebe, die Idee felbft 
als der ewige Akt der Einheit frei hervor, und ſtelle 
fih als gegenwärtiges Wefen wieder her; fo müffe die Ge— 
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genwart Gottes in uns felbft unmittelbar erfahren werden, 
(S. 101). Ä | 
Indem es aber dem Verf. in der oben angegebenen Abficht 
„eines Manifeſtes“ nicht darum zu thun ift, die Grund» Fdeen 
zu beweifen, fondern diefelben nur zu exponiren mit der pole= 
mifhen Rüdfiht auf unvolltommene Erkenntnifweifen; fo er= 
wächſt für den Auffag der Nachtheil, mehr eine Reihe von wies 
derholenden Behauptungen und Verfiherungen als eine Entwides 
lung von Gründen zu geben, welde eine Weberzeugung hervor— 
bringen könnte. Es wird weder an dem Denken felbft die Noth— 
wendigkeit aufgezeigt, daß es fein Reflektiren aufgebe, zum Auf: 
geben feiner Gegenfäge und zur Bereinigung Dderfelben fortgehe, 
noch weniger die Nothwendigkeit des Uebergangs von einer ge= 
dachten Einheit zur fogenannten göttlichen Thatfache und der 
wirklihen Erfahrung derfelben. Dem Berfaffer war es nod zu 
ſehr Angelegenheit, nad) Außen feinen Standpunkt eindringlich 
zu machen und gegen Ausweihungen zu verwahren, als daß es 
feiner philofophifhen Bildung ſchon hätte Angelegenheit werden 
tönnen, die Richtung nad Innen zu nehmen, und unbetümmert 
um jene äußeren NRüdfichten die logiſche Entwidelung Ddiefer 
Gedanken zu erreichen, und ſich und feine Lefer damit in’s Klare 
zu bringen. Es fehlt daher nicht, daß jene Erpofition fo tiefer 
Gedanten noch unaufgeklärte Schwierigkeiten und Widerſprüche 
von Beftimmungen darbictet, weldye das Verſtändniß erfchweren, 
obgleich die nicht methodifhe Art des Vortrags es erleichtern 
follte. Ä 
Die zwei Beftimmungen, auf deren Bezichung Alles gefegt 
ift, find, wie angeführt, die Entwidelung des Denkens und das 
Erige felbf. Die Natur des Wiffens ift (5. 141) in die 
wichtige Beflimmung gefaßt, daß es „der Abflug und die Wolle 
endung des Denkens ift, und zwar fo, daß dieje Vollendung 
niemals durch das Denken allein möglid ſey, fondern zu: 
gleich erfordere, daß die Stoffe des Denkens in ihren Gegen 
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fügen an fih Eins feyen; fo fey mit einem jeden ſolchen 
Abſchluſſe Ceigentlih indem das Denken jene Gegenfäge zu ihrer 
erft an jich feyenden Einheit zurüdbringt) zugleich eine 
Wahrnehmung oder Erfahrung diefer wefentliden Ein— 
heit des Stoffes verbunden, und es entfiche erft aus beiden 
Seiten der Erkenntniß das volle Miffen” Man flicht 
zunächſt, daß das Denken unterfdieden wird von feiner Vollen- 
dung. Bei der Rüdfiht auf die, welde es für Selbfttäufhung, 
Anmafung, Schwärmerei u. dergl. angeben, die göttlichen Dinge 
wiffen zu wollen, oder die auch fagen (S. 143), daß der Mienfch 
wohl noch einmal fo weit fomme, aber noch nicht dahin gelangt 
fey, wird das Berhältnif vom. Seyn des Ewigen und vom 
Wiſſen fo beftimmt, daß „im vollen Bewußtfeyn das ewige We— 
fen fi) -felbft zum Stoffe madt, fih zu Grunde liegt, und 
vor feiner Yeuferung und Offenbarung voraus befteht; die 
Art, wie wir diefes fein Vorausbeftehen erkennen, ift, was der 
Glaube genannt wird, die abjolut gewiſſe unmittelbare 
Erkenntniß felbft, auf der für uns ſchlechthin Alles beruht; was 
nun durch den Glauben für uns da if, die Offenbarung und 
ihre Verzweigungen in den Gegenfägen der Eriftenz, können 
und follen wir in Wahrheit wifjen.“ 

Diefe Gegenwart, Wirklichkeit des Wahren, die Unmög- 
lichkeit, irgend etwas zu wiffen und zu thun ohne diefe Grund- 
lage und Borausfegung, ift der eine Jundamental- 
punkt. Es kann als unbedeutende Abweichung angefehen wer⸗ 
den, daß in dem legten Vortrag die Inmittelbarkeit des Ewi— 
gen im Bewußtſeyn unterfchieden wird von dem Miffen, in 
dem erftern aber nur von dem Denken, weldes damit als nur 
das eine der beiden Momente des Wiffens, wie diefes dafelbft 
beflimmt war, genommen wird. Der andere Zundamentalpuntt 
aber außer dem Verhältniß der Grundlage und Borausfegung 
ift das Trennen deffen, was die Erfahrung des Ewigen genannt 
wird, von diefem Wiffen oder dem fi) abfchliegenden Denken. 
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Der Vortrag bleibt in dieſer Behauptung bei den Kategorien 
von Wirklichkeit, Thatſache, Glauben, Erfahrung einer Seits, 
und von Denken anderer Seits, und bei der Aſſertion ihres we— 
ſentlichen Getrenntbleibens ſtehen, ohne dieſe Kategorien weiter 
zu analyſiren; der Eifer, die Behauptung eindringlich zu machen, 
verhindert auf jene felbft zurüd zu fehen. Aber die meiften, ja 
alle Streitigkeiten und Widerfprüde müffen ſich durch das leicht 
ſcheinende Mittel ausgleichen laſſen, nur dasjenige, was ſich im 
Behaupten ausfpricht, vor fi zu nehmen, es einfach zu betrach— 
ten, und mit dem Weitern zu vergleichen, was man gleichfalls 
behauptet. Wiffen, was man fagt, ift viel feltener, als man 
meint, und es ift mit dem allergröften Unrecht, daß die An- 
ſchuldigung, nicht zu wiffen, was man fagt, für die härteſte gilt. 
— Schen wir hiermit nun die Behauptung Solger’s genau an. 

Zunähft wird vom philofophifhen Erkennen immer die 
richtige und grofe Beftimmung gegeben, daß es das Denten 
des Ewigen ift, infofern das Ewige in den Gegenfägen feiner 
Dffendarung als eins und daffelbe enthalten iſt (S. 124), 
Es wird wiederholt als die wahrhafte Weife des Erkennens an- 
erkannt, daf das philofophifche Denken die innere Einheit 
der Ertenntnif als feinen Stoff zerlege, aber daf dief nur 
neine folde Zerlegung fey, dur welde diefer Stoff fi 
in jedem wahren Berfnüpfungspunfte als wahrer, wefent- 
licher und gegenwärtiger Stoff wieder erzeuge” (S. 149 
und allenthalben). Wird nun nit, frage id, unverkennbar 
eben in diefer Beftimmung die Gegenwart und Wirklichkeit des 
Ewigen, Göttlihen, der urfprüngliden Einheit felbft ange 
nommen und anerfannt? Iſt die Thatfache des Ewigen 
und die Lebendigkeit und das Erfahren der Thatfache nicht dar- 
in als vorhanden geſetzt, daß die Zerlegung der innern. 
Einheit dur das Denken eine ſolche ift, durch welche diefe 
Einheit zugleidy als Unzerlegtes, als. ein und daffelbe im 
Denten gegenwärtig bleibt? Was dem Emwigen als That- 
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fache, Gegenwart, oder welche Populare Vorftellungen fonft 
gebraucht werden, noch insbefondere für eine Unterſchiedenheit 
zutommen folle, ift nicht abzufehen; um fo weniger, als Solger 
häufig genug der Stellung widerfpridt, wodurd die urfprüng- 
liche Einheit als zu einer bloßen Allgemeinheit, zu einem in ſich 
Unbeftimmten und Abſtrakten würde; es ift feine befländige Be— 
bauptung, daß die urfprüngliche Einheit ſich offenbare, Thätig- 
feit, biermit ein Mebergehen von Einem zum Andern, in ihr 
ſelbſt das Zerlegen fey, folglich einen Gegenfag in ſich enthalte 
(f. oben), daf das Ewige hierdurd allein fih an die Eriftenz 
anſchließe, in ihr gegenwärtig ſey u. ſ. f. Was jenem Glauben, 
Erfahren des Ewigen, zu welchem das philoſophiſche Erkennen 
ſich doch außerhalb ſeiner ſelbſt als zum Aufheben ſeiner 
fortführen müſſe, vor der Einheit zukommen ſoll, in und zu 
welcher es ſich weſentlich innerhalb ſeiner nach dem Obigen 
bewegt und fortführt, kann der Sache nach nichts Eigenthüm— 
liches und Verſchiedenes mehr ſeyn. Es bleibt dafür nichts als 
die leere Form der Unmittelbarkeit, die dem, was Thatſache, 
Erfahren, Glauben heißt, in der popularen Vorſtellung aus⸗ 
ſchließend gegen das Erkennen zukommen ſoll, als weldes, 
nur in Vermittelungen befangen fey. In diefer letztern ſchlech— 
' ten Vorftellung aber ift Solger nicht befangen,; ihm ift das 
philofophifhe Erkennen felbft ausdrüdlid das Aufheben der. 
Gegenfäge, damit defien, was nur vermittelft eines Andern 
ift, und ebenfo fehr das Aufheben des nur relativen Erken⸗ 
nens, welches über den Standpunkt des Vermittelns nicht hin— 
austommt. Die Unmittelbarkeit ift felbft nur Beftimmung 
eines Gegenſatzes, die eine Seite deffelben; das wahrhafte 
Denten, als Aufheben der Gegenfäge überhaupt, läßt jene 
Befimmung nit mehr außerhalb feiner für fi beſtehen; in⸗ 
dem es, wie angeführt, die Gegenſätze in ihrer urſprünglichen 
Einheit faßt, hat es eben in dieſer Einheit die Beziehung 
auf ſich, was die Unmittelbarkeit iſt, immanent in ihm ſelbſt. 
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— Diefe Erpofition wird klar gemacht haben, daf es, wie ge⸗ 
fagt, nur-der einfachen Reflexion auf das, was Solger als die 
wefentlihe Natur des philofophifhen Denkens ausfagt, bedarf, 
um darin felbft das, was er davon unterfcheiden will, ausges 
ſprochen zu finden. 

Wenn es nun ferner im Sinne der angenommenen Ver— 
fhiedenheit der angegebenen Beftimmungen ©. 125 heißt, „daß 
es eine Erfahrung der Offenbarung, d. i. eines göttlichen Da— 
ſeyns, welches die Eriftenz ſowohl fchafft als aufhebt, und eine 
Philoſophie neben einander giebt, das rührt bloß daher, daf 
wir nicht das Ewige felbft find; in ihm ift Beides auf 
eine uns unbegreiflidhe Weife daffelbe,“ fo ift dem Inhalte 
nad nichts dawider zu haben, daß von der Ppilofophie eine 
Mangelhaftigkeit ausgefagt wird, welche daher rührt, daß „wir 
nicht das Ewige find.” Doch wenn dergleichen gefagt wird, fo 
liegt das Schiefe darin, als ob ſich dieß nicht überall-von jelbft 
verftände, als ob es nicht überflüffig wäre, dergleichen zu fagen. 
Wenn auch in dem Erkennen der Dffenbarung das Erfah: 
ren der Dffenbarung felbft enthalten ift, fo hat es darum weit 
bis dahin, daß „mir das Ewige wären,” ſogleich felbft nad) 
Solger’s eigener Beflimmung, daß das Dffenbaren des Ewigen 
und das Erfahren der Offenbarung eine beftimmte Exiſtenz ift. 

Was aber die Unbegreiflichkeit betrifft, fo ift dieß 
gleichfalls eines der vielen ohne allen Begriff in’s Wilde hinein 
gebraudten Worte. Sie ift nur darin vorhanden, daf das Er— 
fuhren eines göttlihen Dafeyns immer außerhalb des Erken— 
nens verlegt wird; wie gezeigt, enthält diefes an ihm felbft das, 
was ein von ihm VBerfehiedenes feyn fol. Die Begreiflichteit 
und das wirkliche Begreifen aber ift nichts Anderes als chen 
die angegebene Reflexion, daß in dem Denten des Ewigen 
als Eines und deffelben in den Gegenfägen felbft 
die Einheit des Erfahrens und Ertennens enthalten, 
ja ausgefproden ift. — Man könnte meinen, daf die Behaups 
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tung der Unbegreiflichkeit zurüdgenommen fey durch die Art, 
wie (S. 173 unten und 174) das Denken gefaßt ift; dafelbft 
ift beftimmt, daß es das Wefentliche und das Nichtige zugleich 
vorftellen müffe, was nur möglich fey, wenn es ſich gegen beide 
gleichgültig verhalte, oder fie in ihrem Verhältniffe des 
Weberganges denke; diefe Gleichgültigkeit ſey nicht die der 
bloßen Form, als welde fih an unendliche verfchiedene Stoffe 
aufchliefen kann, fondern liege in der volltommenen Ein 
heit der Stoffe mit einander; durd ein ſolches Denken werde 
unmittelbar der ganze Stoff beflimmt, fo daß dieſes Denken, 
weldhes das Bhilofophiren ift, mit der Erkenntniß durch Offen- 
baren daffelbe fey. — Dean ficht, daß bier dem’ Denten und 
dem Erfahren der Offenbarung eine Einheit zugefchrieben ift, 
welche vorhin das Inbegreiflicde genannt wurde. — Auf daffelbe 
führen die im unmittelbar Vorangehenden gegebenen Beftim- 
mungen von unferem Bewußtſeyn, wenn fie näher analyfirt wer- 
den; das Bewußtfeyn beftche eben darin, daß ein fich felbit Ent- 
gegengefegtes fih dDurd fein Erkennen mit fi ſelbſt ver 
binde. If das Bewußtfeyn freilih nit für ein vollſtändi— 
ges Mebergehen der Natur und des Geiftes in einander, wovon 
dort die Rede ift, anzumehmen; fo kommt es doch, da es aus- 
drüdlich durch fein Erkennen fi mit felbfi verbindet, in 
fih zu der Einheit, welche mit dem Erfahren zufammenfällt. 
Die Intonfiftenz in der Betrachtung diefer höchften Ge— 
fihtspuntte kommt, wie vorhin bemerkt, offenbar daher, daß, 
was Begreifen, Denken, Erkennen ift, nur auf unbeflimmte 
Meife vorausgefegt, diefe Borftellungen nicht felbft analyfirt und 
erkannt worden find. — Daffelbe ift von. einem andern Aus— 
drude, vom an und für fi feyn zu bemerken; in dem Zus 
fammenhange S. 171 und ©. 172, wo fi die tiefften Ex— 
pofitionen befinden, ift von dem Ewigen an und für fid, 
von der Eriftenz an und für ſich gefprodhen; es zeigt ſich ſo— 
gleich, daß dieß an und für fi nichts heißt, als das Ab— 
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ſtrakte, Unwahre; das Ewige ſoll unſerer Erkenntniß an und 
für ſich unerreichbar ſeyn. — Das Ewige iſt weſentlich als ſich 
offenbarend, als Thätigkeit zu faſſen; wenn es ohne Erreichbar— 
keit für die Erkenntniß, d. i. ohne Offenbaren und Thätigkeit vor— 
geſtellt wird, bleibt für daſſelbe keine konkrete, ſondern nur die 
Beſtimmung eines Abſtraktums übrig. Ebenſo, indem die Exiſtenz 
an und für ſich als nur dasjenige beſtimmt wird, was das 
Weſen nicht iſt, das Nichts des Weſens; ſo erhellt, daß nur 
das Abſtrakte, Erſcheinende, Nichtige mit jenem An und für ſich 
bezeichnet iſt, — die Exiſtenz nur allein, ohne den Zuſammenhang 
mit dem, worin erſt ihr An und für ſich beſteht, genommen. — 
Darin will ich nicht näher eingehen, daß bald das Ewige als 
die zu Grunde liegende Thatſache, welche geoffenbart wird, bald 
die Offenbarung ſelbſt als dieſe Thatſache erſcheint; nur die 
Analyſe deſſen, was Thatſache iſt, wäre fähig, ihr Verhältniß 
zum Offenbaren wie zum Weſen und zur Begreiſlichkeit wahr— 
haft zu beſtimmen. — Wenn es überdich bei Beftimmung der 
Fähigkeit des Erkennens darum zu thun feyn fol, nicht nur die 
Unbefcheidenheit, fondern aud den Schein derfelben zu vermei« 
den; fo wäre es wohl in diefer wie in philofophifcher Rückſicht 
vortheilhaft gewefen, die Ausdrüde von Gottes Eriftenz in 
uns, von dem Dafeyn Gottes als einem unfere ganze Ge- 
genwart durhdringenden u. f. f. wegzulaffen. Gott in 
unmittelbare Verbindung mit Endlihem zu bringen, führt eine 
zu große Unangemeſſenheit mit fih, um nicht auffallend zu feyn. 
Ob Gott aber fih in uns überhaupt oder aud in unferem Er—⸗ 
kennen ‚zur Eriftenz bringe,“ kann in Rüdfiht auf Beſcheiden⸗ 
heit eben keinen Unterſchied machen. Daf in jenen unmittel- 
baren Verbindungen mit Endlichem Gott nicht in feiner Fülle, 
fondern in einem. abftraftern Verſtande genommen ift, giebt ſich 
dur den andern Uebelftand kund, daf flatt Gottes auch die 
Ausdrüde: das Ewige, das Wahre, das Wefen oder wefentliche 
Einheit abwechfelnd gebraucht werden. Inter Gott aber ver- 
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fichen wir noch mehr.als bloß das Ewige, das Wahre, We 
fen u. ſ. f.. 
| Ref. hat geglaubt, die Bemerkungen über den Gebraud) 
unentwidelter Kategorien darum vervielfältigen zu müffen, weil 
diefer Gebraud von felbft bei populären Darftellungen vorhan⸗ 
den iſt, wo er ſeine Nachtheile hat oder auch nicht hat, je nach— 
dem ein geſunder Sinn und Geiſt den Gehalt liefert, darin 
herrſchend iſt, und über die Kategorien der Reflexion die Ober- 
band behält. Aber ein Anderes ift es, wenn die Darftellung 
philoſophiſch ſeyn, hiermit auf Denkbeflimmungen beruhen foll. 
Selbſt die Erpofitionen eines fo gründlichen Denters wie Sols 
ger find der Verführung, Worausfegungen von Vorftellungen zu 
maden, und die legten Kategorien, auf welche es ankommt, nicht 
zu analyfiren, nicht entgangen, und damit aud) nicht den Ue— 
beiftänden, die daraus erfolgen. Vollends ift bei anderen phis 
lofophirenden Shhriftftellern insbefondere die Grundübel, die 
Kategorien, auf deren Gültigkeit Alles ankommt, wie Unmittels 
barkeit, Denken, Erkennen, Bernunft, Begreiflichkeit u. f. f. als 
befannt vorauszufegen, durd und durch herrfhend; dieſer Ma—⸗ 
nier gegenüber giebt es kein Mittel, zu einer Verſtändigung zu 
gelangen, denn fie ift das Gegentheil davon, ihre Grundbeſtim⸗ 
mungen verfichen zu wollen; eben defwegen ift es felbft nicht 
möglich, fih mit ihr einzulaffen, denn fie läßt nichts zu als Aſ— 
fertionen und natürlich nur ihre eigenen, und iſt unwiffend dar= 
über, daß das, was fie für Gründe giebt, felbft Affertionen find. 
Aber bei diefer Darftellung von Solger’s höchſten Beſtim— 
mungen der Idee und von der höchſten Stufe feiner philofophi= 
fben Entwidelung vermißt man etwa die Erwähnung der im 
vorigen Artikel vorläufig berührten Ironie, der man gerade 
bier, weil fie fonft als das Höchſte genannt vorfommt, begegnen, 
ihren Sinn und Beſtimmung erponirt, und gegen Mifverfländs 
niffe gefichert finden zn müffen glauben kann. Wie fie gemwöhns 
lich vorkommt, ift fie mehr nur als ein berühmter, vornehm ſeyn 
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follender Spuk anzufehen; in Beziehung auf Solger aber kann 
. fie als ein Princip behandelt werden, und in diefem Sinne wols 
len wir fie hier noch näher dornehmen. Für diefen Behuf un— 
terfcheiden wir das fpekulative Dioment, weldes in einer Seite 
der Jronie liegt, und fi allerdings in den betrachteten ſpeku— 
lativen Beflimmungen findet. Dieß ift nämlich jene Negati- 
vität überhaupt, die in der Steigerung bis zu ihrer abftraften 
Spige die Grundbeftimmung der fihtefhen Philoſophie aus— 
madt; im Ih — Ih iſt alle Endlichkeit nit nur, fondern 
überhaupt aller Gehalt verfhwunden. Der höchſte Anfange- 
punkt für das Problem der Philofophie iſt mit diefer Steige 
rung allerdings zum Bewußtſeyn gebracht worden, von dem 
Vorausſetzungsloſen, Allgemeinen aus ſoll das Beſondere ent— 
wickelt werden — einem Princip, das die Möglichkeit dazu 
enthält, weil es felbft fhlehthin der Drang der Entwidelung 
ift. Aber dieß Princip ift zunächſt felbft eine Worausfegung, 
und nur in feiner abflraften und darum felbft nicht in feiner 
wahrhaften, nicht einfeitigen Reinheit; ein Princip muß auch 
bewiefen, nicht gefordert werden, daß e8 aus Anſchauuug uns 
mittelbarer Gewißheit, innerer Offenbarung, oder wie man es 
nennen mag, mit Einem Wort auf Treue und Glauben auge⸗ 
nommen werde; die Forderung des Beweiſens iſt aber für die 
ſo vielen und zugleich ſo einfärbigen ſogenannten Philoſophien 
der Zeit etwas Obſoletes geworden. Die Schwierigkeit dabei 
iſt, das Vermitteln des Beweiſens mit jener Vorausſetzungslo⸗ 
ſigkeit des Allgemeinen in der Idee zu vereinigen. Durch das, 
was als Beweifen erfheint, wird aber zugleich die Abitraktion 
des Allgemeinen zu einem Konkreten beftimmt, worin allein 
die Möglichkeit der Entwidelung liegt. In der fihtefchen Phi: 
loſophie ift jene Negativität in der einfeitigen, endlichen Affir 
mation geblieben, welde fie als Ich hat. In diefer nur ſub⸗ 
jettiven Affirmation ift fie aus jener Philofophie mit Unver— 
ſtändniß des Spekulativen und Beifeitefegung deſſelben von 
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Kriedrih Schlegel aufgenommen, und aus dem Gebiete des 
Denkens fo herausgeriffen worden, daß fie direkt auf die Wirk: 
lichkeit gewendet zur Jronie gedichen ift, zum Verneinen der 
Lebendigkeit der Vernunft und Wahrheit, und zur Herabfegung 
derfelben zum Schein im Subjekt und zum Scheinen für Ins 
dere. Fichte feldft hat die Einfeitigkeit feines Princips durch 
Inkonſequenz am Ende verbeffert, und damit Sittlichkeit und 
Wahrheit in ihren Rechten erhalten. — Für jene Verkehrung | 
der Wahrheit in den Schein hat die unfchuldige ſokratiſche 
Ironie ihren Namen müffen verkehren laffen; diefe verdiente 
um fo weniger, hierher gezogen zu werden, da, wenn wir die 
Seite ganz weglaffen, nach welder fie nur die anmuthige Sos 
phiſterei heiterer, wohlwollender Unterredung, der attifchen Urs 
banität war, in welder Plato- und Ariftophanes diefe großen 
Meifter find, und fie nad dem Sinne nehmen, in welchem fie 
dem GSofrates in Beziehung auf feine wifjfenfhaftliche Lehr 
Manier zugefchricben wird, fle dem Sokrates unrichtiger Weife, 
es ſey zum Tadel oder zum Lobe, zugefchrieben worden zu ſehn 
feinen muf. Wenn fie vornehmlich darein gefeßt wird, daß 
Sotrates fein Einlaffen in Ueberredung mit der Verſicheruug, 
nichts zu wiffen, begonnen, und die Anderen, Soppiften, 
Gebildete und wer es fonft war, veranlaft habe, vielmehr ihre 
Meisheit und Wiffenfhaft darzulegen, welche dann von ihm 
durch feine Dialektit in Verwirrung und zur Beſchämung ge 
bracht worden fey; fo iſt diefer Erfolg allerdings bekannt, abe 
zugleich gewöhnlich von der Art, daß er etwas Negatives und 
ohne ein wiffenfchaftliches Reſultat bleibt; fo daß die Eigen 
thümlichkeit und die große Wirkung des Sofrates in die Erre⸗ 
gung des Nachdenkens und in die Zurüdführung der Menſchen 
auf ihr Inneres, auf ihre moralifhe und intellektuelle Freiheit 
zu fegen if. Die Wahrheit, welche Sokrates nicht eigentlic) 
lehrte, und welde feine Schüler von ihm gewannen, daß, was 
dem Menfhen als wahr und richtig gelten folle, es aus feinem 
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eigenen Innern durd Nachdenken fhöpfen und bewähren müffe, 
bezieht fih ganz allein auf jenes freie Selbftbewußtfeyn des 
Geiftes im Allgemeinen. Sonach muß uns jene als unwahr 
angefehene Einleitung des Sofrates, daß er verfiderte, nichts 
zu wiffen, feine Wiſſenſchaft zu befigen, vielmehr für ganz ernſt 
-von ihm gefagt, für ganz richtig und Teineswegs für ironiſch 
gelten; wir finden fie durch fein — Lehren und Treiben 
nicht widerlegt. 

Iſt nun Solger’n die Ironie, nad) — eigenen Erklä⸗ 
rungen, „keineswegs das ſchnöde Hinwegſetzen über Alles, was 
den Menſchen weſentlich und ernſtlich intereſſirt, über den gan— 
zen Zwiefpalt feiner Natur” (II. Bd. ©. 514 in der Rec. über 
A. W. Schlegel’s dramat. Vorl), und verwirft er diefen Sinn 
der Ironie fowohl ausdrücklich, als derfelbe fonft allen feinen 
Grundfägen zuwider iſt; fo bleibt doc feine Beflimmung nicht 
ohne die Beimifhung von etwas Sciefen, wie id anderwärts 
(Grundlinien der Philoſophie des Rechts S. 150) ſchon bemerkt 
habe, und was fih im Zuſammenhang mit den fpekulativen, 
oben erplicirten Ideen noch in beftimmterem Lichte ergicht. Was 
von der rein abſtrakten Haltung der beſprochenen fpekulativen 
Kategorie der Negativität zu unterfcheiden ift, ift der Refler der- 
ſelben auf das Befondere, auf das Feld, wo Pflihten, Wahrs 
heit, Grundfäge beginnen. In diefem Mebergange ift es, wo 
die Jronie erfcheint. „Die Myſtik,“ heift es I. Bd. ©. 689, 
„if, wenn fie nach der Wirklichkeit hinſchaut, die Mutter 
der Jronie, wenn nad der ewigen Welt, das Kind der 
Begeifterung oder Infpiration.” Wir haben das vorhin gefehen, 
was ebendafelbft &. 115 fo ausgedrüdt iſt, daß es „eine un- 
mittelbare Gegenwart des Göttlichen ſey, die fih eben in dem 
Verſchwinden unferer Wirklichkeit offenbare;” „die Stimmung, 
welcher diefes unmittelbar in den menſchlichen Begebenheiten ein- 
leuchte, fey die tragifhe Ironie.” Das Komifhe zeige uns 
ebenfo „das Befte, ja das Göttliche in der menfhlihen Natur, 
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wie es ganz aufgegangen fey in dieſes Leben der Zerſtückelung, 
der Widerfprüde, der-Nichtigkeit, und in diefer Geſtalt erfreue 
uns das Göttliche, weil es uns dadurd vertraut geworden 
und ganz in unfere Sphäre verpflanzt ſey; darum könne 
und müffe auh das Höchſte und Heiligfte, wie es fi beim 
Menſchen geftalte, Gegenftand der. Komödie feyn, und das 
Komifche führe eben in der Jronie feiner Seits wieder feinen 
Ernft, ja fein Herbes herbei.” Unmittelbar vorher hatte es ges 
heißen, daß „das Höchſte für unfer Handeln nur in begrenzter 
endliher Geftaltung da ſey, daß es defwegen fo nidhtig an 
uns, wie das Geringfie, und nothwendig mit uns und unſe— 
rem nichtigen Sinn untergehe, (denn in Wahrheit fey es 
nur da in Bott), in welchem Untergange es fih denn als 
Göttliches verkläre” Nehmen wir zuerft diefe Erhebung und 
deren Empfindung, welde bier tragifche Ironie genannt wird, 
fo ift ſchon über das Verhältniß der beiden Beſtimmungen, die 
bier in Beziehung kommen, das Nöthige bemerkt worden. Diefe 
Erhebung ſelbſt, für fih, was auch ihr Yusgangs- Punkt fey, 
ift nichts Anderes als die Andadht, und wenn es nur um popu— 
läre Darftellung zu thun ift, fo bedarf es Feiner großen Um— 
fehweife, um fie anerkennen zu machen. Auch in der Beziehung 
auf die antike Tragödie dürfen wir den Namen Andacht ge= 
brauden, da jene Kunftdarfiellung ein Theil und Art des Kul- 
tus war, und da, wie rein und gefleigert die Andacht fey, fie 
überhaupt eine Erhebung zu Gott aus der Beihäftigung des 
Geiſtes mit den zeitlichen Intereffen und Sorgen, und aus dem 
Unreinen des Gemüths ift. Aber fie ift nur der Sonntag des 
Xebens, es folgen die Werktage; aus dem Kabinette des Innern 
tritt der Menſch zur befondern Gegenwart und Arbeit heraus, 
und es iſt die Frage, wie ficht der Nefler des Göttlichen, das 
in der Andacht gegenwärtig ift, nun in diefer Welt aus? Daß 
der Werktag und die Thätigkeit in diefer Welt nur ein gott- 
lofes Leben. ſey und feyn könne, von diefer Anſicht ift Solger 
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weit entfernt, feine Theologie ift auch Moral (f. weiter oben), 
feine Bhilofophie darum zugleich MWeltweisheit. Aber in 
dem angegebenen Zufammenhange erfcheint der Refler des Götts 
lichen in der. Welt, „das Aufgehen deffelben in diefes Leben der 
Zerftüdelung, der Nichtigkeit u. f. f., wodurd) das Göttliche ung 
vertraut und ganz in unfere Sphäre verpflanzt werde, — 
nur als die fomifhe Ironie, — das Höchſte und Heiligfte 
als Gegenfiand der — Komödie” Ohne in die Zergliederung 
diefer Art der Geftalt „des Höchſten und Heiligften” näher ein- 
gehen zu wollen, erhellt fo viel, daß zwifdhen der weltlichen Ge— 
genwart diefer Art und zwifchen jener Erhebung über das End» 
liche die Mitte fehlt, in weldher das „Höchſte und Heiligfte” als 
Sittlichkeit, Recht, Liebe und in jeder Zugend weltliche Gegen» 
‚wart hat; wie Solger felbfi überall den Staat, das gefammte 
fittliche Leben als Offenbarung Gottes betradptet. Hier muß die 
Affirmation eine ganz andere Beftimmung erhalten als nur. die 
einer fubjektiven, gegen das Konkrete negativ beharrenden Affir- 
mation. Wenn die Andacht aus ihrem geiftigen Aufenthalt zu 
der weltlihen Wirklichkeit zurüdtchrt, foll fie die Anerkenntniß 
von Mflichten und den tüchtigen Ernft zur Erfüllung derfelben 
und des Lebensberufes mitbringen, und hieran, an diefen Früch— 
ten, muß fich wefentlih erkennen, ob fie felbft wahrhafter, durchs 
dringender Art ifl. Anderen mag es eingefallen feyn, auch für 
diefes Gebiet den Standpunkt der Jronie mitzubringen. Wohl 
müffen auch die fittlihen Gefege,. Handlungen, Gefinnungen u. 
f. f. in dem Gefihtspuntte des Endlihen betradptet werden; 
„auch das Höchſte ift für unfer Handeln nur in begrenzter end⸗ 
liher Geftaltung da,” — aber die Andacht, obgleih Erhebung 
in eine höhere Region, ift, wenn fie, wie gefagt, rechter Art ift, 
weit entfernt, jene Geftaltungen mit der abftraften Kategorie 
von „Endlichem“ nur geringfügig oder verädhtlid zu machen, 
und fi ironisch oder komiſch dagegen zu verhalten. 

Es iſt eher Fomifch, eine bewußtlofe Ironie, daf es Sols 
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gern in der angeführten Recenfion von A. W. Schlegel’s 
dramatifchen Vorleſungen (H, ©. 514) „fchr auffallend vor— 
tommt, die Jronie, in welder er den wahren Mittelpuntt der 
dramatifhen Kunft erkennt, fo daß fie auch beim philoſophiſchen 
Dialog (wovon nachher) nicht zu entbehren fey, im ganzen Werke 
Schlegel’s nur Einmal erwähnt zu finden; — die Jronie 
fey aber auch das Gegentheil jener Anfiht des Lebens, in wels 
her Ernſt und Scherz, wie Schlegel fie annehme, wurzeln.“ 
Daffelbe ift Solger'n begegnet; in den fpekulativen Erpofitionen 
der höchſten Idee, die er in der oben angeführten Abhandlung 
mit dem innerfien Geiftesernfte giebt, erwähnt er der Sronie 
gar nicht, fie, welde mit der Begeifterung aufs Innigfte vers 
eint, und in deren Tiefe Kunft, Religion und Bhilofophie iden⸗ 
tif feyen. Gerade dort, hätte man geglaubt, müffe der Ort 
feyn, wo man in’s Klare gefeht finden werde, was es denn mit 
dem vornehmen Geheimniffe, dem großen Unbekannten — der . 
Ironie — für eine philofophifche Bewandtnif habe. Wenn die 
Anficht des Lebens, welhe Schlegel annimmt, wie Solger fagt, 
das Gegentheil der Ironie ift; fo ift ganz begreiflih, daß diefe 
Schlegel’n daſelbſt, wenn er auch früher „annähernde Keuferuns 
gen gethan,“ nicht eingefallen ift, da felbft Solger'n, weder bei 
feinen fpekulativen und ernſten Exrpofitionen, noch in den weiter 
in diefem II. Bde. enthaltenen Abhandlungen über die Idee des 
Staats und der Sittlichkeit, die Kategorie der Ironie und ihre 
Unverträglichkeit mit feinen gründlichen Anſichten des Lebens 
eingefallen if. Wo es fih vom Kontreten, Ernften und Wah— 
ven ernſt und wahr handelt, bleibt diefes Princip von felbft fern. 
Bei Tieck, deffen Anhänglichkeit an die Ironie fon oben be= 
merkt worden, fehen wir das Aehnliche geſchehen. Er giebt ein 
paar Mal (z. B. in der Novelle: Das Dichterleben) eine mit 
wahrer Begeiſterung geſchriebene Schilderung von der Vortreff— 
lichkeit des Drama's Shakespeare's: Romeo und Julie; bier, 
wo philoſophiſche Erörterungen ohnehin nicht zu erwarten waren, 
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konnte man hoffen, an einem Beifpiel den Punkt bezeichnet zu 
finden, der die Jronie in diefer Liebe und ihrem herben Schick— 
fale ausmade; aber man findet dafelbft die Ironie nicht erwähnt, 
fo wenig Als fie fonft Jemanden dabei leicht einfallen wird, 

- Wenn wir nun fehen, daß bei Solger die Art von Sub- 
jektivität, welche feine Ironie ift, die höchften fpekulativen Prin— 
cipien fowohl als die Grundfäge der konkretern Wahrheit unges 
fährdet läßt; fo muß es do, wegen der Mangelhaftigkeit der 
Form in den höchſten Beflimmungen, geſchehen, daß auf eine 
andere Weife eine fubjettive Seite ſich hervorthut; was 
ſchon aus-der Ueberficht des Ganzen der oben angegebenen Dio- 
mente fich zeigt. Die erfte Beflimmung ift, daß (I. B. ©. 114, 
175 und fonft) die Gottheit fich unmittelbar zu einer gegenwärs 
tigen Thatſache erfchaffe, welcher Moment für ung nur unter 
den Beflimmungen und Beziehungen der Eriftenz fey, in ber 
wir befangen find. Diefes Relative aber foll fih in uns in 
die Erfahrung und Wirklichkeit Gottes aufheben. Damit ift 
die Allgegenwart deffelben in allem Endlichen ausgedrüdt; aber 
mit diefem Erfahren=follen find wir zunächſt nicht weiter, als 
mit Spinoza’s Ausdruck, daf Alles sub specie aeterni betrach⸗ 
tet werden müſſe; oder es ift daffelbe, was das fromme Gemüth 
thut, in allen natürlichen Dingen und Veränderungen, wie in 
den Begebenheiten des Kreiſes der menſchlichen Dinge andächtig 
zu ſeyn, darin das Höhere, Gottes Finger und Gegenwart an— 
zuerkennen und zu empfinden. Das Unbeftimmte diefes Ver— 
haltens wird -erft dur das Erkennen zu beftimmtem Gehalt. 
Daß diefer wahr fey, dazu genügt Solger'n nicht die nur relas 
tive Erkenntnifweife, das fogenannte Erklären aus natürlichen 
Urſachen, welches an Endlihem fortgeht und im Kreife des 
Bedingten fichen bleibt, wie auch die Erkenntnifweife nicht, 
welde das Ewige nur zur Borausfegung und damit zu einem 
abfiraften Allgemeinen macht. Solger unterfheidet diefe Er- 
kenntnißweiſen ferner fehr gut von der philofophifchen Erkennt—⸗ 
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niß, als welche innerhalb ihrer, indem fie den Fortgang der 
ſich bedingenden Beflimmtheiten erfennt, zugleih dentend fie 
über ihre Endlichkeit hinausgehen, und ihre urfprünglide 
Einheit daraus’ und zwar nothwendig hervorgehen ſieht. Da 
Solger aber von diefem objektiven Seyn in der Wahrheit, von 
dem Erkennen der Gegenfäge in der Einheit, und der Einheit 
in den Gegenfägen das fcheidet, was er das Erfahren der gött— 
lichen Thatſache nennt; ift für diefes doch wieder nur die „fub= 
jettive Empfindung und Andacht“ zur Forderung zu 
maden, und das. Erheben zum Bewußtſeyn göttlicher Gegenwart 
auf eine Weiſe zu bewirken, wie daſſelbe auf dem Wege der 
religiöſen Erregung des Gemüths hervorgebracht wird; — gleich 
viel ob es weſentlich nur in Beziehung auf ſich ſelbſt, oder auch 
in der Beziehung auf das Philoſophiren hervorgebracht werden 
ſolle. Auf ſolche äußerliche Weiſe allein kann daher nun Sol— 
ger dieß Erfahren des Göttlichen zu bewirken ſuchen, da er 
nicht erkannt hat, daß es dem philoſophiſchen Erkennen ebenſo 
ſehr als affirmatives Reſultat wie als Grundlage und in der | 
Thätigkeit des Fortgehens immanent ift. 

- In dem legten Kapitel der betrachteten Abhandlung kommt 
Solger auf die Form des Bortrags zu fpreden, in welder die 
Philoſophie ihrer aufgeftellten Bedeutung und Beflimmung am 
beften folle genügen können,“ diefe Form foll die dialogiſche 
ſeyn, — ein Mißgriff, der ihn feine ganze Laufbahn hin 
durch verfolgte, den wir ihn, troß der Erfahrung, dadurd der 
MWirfung feiner vorgetragenen Jdeen vielmehr im Wege zu feyn, 
hartnädig behalten und nur Verſtimmung daraus erndten fehen. 
Die dialogiſche Form hängt ganz mit jener Bedeutung der Phi- 
lofophie zufammen, nur außerhalb ihrer felbft die Belebung der 
Idee in den Subjekten hervorbringen zu können. Wenn der 
aufgezeigte Hiatus zwifhen dem wiffenfhaftlihen Denken und 
zwifhen der Eriftenz der Wahrheit im Subjett eine Stodung 
in der Erfenntniß wird; fo geht in der an die empirifche Menge 





4. Ueber Solger’s nachgelaffene, Echriften und Briefmechfel. 495 


genommenen Richtung eine Stodung im angelegentlichfien In— 
tereffe der Wirkſamkeit hervor, und daraus eine falſche Beur- 
theilung des Publitums und eine Verftimmung in dem Ber- 
hältniffe des Verf. zu demfelben. Diefer trübere Zug geht durch 
die ganze Brieffammlung, und fügt fi hervordringend zur Cha- 
rakterifirung der philofophifhen und individuellen Stellung Sol- 
ger’s hinzu. Es giebt Zeiten, in welden die Religion als ein 
öffentlicher von Allen und täglich anerfannter und bezeugter Zus 
ſtand ift; bier kann es der Philofophie nicht einfallen, diefen 
feften Boden erft für das Leben und die Wiſſenſchaft erichaffen 
zu wollen, fondern fie wird gleich daran gehen, den religiöfen 
Inhalt nur der denkenden Vernunft anzueignen und deren eis 
genthümlihem Bedürfnif gleichfalls Befriedigung zu verfchaffen. 
Andere Zuftände aber können fo ausfehen, als ob Intereſſe und 
Glaube an höhere als finnliche und zeitliche Wahrheit des täg- 
lichen Lebens’ als vertrieben oder verfälfht von der Eitelkeit des 
Berfiandes und der Dumpfheit des Dünkels angenommen wer- 
den, und die Philofophie zunächſt das Gefhäft haben müßte, 
nur erft wieder eine Nachfrage und ein. reines, nicht Lügenhaftes 
Intereſſe für überfinnlihe Gegenftände, und dann auch für die. 
Philoſophie hervorzubringen. Solche trübe Vorftellung von fei- 
ner Zeit fehen wir bei Solger im dem Briefwechfel Mır zu häu— 
fig wiederfchren, und die wenige Aufmerkſamkeit, mit welcher 
ihm feine Bemühungen für die Belebung des Sinnes für gött- 
lie Dinge aufgenommen zu werden fcheinen, vermehrt die Ver- 
fimmung feines Urtheils über das Publikum, das er nur unter 
dem Bilde ficht, welches er. fi aus der nähern oder entferntern 
Umgebung macht, die fein Umgang berührt. Im Jahre 1815 
ſchreibt er (S. 345) an die Frau dv. Gröben: „Diefe Art, Alles, 
was nur recht rein und wahrhaft ſchön ift, herabzufegen, ift mir 
ſehr wohl bekannt, und es geht mir fo übel, daß ich fle oft bei 
Leuten finde, bei denen. man fonft den erhabenen Eifer für das 
Herrlichfte bewundert. — Um in den Augen der jegigen Welt 
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und felbft der fogenannten Beffern etwas Rechtes zu gelten, muß 
man wenigftens nach einer Seite recht tüchtig bornirt feyn, 
irgend einer ſchwachen Neigung fhmeiheln, das Wahre und 
Gute immer nur in einer verfälfhten Geftalt fehen.” — 
©. 359 an feinen Bruder: „Du glaubft nit, wie ces in uns 
fern Geſellſchaften, felbft unter Gelehrten, zugeht: man 
langweilt ſich lieber und ſpricht über die albernften Dinge, als 
dag Einer dem Andern feine Gegenmeinung ſagt;“ vorher hieß 
es: „Sie nehmen fih in Acht, felbft fi über irgend Etwas 
gründlich zu äußern, weil dabei nothwendig der Schein der 
Allwiffenheit Gefahr läuft.” Zu vielfach anderwärts (S. 410, 
421, 462) tommen foldhe Klagen vor, um nicht zu fühlen, daf 
diefer Unmuth mehr als vorübergehende. Stimmung if. Noch 
aus dem Jahre 1818 (S. 607) Iefen wir folgendes Refultat 
feiner Erfahrungen über feine Bekanntfhaften: „Ich lebe in 
diefer großen Stadt faſt wie auf einer wüften Inſel. Selbſt 
derer, die ein beſchränktes Privatintereffe bewegt, find dod nur 
wenige, Alles Mebrige ift, wo es nicht auf das tägliheBrodt 
und die täglihen Auflern geht, ein weiter fiehender 
Sumpf. So fieht es in diefer „großen” Zeit aus. — Was 
diefes Geſchlecht etwa noch mag, das find müllnerifhe Raben- 
flein= Tragödien, — frömmelnde gedantenlofe Beifpielfammlun- 
gen darüber, daß es einen Gott giebt m. f. f. Und wenn fie 
nur. durch fo etwas hingeriffen und erregt würden; fo wäre doch 
nod ein Keim da! Aber nein! Diefe Dinge wirken in Wahr- 
heit fo wenig wie unfere guten Sachen; man hat fid willfür- 
lid vorgenommen, daß fie wirken follen; es ficht ja darüber 
gefehrieben, daf darin vortrefflihe tugendhafte Modegefinnungen 
enthalten feyen, diefe muß man doch aud haben wollen, und 
das ift der einzige Grund, -warum man fich felbft vorfhwagt, 
davon begeiftert zu feyn! So flieht es in diefer „hoffnungs- 
reihen Zeit” aus” Bei Gelegenheit, dag ©. 686 Solger 
auf den Nef. zu ſprechen kommt, äußert er ſich: „Ich war be— 
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gierig, was 9. hier für einen Eindrud machen würde. Es fpricht 
Niemand von ihm. Es durfte nur der dümmfte Nachbeter her- 
gekommen feyn, dergleichen fie gar zu gern einen hätten, fo 
. würde großer Lärm gefchlagen, und die Studenten zu Heil und 
Rettung ihrer Seelen in feine Kollegien gewiefen wer— 
den. — Ich mache mir zuweilen den Spaß, reiht dummdreiſt 
bineinzuplumpen, und das geht um fo cher, als fie gar nichts 
Edles oder Tugendhaftes mehr von mir erwarten; was mich für 
mein Gelingen immer am meiften beforgt macht, das ift, daf 
ih Feine neue Narrheit vorzufhlagen habe.” 

Man kann nicht ohne fehmerzlihe Empfindung folde Schil- 
derung der bis zum Aeußerſten gehenden Verflimmung und des 
Ueberdruſſes an dem Geifte fehen, deffen Bild Solger ſich aus 
feiner Erfahrung gemacht hat. Will man fi freilich an das 
halten, was in dem öffentlihen Verkehr, in Literatur: Zeitungen, 
oder auch auf dem Theater u. f. f. häufig am beliebteften und 
am gerühmteften zu feyn pflegt; fo wird man ſolche Schilderun- 
gen etwa nicht zu grell und foldhe Empfindungen nicht ungerecht 
finden. Was es auch mit dem eigenthümlidhen Geifte der Stadt, 
in deffen Anfhauung Solger lebte, für eine Bewandtnif habe; 
fo möchte man Solger'n gewünſcht haben, daß die Erfheinun- 
gen des Umganges und des gejellichaftlihen Zreibens und Re— 
dens ihn weniger frappirt, und daß er fie von feiner Phantafie 
und Empfindung mehr abgehalten hätte, wenn es freilich nicht 
angeht, alle Verhältniffe und Begegnungen zu vermeiden, in 
welchen die Plattheit oder Rohheit folder Erfcheinungen ſich zu= 
trägt oder plump aufdringt. Zur Verminderung der Reizbar- 
keit dagegen mußte die Betrachtung beitragen, daß die Weife 
der Auferlichen Gefelligkeit und des literarifchen Treibens, das 
ſich am lauteften madt, für ſich nicht nur, fondern oft auch in 
Bezichung auf die Individuen felbfi, die fih darin bewegen, 
‚eine Oberfläche ift, unter welcher fie noch einen nicht erfcheinen- 
den Ernft und das Bedürfniß, denfelben, aber ohne ihn auszu- 
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ftellen oder auszufegen, unbefchrieen und gründlich zu befriedigen, 
haben können. Wo aber foldhes Bedürfnig nicht vorhanden, 
und der ganze Zuſtand des wiffenfhaftlihen und überhaupt des 
geiftigen Intereffes durch und dur zu einer gleifenden Ober- 
fläche geworden, wie Solger folde Anfhauung vor fih hat, da 
iſt ſolche gründliche Werflahung ihrem Schickſal, dem Glüde 
ihrer Eitelkeit, zu überlaffen. Indem Solger diefes Bild feiner 
Erfahrung zu mädtig in ſich feyn läft, mußte er das tiefere 
Bedürfnif, das in feiner und jeder Zeit vorhanden ift, verfen- 
nen, und fid) abhalten laffen, feine Thätigkeit und Arbeit nur 
nad der Stätte, die derfelben würdig ift, zu richten, dafelbft 
feine Wirkung zu fuchen und zu erwarten. Er ehrt zwar öf- 
ters auch zu heiterem Muthe zurüd, wie S. 413, wo er dar- 
auf, dag vom Erwin „eben faft Niemand Notiz nehme,” fagt: 
„Wir müffen alfo uns und den Muſen ſchreiben, und, nicht zu 
vergeffen, unferen ggreunden.” So fängt er auch S. 509 mit 
einem Ausdruck befferer Ueberzeugung an, nämlich daß die wahre 
Philoſophie nur im Stillen — wirken könne, aber es ift 
hinzugeſetzt, im Stillen und gleichſam unbewußt, weil es 
„immer ſehr wenige Menſchen gebe, die nur dahin zu bringen 
ſeyen, daß fie das Einfache und Reine als das Höchſte erken— 
nen. Sie wollen Schwung und Pomp und außerordentliche, 
unerhörte Herrlihkeiten, die fie. fi doch nur aus den Lumpen 
der gemeinen Gegenwart zuſammenſetzen.“ „Darum,“ iſt dann 
fortgefahren, „bleibe ich immer dabei, daß ſich die Philoſophie 
am beſten in ihrer ganzen Wirklichkeit darſtellt durch das Ge— 
ſpräch, und daß dieß ihr beſtes Mittel bleibe, auf Menſchen 
lebendig zu wirken.“ Die zuerſt genannte Stille, in welcher 
die Philoſophie gedeihe, hätte eher auf das entgegengeſetzte Re— 
ſultat führen können, bei der Abſicht des Wirkens vielmehr jene, 
wenn auch Wenigen, im Auge zu haben. 
Bei jener Stimmung kann es nicht wundern, Solger'n ſich 
die Popularität zum weſentlichen Ziele machen zu ſehen; 
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„beſonders will id) aber,“ heißt es 1. ®. S. 385, „der Welt 
das Herz rühren über Religion; der Himmel helfe mir nur 
zu einer recht eindringenden Darftellung, damit ih nicht ganz 
in den Wind rede;” oder noch im Jahre 1818 (1. B. ©. 593): 
„Einen Gedanken hege ich mit großer Liebe — es ift der, einen‘ 
populären Unterricht über Religion, Staat, Kunft und die 
- allgemeinften fittlihen Verhältniffe von meiner Philofophie aus 
zu fchreiben, fo daß fih Ungelehrte, Weiber und die er- 
wadhfene Jugend daraus, belchren können.” Mas er für, 
das Mittel der Erhebung anfieht, ift in Folgendem (J. B. S. 316) 
angegeben: „Ich glaube dur Erfahrung gewiß zu feyn, daß in 
der heutigen Welt den Menfhen ein Blick auf’s Höhere 
noch am erften durch die Kunſt abgelodt wird, und daß diefe 
fie in das Innere der Dinge zuerft hineinzicht.” Hätte es feine 
Richtigkeit mit ſolchem Urtheile der Werzweiflung, wäre es 
mit einer Zeit wirtlid) fo weit gefommen, daf man cs nur 
darauf anlegen könnte, den Menfhen einen Blid auf’s 
Höhere abzuloden; fo müßte man nod mehr an der Wirk— 
famteit der Dlittel dazu, der Kunft oder Nhilofophie oͤder was 
es ſey, verzweifeln. Der Zuſammenhang von Denken, Le— 
ben, Kunſt iſt ſo gedacht (II, S. 620): „Ich möchte gern das 
Denken wieder ganz ins Leben aufgehen laſſen; — daher 
tam es, daß ih mir die Fünftlerifhe dialogifhe Form 
gleih als mein Ziel hinftellte, — faft glaube ih nun, daß id) 
Etwas unternommen habe, was die Zeit nicht will und mag. 
Man will nit leben, ſondern vom Leben ſchwatzen; — 
hat doch Keiner, der in unſerer Zeit etwas recht Lebendiges 
leiſten wollte, wie Novalis, Kleiſt u. ſ. w, durchkommen 
können!“ — Es iſt oben gezeigt, daß Solger die eigenthümliche 
Lebendigkeit, welche die Natur der denkenden Idee in ihr ſelbſt 
enthält, mißkannt hat, obgleich ſchon Ariſtoteles ſo tief und in— 
nig fie als die höchſte Lebendigkeit faßte. Dieſer Alte ſagt (Me- 
taphys. XI, 7): Die m des Denkens ift Leben; Gott 
32% 
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aber ift die Thätigkeit; die für ſich ſelbſt ſeyende Thätigkeit aber 
ift defien volltommenes und ewiges Leben. — Wenn aber von 
dem fünftlerifchen Bewußtfeyn des „recht Lebendigen” die 
Rede feyn, und ein Moderner und Deutfher als Erempel an- 
geführt werden follte, und niht Goethe etwa, der wohl das 
„recht Lebendige” geleiftet, und auch hat „durchkommen“ 
fönnen, angeführt ift, fondern Novalis! fondern Kleift! — 
fo wird man hieraus inne, daß nur ein durch reflektirendes Den— 
fen vielmehr in ſich entzweit bleibendes, ſich felbft flörendes Le- 
ben gemeint if. Denn was fih als die Individualität von 
Novalis zeigt, ift, daß das Bedürfnif des Denkens diefe, ſchöne 
Seele nur bis zur Sehnſucht getrieben, und den abflraften Ver— 
ftand weder zu überwinden, noch ihm aud zu entfagen vermocht 
hat. Diefer ift dem cdlen Jüngling vielmehr fo in’s Herz ges 
ſchlagen, mit folder Treue kann man fagen, daß die tranfcen- 
dente Sehnſucht, diefe Schwindſucht des Geiftes, fi durd die 
Leiblichkeit durchgeführt, und diefer konſequent ihr Geſchick be- 
flimmt hat. — Die in der Entzweiung bleibende Reflexion der 
tleiftifchen Produktionen if oben berührt worden; bei aller Le— 
bendigkeit der Geftaltungen, der Charaktere und Situationen, ’ 
mangelt es an dem ſubſtantiellen Gehalt, der in letzter Inftanz 
entfheidet, und die Lebendigkeit wird eine Energie der Zerriffen- 
heit und zwar einer abſichtlich ſich hervorbringenden, der das 
Leben zerftörenden und zerfiören wollenden Ironie. i 

Schon aus. dem Jahre 1800 ift aus Solger’s Tagebuche 
eine Stelle (S. 15) gegeben, worin er den Vorſatz ausfpricht, 
ein Buch in Dialogen zu fehreiben, und nod unter feinem Nach⸗ 
laffe (im U. Bde. diefer Sammlung) findet fid ein fpefulativer 
Auffag in dialogiſcher Form verfaßt. Dean kann nit in Ab 
rede fielen, daß fi der platonifchen Meiſterſchaft im Dialog 
noch in jegigen Zeiten wirdig nacheifern und damit große Wir: 
tung und Anerkenntniß hervorbringen laffen mag. Doch proteftirt 
Solger ausdrüdlic dagegen, daß er Plato habe nachahmen wol- 
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len; aber die Nahahmung einer Methode kann doch nichts An- 
deres heißen, als, was an ihr zweckmäßig und richtig ift, aus- 
üben. Allein Solger hat die plaftifche Form, welche der Dia- 
log allein durch die Eigenfhaft, die Dialektik zur Seele zu ha— 
ben, gewinnen fann, nicht aufgenommen, fondern ihn in das 
Gegentheil der plaftifhen form, in die Konverfation umge— 
wandelt, wodurd aller Vortheil jener Korn für abftrafte Ma— 
terien, die ftrenge Nothwendigkeit des Fortgangs mit. einer äu⸗ 
ßerlichen Belebung begleitet, verloren gegangen, und nur der 
Nachtheil, ermattende Breite des Vortrags, ein läfliger Ueber- 
fluß, die Geftalt der Zufälligkeit des Worgetragenen, die Stö- 
rung oder Unmöglichkeit, den Faden des Raifonnements feſtzu⸗ 
halten und zu überfehen, hereingebracht worden ifl. Der eine 
der Freunde hält (I. Bd. S. 353) die Gefpräde des Erwin für 
ſchwer. „Sie müffen ſchlechterdings, durch welche Mittel es 
fey, die fünftigen verftändliher machen.” Ein Anderer fagt ihm 
noch fpät (S. 741) in auch fonft nicht heiterem Zufammenhange: 
„Bis jest verſtehe ich nod das flraßburger Münfter beffer als 
deinen Erwin.” Das befte Mittel, den Inhalt Erwin’s ver⸗ 
ftändlicher zu machen, wäre die ſchlichte Erpofition in zuſam— 
menhängendem Bortrag gewefen; die Gedanken des erften Theils, 
der ſich mit Widerlegung früherer Definitionen und Standpunkte, 
das Schöne zu betrachten, beſchäftigt, liefen fi wohl auf weni- 
gen Blättern deutlih und beflimmt vortragen: fo würde leicht 
zu faffen feyn, was bei der ſchweren Mühe des Durchleſens der 
Gefpräde kaum erfaßt wird. Der erflere der Freunde äußert 
in demfelben Zufammenhang, um Solger'n die Bemühung um 
Verſtändlichkeit näher an’s Herz zu legen: „Nicht Plato’s Par: 
| menides, Euthydem (?), Timäos haben feinen Ruf hauptſächlich 
gegründet, nicht durch diefe fehweren Dialoge hat er weit ver— 
breitet gewirkt, nicht darum den Beinamen des Göttlichen 
erhalten, nicht mit dem mühſam zu Ergründenden die Seele 
erieuct und wiedergeboren weit mehr dur den Phädon, das 
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Gaftmahl und die bei der grofen Tiefe fo fehr verftändlihe Re— 
publit.” Für eine hiervon abweichende Anfiht möchte ich mich 
auch auf das Zeugnif der Gefhichte berufen, dag nämlich 
Plato's Lehre, wie fie im Parmenides und Timäus vor— 
nehmlich vorgetragen wird, zu Eckſteinen der alexandriniſchen 
Philoſophie geworden iſt, welche der Ausbildung des höheren 
chriſtlichen Lehrbegriffs, inſofern er die Erkenntniß von der Na— 
tur Gottes enthält, weſentlichen Vorſchub gethan hat. Das 
Schwere jener Dialoge, durch welche Plato dieſen großen Ein— 
fluß gehabt, liegt in der Natur des tieſen Gehalts; aber dieſer 
allein iſt es, der in die Erleuchtung des Chriſtenthums einge⸗ 
drungen, und darin ſich ſo mächtig bewieſen hat; die Art, wie er 
in jenen Dialogen vorgetragen wird, iſt ihm angemeſſen; es iſt 
die abſtrakteſte, ſtrengſte, von aller Konverſationsmanier entfern⸗ 
teſte. — Wir haben in modernen Sprachen Meiſterwerke des 
dialogiſchen Vortrags (man braucht nur auf Gagliani, Diderot, 
Couſin und Rameau zu verweiſen); aber hier iſt die Form gleiche 
falls der Sache untergeordnet, nichts Müfiges; die Sache ift 
ferner Rein fpekulativer Anhalt, fondern eine ſolche, welche ganz 
wohl ihrer Natur nad) Gegenftand der Konverfation feyn Tann. 
In jener plaftifhen Form Nlato’s behält Einer der Unterre— 
denden den Faden des Fortgangs in der Hand, fo daf alter 
Anhalt in die ragen, aber in das Antworten nur das formelle 
Zuſtimmen fällt; der Belchrende bleibt leitender Meifter, und 
giebt nicht Auskunft auf Fragen, die man ihm machte, oder 
Antworten auf vorgebradhte Einwendungen. Die Stellung ft | 
die umgekehrte der Vorftellung, die man ſich von der fotrati- 
ſchen Methode (wie man auch die Einrichtung des Katechismus 
nennt) etwa macht; nicht der Unwiſſende fragt, und die Perfo- 
nen des Dialogs, aufer jenem Einen und zwar Fragenden, be⸗ 
nehmen ſich nicht mit derjenigen Selbſtſtändigkeit, welche das 
einer herüber und hinüber gehenden Konverſation zukommende 
Recht, ſeine beſonderen Anſichten mit Gründen zu behaupten, die 
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entgegengefesten zu widerlegen oder aus deren Gründen für ſich 
Vortheile zu fuchen, gewährt: Solches Verfahren des Raifonne= 
ments, weldyes wohl in der Konverfation vorherrfchend feyn darf, 
ift. von den Alten Sophiftit genannt worden. An der von Pla- 
ton ihr entgegengefegten Dialektik ift jene form des Dialogs 
ein Yeuferliches, welches nur die Lebendigkeit der Zuhörer her- 
beibringt, die Aufmerkſamkeit nicht bloß auf das Nefultat oder 
die Total-Vorftellung zu richten, fondern zur Zufimmung für 
jede Einzelnheit des Fortgangs aufgeregt zu werden. Die epi— 
fodifhe Anmuth, welche mit diefer Form gleichfalls herbeige- 
führt wird, iſt nur zu oft fo verführerifh, daß Viele bei den 
Einleitungen fichen bleiben, bei der aber fo fehr damit kontraſti⸗ 
renden Trockenheit der logiſchen Abſtraktionen und der Entwide- 
lung derfelben ermattend, nicht. in diefe hineingehen, und doch 
meinen, den Plato gelefen und feine Philofophie inne zu haben, 
Jenes Verhältnif der Hauptperfon zu den Rebenperfonen führt 
aber, damit das Zuftimmen nicht etwas Kahles und ein lahmer 
Formalismus ſey, die Nöthigung mit ſich, daß jede einzelne Be— 
fimmung und Sag einfach und im firengfien Sufammenhange 
erponirt fey. Solche plaftifche Form des Fortgangs ift nur mög— 
ih durch die bis zum Einfachſten durdgedrungene Analyfe der 
Begriffe. Nach diefer wefentlihen Beftimmung fpekulativen Vor⸗ 
trags ift Ariftoteles in feinen Entwidelungen ebenfo plaftifch, 
fo daß, wenn man den gediegenern Dialogen Plato's die Form 
des Fragens nähme und die Säge in direkter Elotution an ein— 
ander .reihte, man ebenfo fehr ariftotelifhe Schriften zu lefen 
glauben würde, als man ariftotelifhe Schriften durch Berwand- 
lung der Reihenfolge von Sägen in die Form von Fragen zu 
Abfchnitten platonifher Dialoge würde machen können. 
| Ih begnüge mich mit diefen allgemeinen Bemerkungen über 
den Dialog; es würde tädiös feyn, fie mit Beifpielen aus dem 
in diefem Nachlaſſe enthaltenen philofophifhen Gefpräcde zu be= - 
legen, oder dafür zu Erwin und den im Jahre 1817 von 
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Solger’n herausgegebenen philofophifhen Gefpräden zu- 
rüdzugehen. Bon jenem Dialoge: Ueber Seyn, Nichtſeyn 
und Erkennen (I.Bd. S. 199 — 262), mag nur angeführt 
werden, daß fi darin, wie ſchon aus dem Titel erhellt, Sol- 
ger’s philofophifdhe Laufbahn zur Erhebung in die Betradhtung 
reiner ‚fpetulativer Gegenftände vollendet. Bei diefem Verſuch 
tritt außer dem Störenden der Konverfations= Form gleichfalls 
der früher bemerkte Mebelftand ein, daf die Abſtraktionen von 
‚Senn und Nichtfeyn mit den konkreteren Beftimmungen, wie 
3. B. Erkennen vermifcht find; die Hauptfäge find ſolche unan- 
gemeffene Verbindungen, wie die, daß das Nichtſeyn das Er- 
kennen fey, das Erkennen ein Nichtſeyn des im’s Unendliche be= 
fondern Seyns, damit aber auch das Allgemeine u. f. f. Sonft 
‚aber ift der allgemeine Begriff der Evolution der Idee, daß fie - 
in jedem Punkte ein Synthefiren, Rückkehr zu ſich iſt, wie über- 
haupt der fpekulative Charakter des Begriffs darin herrſchend. 
Solger ſcheut nit, die Einheit von Seyn und Nichtſeyn aus— 
zufpreden; es kommt vor, daß das Erkennen mit dem Seyn 
volltommen Eins, nur daß das Eine das ift, was das Andere 
nicht if: S.224, daß das Allgemeine und das Befondere noth- 
wendig volltommen Eins tft, da chen das Allgemeine nichts 
Anderes ift als das Nihtfeyn des gefammten Befondern 
(S. 25). Man ficht, daß es an der fpekulativen Kühnbeit, 
den MWiderfpruch zu denken, der nad der traditionellen Logik 
nicht denkbar und noch weniger eriftirend ſeyn foll, fo wenig 
fehlte, als an der fpetulativen Einfiht, daß die Idee weſentlich 
den Miderfpruch enthält. Nur ift diefer in den angeführten 
Yusdrüdungen in feiner ganzen Schroffheit feftgehalten, fo daf 
er wie ein Bleibendes erfiheint, und nicht fein ebenfo unmittel- 
bar wefentlihes Werfhwinden damit verknüpft ift, was feine 
Auflöfung ift, und ihn zugleich der Vorſtellung, wie dem Den— 
ken, erträglich macht. Aber auch jene ſchroffen Ausdrücke des 
Widerſpruchs ſind für ſich wichtig, damit, wenn man vom Yuf- 
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löfen des Widerſpruchs, vom Verſöhnen des Dentens mit ſich 
felbft, von deſſen Befreitwerden aus und in dem Widerſpruch 
fpredhen hört, man von der VBorftellung entfernt werde, als ob 
folches Auflöfen und Verſöhnen, und irgend ein Affirmatives, 
Vernunft und Mahrheit überhaupt, ohne die Immanenz des 
Widerſpruches ſtatt haben könne. 

Zu dem Umfange der philoſophiſchen Meditationen Sol⸗ 
ger's muß noch die Philoſophie des Rechts und Staats 
angeführt werden, über welche im zweiten Bande drei früher 
ungedrudte Auffäge gegeben find. Obgleich fie aphoriftifch und 
zum Theil nicht vollendet, wohl zunächſt zum Leitfaden feiner 
Vorleſungen über diefe Materie dienen follten; fo läßt ſich dar— 
aus die Tiefe der Gedanken fattfam erfennen, und die gründ- 
liche Anficht ift beſtimmt genug gezeichnet, um fie fowohl nad) 
der allgemeinen Idee als nach den befonderen Kategorien, die 
über Recht, Staat, VBerfaffung in Betracht kommen, vor dem 
auszuzeichnen, was über diefe Materien die laufenden Principien 
ausmaht. Ref. hat ſich gefreut, bei Durchleſung diefer Aufſätze 
ſich faſt in Allem übereinſtimmend mit ihrem Inhalte zu finden. 

Es folgen noch einige ungedruckte Auffäge und an des Kö- 
nigs Geburtstag gehaltene Reden, darunter eine lateiniſche. Sol- 
ger’s Fertigkeit in gerundeter, klarer und zugleich gedantenvoller 
Diktion giebt diefen Auffägen einen befondern Wert. Man 
muß es den Herausgebern Dank wiffen, daß fle die gehaltvolle 
Vorrede Solger’s zu feiner Meberfegung des Sophotles, 
und die in den wiener Jahrbüchern erſchienene, ebenfo gewidy- 
tige, mehr noch in dem, was hin und wieder darin ausgeführt 
ift, als in den Widerlegungen intereffante Beurtheilung der 
A. W. Schlegel’fhen Vorleſungen über dramatifche Kunft 
und Literatur hier haben abdrucken laffen. Den Beſchluß machen 
Aufſätze aus dem Gebiete des geiftvollen klaſſtſchen Studiums, 
welchem fowohl für fih als in Bezichung auf Philofophie Sol- 
ger feine Neigung‘ und Arbeitfamkeit früh zugewandt und während 


* 
* 


506 IV. Kritiken, 


feiner ganzen Laufbahn erhalten hat. Die mythologifhen 
Anſichten find ein Auffag, der von Hrn. Prof. Müller in 
Göttingen aus Solger’s Heften und handfchriftlihen Samm- 
lungen redigirt ifl, und fo reichhaltig er ifl, doch nur wenig von 
dem enthalten konnte, worauf Solger es angelegt und vielfache 
Vorbereitungen gemacht hatte. Eine von Solger’n felbft ausge- 
arbeitete Abhandlung: Weber die ältefte Anficht der Grie— 
ben von der Geftalt der Welt, geht Voß'ens bekannten 
Aufſatz über diefen Gegenfland durch, wo es fid) zeigt, wie die— 
fer leidenſchaftliche Polterer bei ſeinem Pochen auf Hiſtorie und 
Genauigkeit der Daten ſich erlaubte, ſeine an und für ſich kah— 
len Vorſtellungen mit ſelbſtgemachten Erdichtungen auszuſtatten. 
Die vielen von Solger für die Geſchichte der Religionen aus 
der Lektüre und der Meditation geſammelten Materialien waren 
für eine umfaſſende Arbeit über dieſen Gegenſtand beſtimmt; 
ſein Intereſſe greift tief in die verſchiedenen ſtreitigen Anſichten | 
und Behandlungsweifen der Mythologie in neueren Zeiten ein; 
Briefe aus den legten Monaten feines Lebens (f. I. Bd.), in 
denen er mit feinem Freunde v. Hagen etwas ſcharf zuſam— 
mentrifft,' betreffen noch diefen Gegenftand; doc) unter dem Reich— 
thume und der Mannigfaltigkeit der Materien hat diefes, wie 
noch viel Anderes, feinem allgemeinen Inhalte oder auch der 
Perſönlichkeit nach Intereffantes, wie die reiner und zarter Em— 
pfindungen vollen Briefe an feine Gattin in diefer Anzeige müf- 
fen übergangen werden, welche von dem, was hier aus dem fa— 
miliären Kreife der perfönliden Bekanntſchaft durd den Drud 
vor das Publikum gebracht, und fo der Beurtheilung ausgeftellt 
worden ift, nur dasjenige hat aufnehmen follen, was nicht fo= 
wohl die perſönliche, mit welder auch Ref. no in Berührung 
zu kommen die Befriedigung gehabt hat, als die wiſſenſchaftliche 
Individualität näher zu bezeichnen dienen konnte. 


&edrudt bei dem Gebr, Unger. 
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